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  :المݏݵص
من قانون  1061إڲʄ  1039نظم المشرّع اݍجزائري التحكيم التجاري الدوڲʏ بقواعد لي؄رالية مܨجعة لهذه الوسيلة ࢭʏ المواد من 

مܨجعة لهذه الوسيلة من وسائل Ȗسوʈة ال؇قاعات المتعلقة بالتجارة الإجراءات المدنية والإدارʈة، غ؈ر أنّ إقرار قواعد قانونية 
الدولية لا يكفي لتحقيق فعاليْها، لأنّ ɸذه الفعالية لا تتحقق إلا إذا كان تطبيق ɸذه النصوص سليما وʈراڤʏ فيھ القاعۜܣ 

  .اللي؄رالية والȘܨجيع الذي تتم؈ّق ٭ها ɸذه النصوص
تحليل Ȋعض التطبيقات القضائية للنصوص المنظمة للتحكيم التجاري الدوڲʏ،  ٮهدف ɸذه الورقة البحثية إڲʄ محاولة

لاسيما تلك المتعلقة بالرقابة القضائية عڴʄ حكم التحكيم التجاري الدوڲʏ، من خلال استقراء Ȋعض القرارات القضائية 
يد الروح اللي؄رالية الۘܣ تتم؈ّق ٭ها الصادرة عن المݰكمة العليا ومجلس الدولة ࢭɸ ʏذا المجال، من أجل الوقوف عڴʄ مدى تجس

  .ɸذه النصوص القانونية ࢭʏ الممارسة القضائية
  :الɢلمات المفتاحية

 .حكم التحكيم التجاري الدوڲʏ، الرقابة القضائية عڴʄ حكم التحكيم، رقابة التنفيذ، رقابة البطلان 
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Abstract; 
The Algerian legislator has regulated international commercial arbitration with liberal 
rules that encourage this method in Articles 1039 to 1061 of the Code of Civil and 
Administrative Procedure. However, the adoption of legal rules that encourage this 
method of settling disputes related to international trade is not sufficient to achieve its 
effectiveness,Because this effectiveness can only be achieved if the application of 
these texts is sound and the judge takes into account the liberalism and 
encouragement that characterize these texts. 
This research paper aims to attempt to analyze some judicial applications of the texts 
regulating international commercial arbitration, especially those related to judicial 
control of the international commercial arbitration award.By examining some judicial 
decisions issued by the Supreme Court and the Council of State in this field, in order 
to determine the extent to which the liberal spirit that characterizes these legal texts is 
embodied in judicial practice. 
Keywords: 
International arbitration award, judicial control of the arbitration award, the control of 
enforcement, cancellation control. 

 
  :مقدمة

عرف التحكيم تطورا كب؈را ࢭʏ الأنظمة القانونية المقارنة اݍݰديثة، وأصبح يحظى باɸتمام كب؈ر، إذ ʇعت؄ر من 
ࢭʏ مجال التجارة الدولية، وʈرجع ذلك إڲʄ المزايا الۘܣ  لاسيماب؈ن أɸم الطرق الۘܣ يݏجأ إلٕها ࢭʏ حسم ال؇قاعات، 

 .خاصة ࢭʏ ظل العولمة الۘܣ ʇعرفها الاقتصاد العال׿ܣ ،يحققها وإڲʄ ما يوفره من حلول فعالة
الداخلية  القانونية نصوصالع اݍجزائري، عڴʄ غرار الȘشرʉعات المقارنة، إڲʄ إعادة النظر ࢭʏ المشرّ بادر 

، حيث أدخل 1، وذلك بمناسبة Ȗعديل قانون الإجراءات المدنية الملڧ1993ʄمن سنة  المنظمة للتحكيم بداية
الدوڲʏ (ق بذلك ࢭʏ المعاملة القانونية ب؈ن نوڤʏ التحكيم فصلا كاملا  لتنظيم التحكيم التجاري الدوڲʏ، ليم؈ّ 

ʏو الوضع )والداخڴɸظل قانون الإجراءات المدنية والإد المشرّع أبقى عليھالذي ، و ʏة الساري المفعول ࢭʈمع ، 2ار
ع نطاق الݏجوء إڲʄ التحكيم بالɴسبة للدولة والأܧݵاص المعنوʈة العامة لʋشمل إڲʄ جانب ال؇قاعات يوست

  .الاقتصادية الدولية تلك المتعلقة بالصفقات العمومية
ها لي؄رالية  تتم؈ّق قواعد التحكيم التجاري الدوڲʏ المنصوص علٕها ࢭʏ قانون الإجراءات المدنية والإدارʈة بɢوٰ

 ʏتتماءۜܢ مع القواعد المكرّسة ࢭ ʏبالتاڲ ʏوۂ ،ʏومܨجعة لهذه الوسيلة مقارنة بتلك المنظمة بالتحكيم الداخڴ
الاتفاقيات الدولية، بل أنّ البعض من قواعد قانون الإجراءات المدنية والإدارʈة ࢭɸ ʏذا المجال تتخطى تلك 

                                           
والمتضمن 1966سنة يوليو  8المؤرخ ࢭʏ  154-66لأمر رقم لتمم المل و عدِّ الم، 1993أبرʈل  25ؤرخ ࢭʏ الم Ș93-09شرʉڥʏ رقم الرسوم وذلك بموجب الم -1

  ).ملڧʄ( 1993أبرʈل  27، صادر بتارʈخ 27قانون الإجراءات المدنية، اݍجرʈدة الرسمية، عدد 
أبرʈل  23، صادر بتارʈخ 21والإدارʈة، اݍجرʈدة الرسمية، عدد ، يتضمن قانون الإجراءات المدنية 2008ف؄راير سنة  25مؤرخ ࢭʏ  09-08قانون رقم  -2

  ..2022يوليو  17، الصادر بتارʈخ 48، اݍجرʈدة الرسمية، العدد 2022يوليو سنة  12المؤرخ ࢭʏ  13-22، معدل ومتمم بالقانون رقم 2008سنة 
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من القوان؈ن المقارنة اݍݰديثة الأك؆ر لي؄رالية، عڴʄ غرار القانون المنصوص علٕها ࢭɸ ʏذه الاتفاقيات لتق؅رب 
  . إݍݸ...الفرɲسۜܣ والبݏجيɢي

Șܨجيع ɸذه الوسيلة من فإنّ تكرʉس التحكيم وتوسيع نطاق الݏجوء إليھ لا يكفي لتحقيق فعاليتھ، 
الدور الذي يناط  وعڴʄ ،ال؇قاعات يقاس حاليا عڴʄ أساس درجة استقلاليتھ عن القضاء الوطۚܣ Ȗسوʈةوسائل 

وكيفية معاملتھ ݍݰكم التحكيم Ȋعد  ،بالقاعۜܣ والعلاقة الۘܣ تجمع ɸذا الأخ؈ر بمؤسسة التحكيم بصفة عامة
تتوقف عڴʄ  الطرʈقفمهما كانت النصوص المنظمة للتحكيم لي؄رالية، فإنّ فعالية ɸذا  .بصفة خاصةصدوره 

ʄمجال مساعدة التحكيم عڴ ʏا منھ الأطراف الدور الذي يمنح للقاعۜܣ ࢭɸتظرɴإزالة  ،تحقيق النتائج الۘܣ ي ʏوࢭ
عڴʄ التفس؈ر الذي ʇعتمده كذا عڴʄ إرادة الأطراف، و  ارتɢازهالناتجة عن ، لاسيما تلك العقبات الۘܣ قد Ȗعيق س؈ره

ع للقاعۜܣ عند تدخلھ لممارسة الرقابة عڴʄ ، إڲʄ جانب اݍݰدود الۘܣ رسمها المشرّ المنظمة لھ نصوصلالقضاء ل
  .فيھ أمامھ أو بمناسبة ممارسة الطعن ،الاع؅راف بھ وتنفيذهالنظر ࢭʏ طلب سواء بمناسبة  ،حكم التحكيم

ال؇قاعات تختلف ب؈ن اݍݰالة الۘܣ يɢون فٕها  Ȗسوʈةدرجة Ȗܨجيع التحكيم كوسيلة من وسائل  بما أنّ 
Ȋشɢل كب؈ر عڴʄ ترتʋب العلاقات ب؈ن التحكيم دوليا وب؈ن اݍݰالة الۘܣ يɢون فٕها التحكيم داخليا، فإنّ ذلك يؤثر 

  ).الطعن والتنفيذ(القاعۜܣ والتحكيم، لاسيما ࢭʏ المرحلة اللاحقة لصدور حكم التحكيم 
إڲʄ أي مدى وفق القاعۜܣ :إڲʄ معاݍجة الإشɢالية التاليةɸذه الورقة البحثية عڴʄ ضوء ما سبق، ٮهدف 

  لوج طرʈق التحكيم كوسيلة ݍݰل ال؇قاعات؟ اݍجزائري ب؈ن رقابة حكم التحكيم والفعالية المرجوة من و 
إڲʄ مبحث؈ن، خصصنا الأول لدراسة تطبيقات الورقة البحثية للإجابة عڴɸ ʄذه الإشɢالية، ارتأينا تقسيم 

الاع؅راف والتنفيذ عڴʄ حكم التحكيم، بʋنما يȘناول الثاɲي تطبيقات رقابة قاعۜܣ البطلان عڴʄ حكم  ܣرقابة قاعۜ
لك عڴʄ المنݤج؈ن الوصفي والاستقرائي، من خلال التذك؈ر بفحوى النصوص القانونية ، معتمدين ࢭʏ ذالتحكيم

  .المنظمة للتحكيم التجاري الدوڲʏ ومن ثم تحليل القرارات القضائية محل الدراسة عڴʄ ضوء ɸده النصوص
  التجاري الدوڲʏحكم التحكيم عڴʄ قاعۜܣ الاع؅راف والتنفيذ رقابة : المبحث الأول 

المنظمة لشروط وإجراءات تنفيذ الأحɢام التحكيمية ࢭʏ قانون مع؈ّن مسألة جوɸرʈة Ȗعت؄ر النصوص 
جوء إڲʄ التحكيم ɸو تتحدد وفقا لها فعالية نظام التحكيم ࢭʏ قانون الدولة المعنية، وذلك لأنّ الهدف من الݏّ 

لتحكيم عڴʄ أرض الواقع، الفصل ࢭʏ ال؇قاع بالفعالية المرجوة والوصول إڲʄ تنفيذ الأحɢام الۘܣ تصدرɸا محكمة ا
وأنّ المبالغة ࢭʏ الشروط المطلوبة للاع؅راف ٭هذه الأحɢام وتنفيذɸا سَيَعْدِم اݍجدوى من الݏجوء إليھ أصلا، كما أنّ 
Ȗعقيد إجراءات الاع؅راف ٭هذه الأحɢام وتنفيذɸا من شأنھ أن ʇعيدنا إڲʄ التعقيدات الۘܣ أراد الأطراف تفادٱها 

  .رʈق التحكيمبتجنب القضاء وولوج ط
لقد تبۚܢ المشرّع اݍجزائري ɸذا المنطق ࢭʏ قانون الإجراءات المدنية والإدارʈة، وقبلھ ࢭʏ قانون الإجراءات 

ʄعام  المدنية الملڧ ʏصيغتھ المعدلة ࢭ ʏ1993ࢭ ʏوذلك بحصره لشروط الاع؅راف بحكم التحكيم التجاري الدوڲ ،
والآخر موضوڤʏ يتمثل ࢭʏ عدم  ،بإثبات وجود حكم التحكيمأحدɸما شكڴʏ يتعلق : وتنفيذه ࢭʏ شرط؈ن فقط

 ،ʏعارض الاع؅راف بحكم التحكيم أو تنفيذه مع النظام العام الدوڲȖجانب ʄلإجراءات الاع؅راف  إڲɸتوحيد
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من قانون  1051، وكل ذلك ࢭʏ نص المادة 3بدلا من الدعوى المبتدأة والتنفيذ وتȎسيطها وإخضاعها لنظام الأمر
  :، والۘܣ تنص علىما يڴʏالمدنية والإدارʈة الإجراءات

يتم الاع؅راف بأحɢام التحكيم الدوڲʏ ࡩʏ اݍجزائر إذا أثȎت من تمسك ٭ها وجودɸا، وكان ɸذا الاع؅راف "
ʏغ؈ر مخالف للنظام العام الدوڲ.  

وȖعت؄ر قابلة للتنفيذ ࡩʏ اݍجزائر وبنفس الشروط، بأمر صادر عن رئʋس المݰكمة الۘܣ صدرت أحɢام 
تحكيم ࡩʏ دائرة اختصاصها، أو محكمة محل التنفيذ إذا كان مقر محكمة التحكيم موجودا خارج الإقليم ال

  ".اݍجزائري 
نّ الاطلاع عڴȊ ʄعض الأوامر والقرارات الصادرة عن Ȋعض فإ، أعلاه 1051بالرغم من وضوح نص المادة 

أساءت تطبيقھ، تجاري الدوڲʏ وتنفيذه مسألة الاع؅راف بحكم التحكيم الاݍجهات القضائية الۘܣ طرحت علٕها 
أو ࢭʏ جانبھ المتعلق بالإجراءات ) الأول  المطلب(سواء كان ذلك ࢭʏ جانبھ المتعلق بتحديد الشروط المطلوبة 

الواجب إتباعها لاستصدار الأمر بالاع؅راف أو التنفيذ، ناɸيك عن مسألة قابلية ɸذا الأمر للاستئناف واݍجهة 
  ).الثاɲي المطلب(فيھ الۘܣ لها سلطة الفصل 

  .وتنفيذهالتجاري الدوڲʏ  التطبيقات القضائية بخصوص شروط الاع؅راف بحكم التحكيم: المطلب الأول 
أث؈رت مسألة تحديد الشروط الواجب توفرɸا للاع؅راف بحكم التحكيم التجاري الدوڲʏ وتنفيذه ࢭʏ اݍجزائر 

المطروح ، و لغرفة التجارʈة والبحرʈة بالمݰكمة العلياأمام ابمناسبة الفصل ࢭʏ الفصل الطعن بالنقض المطروح 
ب؈ن مؤسسة جزائرʈة و مؤسسة من باناما، والمتعلق بالطعن بالنقض ضد القرار الصادر عن مجلس قضاء 

والقاعۜܣ بتأييد اݍݰكم المستأنف القاعۜܣ بالاع؅راف بقرار التحكيم الصادر ࢭʏ  ،2010أكتوبر  17وɸران بتارʈخ 
قرار التحكيم الصادر عن غرفة التحكيم غافتا بلندن اݍݵاصة (وڲʏ وتنفيذه بال؅راب الوطۚܣ مادة التحكيم الد

  .4)بجمعية تجارة البذور والتغذية
قرّرت المݰكمة العليا نقض القرار المطعون فيھ عڴʄ أساس أنّ اكتفاء المجلس  فصلا ࢭʏ الطعن أعلاه،

من قانون الإجراءات المدنية  1056وط المتوافرة ࢭʏ المادة القضائي بالإشارة إڲʄ أنّ الأمر المستأنف عاين الشر 
الاستئناف وأيد اݍݰكم المستأنف  لَ بِ والإدارʈة والۘܣ من بئها وجوب مراعاة مبدأ الوجاɸية ࢭʏ التحكيم ومن ثمة قَ 

بالتاڲʏ المبدأ رت المݰكمة العليا ʇعت؄ر قصورا ࢭʏ الȘسبʋب لأنّھ لم يناقش الدفع المقدم من طرف المستأنف، وقرّ 
  .الذي مفاده أنھ ʇستوجب النقض قرار المجلس القضائي، غ؈ر  المعاين اح؅رام مبدأ الوجاɸية ࢭʏ التحكيم

ɸو أنّھ، وعڴʄ غرار  مجلس قضاء وɸران،  ،إنّ الملاحظ عڴʄ صياغة قرار المݰكمة العليا المشار إليھ أعلاه
ن قانون الإجراءات المدنية والإدارʈة كشروط للأمر بȘنفيذ م 1056اعت؄ر حالات الطعن المنصوص علٕها ࢭʏ المادة 

ع اݍجزائري حدّد شروط الاع؅راف ٭هذا اݍݰكم حكم التحكيم التجاري الدوڲʏ والاع؅راف بھ، ࢭʏ ح؈ن أنّ المشرّ 

                                           
الوساطة والصݏݳ : عدد خاص، الطرق البديلة ݍݰل ال؇قاعات ، مجلة المݰكمة العليا،"إجراءات تنفيذ أحɢام التحكيم الأجنȎية"زودة عمر،  -3

  .220، ص 2009والتحكيم، اݍجزء الأول، 
  . 210، ص 2013، مجلة المݰكمة العليا، العدد الأول، 04/04/2013، قرار بتارʈخ 838445رقم المݰكمة العليا، الغرفة التجارʈة والبحرʈة، ملف  -4
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وحصرɸا ࢭʏ شرط؈ن فقط وɸما إثبات وجود ɸذا  ،من نفس القانون  1051وتنفيذه ࢭʏ اݍجزائر ࢭʏ نص المادة 
  .يɢون الاع؅راف بھ أو تنفيذه غ؈ر مخالف للنظام العام الدوڲʏ اݍݰكم وأن

فإذا كان القرار محل الدراسة قد أصاب فيما قرّره ࢭʏ الملف الذي فصل فيھ، عڴʄ اعتبار أنّ المستأنف أثار 
ش دفعا أمام المجلس القضائي يتعلق Ȋعدم اح؅رام حكم التحكيم لمبدأ الوجاɸية، وأنّ المجلس القضائي لم يناق

وɸو ما ʇشɢل قصور ࢭʏ الأسباب، فإنّ اعتبار مبدأ الوجاɸية بصفة خاصة، واݍݰالات المنصوص  ،ɸذا الدفع
من قانون الإجراءات المدنية والإدارʈة بصفة عامة شروطا للاع؅راف بحكم التحكيم التجاري  1056علٕها ࢭʏ المادة 

نصوص قانون الإجراءات المدنية والإدارʈة،وذلك مع  -ࢭʏ رأينا –الدوڲʏ وتنفيذه ࢭʏ اݍجزائر أمرٌ لا ʇستقيم 
  :للأسباب التالية

من قانون  1056 ، فإنّ اݍݰالات الأخرى الواردة ࢭʏ المادةالدوڲʏ إنّھ باستȞناء القيد المتعلق بالنظام العام -
نّ رئʋس لأ ، ذلك 5لا يث؈رɸا القاعۜܣ تلقائيا بل يتع؈ّن إثارٮها من قبل الأطراف الإجراءات المدنية والإدارʈة

ق من تقديم المݰكمة المطلوب منھ إصدار الأمر بالاع؅راف بحكم تحكيم تجاري دوڲʏ يكتفي بالتحقّ 
الوثائق المطلوبة لإثبات وجود حكم التحكيم وعدم مخالفة التنفيذ للنظام العام الدوڲʏ لإصدار للأمر 

ه الذي يرفعھ الطرف الذي  و؅ʈرك مسألة مراقبْها إڲʄ قاعۜܣ الاستئناف ا،دون البحث ࢭʏ ܵݰة مضموٰ
 .، لاسيما أن الأمر يصدر دون حضور المطلوب ضده6صدر ɸذا الأمر ضده

لأمر لمن قانون الإجراءات المدنية والإدارʈة تمثل أوجھ استئناف  1056إنّ اݍݰالات الواردة ࢭʏ المادة  -
 اولʋس شروط ،يذهالصادر عن رئʋس المݰكمة القاعۜܣ بالاع؅راف بحكم التحكيم التجاري الدوڲʏ أو تنف

ها شروط ،لاع؅راف والتنفيذل ّٰ يقتضٕها الاع؅راف بحكم  اوعڴʄ من يتمسك ٭ها أن يȞبْها، والقول بأ
التحكيم وتنفيذه يؤدي إڲʄ ضرورة إثباٮها أمام رئʋس المݰكمة أثناء فصلھ ࢭʏ الطلب، وɸذا لا ʇستقيم مع 

 .شرط؈ن فقط كما تم بيانھ أعلاهمن نفس القانون الۘܣ اكتفت بالنص عڴʄ  1051نص المادة 
إضافة إڲʄ ذلك، فإنّ اݍݰالة المثارة ࢭʏ قرار المݰكمة العليا محل الدراسة، تتعلق بإخلال محكمة  -

 ʄوجھ من أوجھ الطعن ضد الأمر القاعۜܣ بالتنفيذ الۘܣ استقر الرأي عڴ ʏية، وۂɸالتحكيم بمبدأ الوجا
حلة الاستئناف، وإنما يجب إثارٮها أولا أمام محكمة أنھ لا يمكن إثارتھ لأول مرة عڴʄ القاعۜܣ ࢭʏ مر 

  .7التحكيم، إعمالا لمبدأ حسن النية
عڴʄ سȎيل المقارنة، فإنّ القضاء الفرɲسۜܣ استقر اجْهاده عڴʄ اعتبار أنّھ ࢭʏ غ؈ر الوجھ المتعلق بالنظام 

رتھ أمام محكمة التحكيم العام الدوڲʏ، فإنّ أي وجھ آخر من أوجھ الطعن ضد حكم التحكيم كان بالإمɢان إثا

                                           
 م التحكيم وعدم الاع؅راف بھ وتنفيذه الۘܣ تتطلب إثارٮها من قبل الأطراف واݍݰالات الۘܣ يث؈رɸا القاعۜܣ تلقائياإذ يم؈ق عادة ب؈ن حالات بطلان حك -5

  : راجع عڴʄ سȎيل المثال:  ، وɸو ما ذɸب إليھ أغلب الفقھ1958من اتفاقية نيوʈورك لعام  7المادة 
KHALID Zaher, « Le contrôle post-arbitral des sentences arbitrales internationales en droit 
marocain », in Sami BOSTANJI, Ferhat HORCHANI, Sébastien MANCIAUX (sous-direction), Le 
juge et l’arbitrage, éditions A. PEDONE, Paris, 2014, p.287 et s. 

  .182، ص 2018، مجلة المݰكمة العليا، العدد الثاɲي، "إشɢالات تنفيذ قرارات التحكيم التجاري الدوڲȊ"ʏعطوش حكيمة، : لمعۚܢࢭʏ نفس ا -6
، مداخلة مقدمة ࢭʏ إطار فعاليات اليوم الدراسۜܣ حول القضاء "آفاق وتحديات: القضاء والتحكيم"عبد اݍݰميد الأحدب، : ࢭʏ نفس المعۚܢ -7

  ).غ؈ر مɴشورة( 20، ص 2009مارس  16ية عڴʄ ضوء قانون الإجراءات المدنية والإدارʈة، المنظم من طرف المݰكمة العليا، اݍجزائر، والمݰاكمة التحكيم
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، لا يمكن إثارتھ Ȋعد ذلك أمام قاعۜܣ البطلان أو التنفيذ، وɸو الوضع لاسيما بالɴسبة للدفع Ȋعدم يتم إثارتھولم 
حيث . اݍݸ...اختصاص محكمة التحكيم، مخالفة Ȗشكيل محكمة التحكيم للقانون، عدم اح؅رام مبدأ الوجاɸية

، وɸو الاجْهاد الذي قنّنھ قانون 8لمعۚܣ عن حقھ ࢭʏ إثارة ɸذه الدفوعيفسر ذلك عڴʄ أنّھ تنازل من الطرف ا
  . 9منھ 1466وذلك ࢭʏ المادة  2011الإجراءات المدنية الفرɲسۜܣ بمناسبة Ȗعديلھ ࢭʏ سنة 

 التحكيم التجاري الدوڲʏ التطبيقات القضائية بخصوص إجراءات الأمر بالاع؅راف بحكم: المطلب الثاɲي
  وتنفيذه

ام اݍجهات القضائية اݍجزائرʈة عدة قضايا أث؈رت فٕها مسائل تتعلق بإجراءات استصدار لقد طرحت أم
) الأول  الفرع(الأمر بالاع؅راف بحكم التحكيم التجاري الدوڲʏ،لاسيما اݍجهة القضائية المݵتصة بإصداره

 الفرع(ࢭʏ استئنافھ  والتكييف القانوɲي للأمر الصادر عن رئʋس المݰكمة، وكذا اݍجهة القضائية المݵتصة بالنظر
  ).الثاɲي

  بخصوص اݍجهة المݵتصة بإصدار الأمر: الفرع الأول 
من قانون  17مكرر  458المادة  الۘܣ تقابلهاو  -  من قانون الإجراءات المدنية والإدارʈة 1051نصت المادة 

ʄنفيذ حكم ال -الإجراءات المدنية الملڧȘاݍجهة القضائية المݵتصة لإصدار الأمر ب ʄتحكيم التجاري صراحة عڴ
القطر اݍجزائري واݍݰالة الۘܣ يɢون فٕها  داخلالدوڲʏ، وقد م؈ّقت ࢭʏ ذلك ب؈ن اݍݰالة الۘܣ يɢون فٕها اݍݰكم صادرا 

صادرا ࢭʏ اݍݵارج، إذ أسند الاختصاص ࢭʏ اݍݰالة الأوڲʄ إڲʄ رئʋس المݰكمة الۘܣ صدر ࢭʏ دائرة اختصاصها حكم 
ئʋس المݰكمة الۘܣ يقع ࢭʏ دائرة اختصاصها محل التنفيذ ࢭʏ اݍݰالة ، بʋنما جعل الاختصاص لر الدوڲʏ التحكيم
  .الثانية

السالف الذكر عدة مسائل أدت إڲȖ ʄعطيل غ؈ر م؄رّر لتنفيذ الأحɢام  1051لقد أثار تطبيق نص المادة 
فعڴʄ .ࢭʏ ال؇قاع التحكيمية، وأɸدرت بالتاڲʏ الم؈قة الأساسية الۘܣ يتم؈ّق ٭ها نظام التحكيم والمتمثلة ࢭʏ سرعة الفصل

 ʏس محكمة اݍݵروب أمرا مؤرخا ࢭʋيل المثال، أصدر رئȎقغۜܢ برفض الطلب لعدم الاختصاص  03/10/2005س
 ʏان التنفيذ يقع ࢭɢس وأنّ مʉرغم كون حكم التحكيم المراد تنفيذه صادرا عن غرفة التجارة الدولية ببار ʏالمݰڴ

  .دائرة اختصاص محكمة اݍݵروب
ذي تقدم بھ الطرف طالب التنفيذ، أصدر مجلس قضاء قسنطينة قرارا مؤرخا ࢭʏ بمناسبة الاستئناف ال

، قغۜܢ بإلغاء الأمر المستأنف والقضاء من جديد Ȋعدم الاختصاص النوڤʏ، وذلك عڴʄ أساس أنّ 29/10/2007
ها غ؈ر مختصة  ّٰ ها محكمة محل التنفيذ، غ؈ر أ محكمة اݍݵروب مختصة محليا، وذلك خلافا لما قضت بھ كوٰ

من اتفاقية نيوʈورك المتعلقة بȘنفيذ قرارات التحكيم الدولية تتطلب الاطلاع عڴʄ  7نوعيا، عڴʄ أساس أنّ المادة 

                                           
8-  François-Xavier TRAIN, « Brefs rappels de droit français », in Sami BOSTANJI, Ferhat 
HORCHANI, Sébastien MANCIAUX (sous-direction), Le juge et l’arbitrage, éditions A. 
PEDONE, Paris, 2014, p. 266-267. 
9 -L’article 1466 du code de procédure civile français dispose :  
« La partie qui, en connaissance de cause et sans motif légitime, s'abstient d'invoquer en temps 
utile une irrégularité devant le tribunal arbitral est réputée avoir renoncé à s'en prévaloir ». 
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الاتفاقية الم؄رمة ب؈ن الطرف؈ن فيما يتعلق بمراقبة مدى توافر الشروط، وأنّ ذلك يخرج عن اختصاص قاعۜܣ 
  .الاست݀جال

ضها وإبطالهالقرار مجلس قضاء قسنطينة المشار إليھ بالرغم من أنّ المݰكمة العليا ܵݱّݰت الوضع بنق
من قانون الإجراءات المدنية  20و 17مكرر  458أعلاه، وذلك عڴʄ أساس أنّ Ȗسبʋبھ مخالف لما جاء ࢭʏ المادت؈ن 

، واعت؄رت أنّ رئʋس محكمة اݍݵروب مختص نوعيا )من قانون الإجراءات المدنية والإدارʈة 1051تقابلها المادة (
، إلا أنّ عدم التطبيق الܶݰيح للقواعد المنظمة 10اه بإضفاء الصيغة التنفيذية للقرار التحكي׿ܣ الدوڲʏدون سو 

للتحكيم عڴʄ مستوى محكمة اݍݵروب وبعدɸا عڴʄ مستوى مجلس قضاء قسنطينة أثّر كث؈را ࢭʏ التحكيم 
بالنظر للوقت الذي أɸدرتھ ࢭʏ سȎيل Ȗسوʈة ال؇قاع، علما أنّ اݍݰكم المراد  ،فعاليتھعڴʄ ال؇قاعات و  Șسوʈةل كطرʈق

أنّ اݍݰكم  وتم الطعن فيھ بالبطلان كذلك ووصل الملف إڲʄ المݰكمة العليا،  محل التعليقتنفيذه ࢭʏ القضية 
  .1998/ 30/03المراد تنفيذه صدر منذ

  .الأمر الصادر عن رئʋس المݰكمةاݍجهة المݵتصة بالنظر ࡩʏ استئناف  عن: الفرع الثاɲي
من قانون الإجراءات  1057ࢭʏ نص المادة  "المجلس القضائي"ع اݍجزائري لعبارة لقد أثار استعمال المشرّ 

دة لݏجهة القضائية المݵتصة بالنظر ࢭʏ استئناف الأمر الصادر عن رئʋس المݰكمة المدنية والإدارʈة، المݰدِّ 
كيم التجاري الدوڲʏ أو تنفيذه، اختلافا ࢭʏ التطبيق ناتج عن اختلاف تفس؈ر الفاصل ࢭʏ طلب الاع؅راف بحكم التح

المقصود ٭هذه العبارة، إذ ɸناك من اعت؄ر أنّ المقصود ٭ها  ɸو رئʋس المجلس القضائي، وɸناك من اعت؄ر أنّ 
المقصود ٭ها  أنّ  عڴʄ - وعڴʄ صواب ࢭʏ رأينا- أكدتʋس الغرفة المݵتصة، غ؈ر أنّ المݰكمة العليا ئالمقصود ٭ها ɸو ر 

ۂʏ الغرفة التجارʈة والبحرʈة بالمجلس القضائي، أك؆ر من ذلك، فهناك من اعت؄ر أنّ الأمر القاعۜܣ بالاع؅راف أو 
  !تنفيذ حكم التحكيم لا يقبل الاستئناف وإنما يتم التظلم منھ أمام نفس الهيئة القضائية المصدرة لھ

، Ȋعدم قبول شكلا 29/12/2007راره الصادر بتارʈخ ʏ قعڴʄ سȎيل المثال، قغۜܢ مجلس قضاء باتنة، ࢭ
 ʏس محكمة باتنة ࢭʋسليم 28/11/2006للاستئناف المرفوع ضد الأمر الصادر عن رئȘاتب الضبط بɢالذي أذن ل ،

عڴɲ،  ʄܦݵة رسمية ممهورة بالصيغة التنفيذية للقرار التحكي׿ܣ الدوڲʏ الصادر عن جمعية مصفي السكر بلندن
لمستأنف ɸو أمر ولائي يتم التظلم منھ أمام نفس الهيئة القضائية، وɸو القرار الذي نقضتھ أساس أنّ الأمر ا

من  24مكرر  458و 23مكرر  458المݰكمة العليا الۘܣ اعت؄رتھ عڴʄ حق أنّھ مخالفا للقانون لاسيما أحɢام المادت؈ن 
الإجراءات المدنية والإدارʈة، والۘܣ تنص  من قانون  1057و  1056قانون الإجراءات المدنية والۘܣ تقابلها المادت؈ن 

  .11صراحة عڴʄ قابلة ɸذا الأمر للاستئناف
من جهتھ، تمسك رئʋس الغرفة التجارʈة لمجلس قضاء وɸران باختصاصھ بالنظر ࢭʏ الاستئناف المرفوع 

طالبة التنفيذ ، القاعۜܣ بمنح 15/04/2014أمامھ وأيد الأمر المستأنف الصادر عن رئʋس محكمة السانية بتارʈخ 
ɲܦݵة تنفيذية ݍݰكم التحكيم الصادر عن المݰكمة الدولية للتحكيم المشɢلة تحت مظلة غرفة التجارة الدولية 

  .ببارʉس

                                           
  .185، ص 2008، مجلة المݰكمة العليا، العدد الأول، 528940، ملف رقم 07/05/2008المݰكمة العليا، الغرفة التجارʈة والبحرʈة، قرار بتارʈخ  -10
  .146، ص 2010، مجلة المݰكمة العليا، العدد الثاɲي، 18/03/2010قرار بتارʈخ  ،543309المݰكمة العليا، الغرفة المدنية، ملف رقم  -11
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، قررت المݰكمة العليا نقض وإبطال القرار عڴʄ أساس الوجھ 14/10/2015ࢭʏ قرارɸا الصادر بتارʈخ 
، واعت؄رت أنّ استئناف الأمر الصادر عن رئʋس )1057و 1056دت؈ن الما(المثار تلقائيا والمأخوذ من مخالفة القانون 

المݰكمة، سواء القاعۜܣ برفض الاع؅راف أو برفض التنفيذ أو القاعۜܣ بالاع؅راف أو التنفيذ، يرفع أمام المجلس 
ɢون القضائي خلال أجل شهر واحد ابتداء من تارʈخ التبليغ الرس׿ܣ لأمر رئʋس المݰكمة، بمعۚܢ أنّ الاستئناف ي

  . 12أمام الغرفة المݵتصة بالمجلس القضائي، والۘܣ تفصل فيھ بالȘشكيلة القانونية
 2018جوان  10ࢭʏ قضية أخرى طرحت أمام مجلس قضاء سكيكدة، أصدر رئʋس المجلس أمرا بتارʈخ 

 ʏس محكمة سكيكدة ࢭʋالأمر الصادر عن رئ ʄوالقاعۜܣ برفض طلب إمهار  2018مارس  25قغۜܢ بالمصادقة عڴ
، وذلك عڴʄ أساس أنّ اݍݰكم المراد 09/02/2016التحكيم الدوڲʏ الصادر عن محكمة لندن للتحكيم بتارʈخ حكم

 455و 454تنفيذه يتضمن إلزام المطلوب ضدɸا بدفعها لطالبة التنفيذ مبلغا ماليا كفوائد لها واحتɢاما للمادت؈ن 
سات يɢون دون فائدة، الآۜܣء الذي يجعل اݍݰكم من القانون المدɲي اللتان تجعلان التعامل ب؈ن الأفراد والمؤس

  .التحكي׿ܣ مخالفا للنظام العام الوطۚܣ
نقض وإبطال  -الغرفة التجارʈة والبحرʈة - ، قررت المݰكمة العليا14/11/2019ࢭʏ قرارɸا الصادر بتارʈخ 

سلطة، معت؄رة أنّھ الأمر الصادر عن مجلس قضاء سكيكدة عڴʄ أساس الدفع المثار تلقائيا والمأخوذ من تجاوز ال
بقبول السيد رئʋس مجلس قضاء سكيكدة للاستئناف المرفوع إليھ ضد أمر صادر عن رئʋس محكمة سكيكدة 
القاعۜܣ برفض التنفيذ ݍݰكم تحكي׿ܣ دوڲʏ يɢون قد تجاوز سلطتھ بفعلھ ما كان عليھ تركھ وخالف أحɢام المادة 

أنّ  -وعڴʄ حق -عت؄رت المݰكمة العليا بموجب ɸذا القرار، وقد ا13من قانون الإجراءات المدنية والإدارʈة 1057
ۂʏ الغرفة التجارʈة والبحرʈة  ،المشار إلٕها أعلاه 1057الواردة ࢭʏ المادة  "المجلس القضائي"المقصود Ȋعبارة 

بالمجلس ولʋس رئʋس المجلس، وɸو اݍݰل الذي أكدتھ أيضا ࢭʏ قرارɸا الصادر بنفس التارʈخ والفاصل ࢭʏ الملف 
المطروح ب؈ن نفس الأطراف، والذي اعت؄ر أنّھ لا يجوز لرئʋس المجلس النظر ࢭʏ استئناف الأمر  1392935 رقم

  .14الصادر عن رئʋس المݰكمة القاعۜܣ بإمهار حكم تحكي׿ܣ دوڲʏ بالصيغة التنفيذية
Ȏناه من خلال ɸذه القرارات اݍݰديثة، أكدت المݰكمة العليا مرة أخرى عدم اعتمادɸا عڴʄ الرأي الذي ت

وبالتاڲʏ فإنھ يجب استئنافھ أمام  والذي مفاده أنّ كون الأمر الصادر عن رئʋس المݰكمة ɸو أمر ولائي ،البعض

                                           
، ص 2015، مجلة المݰكمة العليا، العدد الثاɲي، 14/10/2015، قرار بتارʈخ 1037542المݰكمة العليا، الغرفة التجارʈة والبحرʈة، ملف رقم  -12

189.  
، 13912275المݰكمة العليا، الغرفة التجارʈة والبحرʈة، ملف رقم : ، راجعالعليا الفاصل فٕهالتفصيل أك؆ر ࢭʏ وقائع ɸذه القضية وقرار المݰكمة  -13

  .وما يلٕها 108، ص2019، مجلة المݰكمة العليا، العدد الثاɲي، 14/11/2019قرار بتارʈخ 
، ص 2019ة المݰكمة العليا، العدد الثاɲي، ، مجل14/11/2019، قرار بتارʈخ 1392935المݰكمة العليا، الغرفة التجارʈة والبحرʈة، ملف رقم  -14
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إڲʄ  310رئʋس المجلس القضائي عملا بالقواعد العامة المنظمة للأوامر عڴʄ العرائض المنصوص علٕها ࢭʏ المواد من 
  .15من قانون الإجراءات المدنية والإدارʈة 312
  التجاري الدوڲʏحكم التحكيم رقابة قاعۜܣ البطلان عڴʄ : بحث الثاɲيالم

عڴʄ غرار غالبية الأنظمة القانونية اݍݰديثة، طرʈق طعن وحيد ضدّ حكم  ،ع اݍجزائري اعتمد المشرّ 
وɸو طرʈق الطعن بالبطلان، واسȘبعد بالتاڲʏ كل طرق الطعون  ،الدوڲʏ الصادر ࢭʏ اݍجزائرالتجاري التحكيم 

من قانون الإجراءات  1058الأخرى المفتوحة ضد الأحɢام القضائية والأحɢام التحكيمية الداخلية، إذ تنص المادة 
ࢭʏ  يمكن أن يɢون حكم التحكيم الدوڲʏ الصادر ࢭʏ اݍجزائر موضوع طعن بالبطلان: "المدنية والإدارʈة عڴʄ أنّھ

  ".أعلاه 1056اݍݰالات المنصوص علٕها ࢭʏ المادة 
ها تتمآۜܢ إنّ إقرار المشرّ  ع اݍجزائري والȘشرʉعات المقارنة لدعوى بطلان حكم التحكيم الدوڲʏ يرجع لɢوٰ

ها لا  ،خصوصية التحكيمو  ّٰ وتضمن عدم الݏجوء إڲʄ مراجعة اݍݰل الذي توصلت إليھ محكمة التحكيم، خاصة أ
من قانون الإجراءات المدنية والإدارʈة، وذلك من أجل  1056ا ࢭʏ المادة دة حصرً ة المݰدّ اݍݰالات الستّ  ࢭʏ إلاّ  لُ بَ قْ تُ 

تحقيق أك؄ر فعالية لطرʈق التحكيم كوسيلة ݍݰل ال؇قاعات، علما أنّ الطعن بالبطلان يرفع أمام المجلس القضائي 
  .16من نفس القانون  1059حɢام المادة عملا بأ ،الذي يصدر ࢭʏ دائرة اختصاصھ اݍݰكم المراد الطعن فيھ

فتح فٕها وفقا للقانون اݍجزائري ࢭɸ ʏذا الإطار، وبعد التذك؈ر بإجراءات الطعن بالبطلان واݍݰالات الۘܣ يُ 
وذلك من خلال التطرق لبعض القرارات الصادرة عن كل من  ،نورد Ȋعض التطبيقات العمليةس، )المطلب الأول (

  ).الثاɲي المطلب(المݰكمة العليا ومجلس الدولة 
  إجراءات الطعن بالبطلان وحالاتھ وفقا للقانون اݍجزائري : المطلب الأول 

ها تتماءۜܢ مع خصوصية التحكيم وتضمن عدم الݏجوء إڲʄ مراجعة  إنّ ما يم؈ّق دعوى البطلان ɸو كوٰ
ها ذات طبيعة مختلطةإڲʄ جانب الذي توصلت إليھ محكمة التحكيم،  اݍݰل من قرʈبة ، إذ Ȗعد من ناحية 17كوٰ
، )الفرع الثاɲي(فتح فٕها والآثار القانونية الۘܣ تحدٯها وʈتجڴʄ ذلك من خلال حصر اݍݰالات الۘܣ تُ  ،النقض طرʈق

لنظر بالنظر لإجراءاٮها واݍجهة القضائية المݵتصة با ،ولها من ناحية أخرى Ȋعض خصائص الطعن بالاستئناف
  .)الفرع الأول (فٕها

  إجراءات الطعن بالبطلان: الفرع الأول 
من قانون الإجراءات المدنية والإدارʈة، يرفع الطعن بالبطلان ضد حكم  1059عملا بأحɢام المادة 

حكم التحكيم ࢭʏ دائرة اختصاصھ، وʈقبل التحكيم الدوڲʏ الصادر ࢭʏ اݍجزائر أمام المجلس القضائي الذي صدر 
ɸذا الطعن من تارʈخ صدور اݍݰكم إڲʄ غاية شهر واحد من تارʈخ التبليغ الرس׿ܣ للأمر القاعۜܣ بالتنفيذ، أي أنّ 

                                           
، مجلة المݰكمة العليا، "إشɢالات تنفيذ قرارات التحكيم التجاري الدوڲȊ"ʏعطوش حكيمة، وما يلٕها؛  225زودة عمر، مرجع سابق، ص : راجع مثلا -15

 1037542لغرفة التجارʈة والبحرʈة لدى المݰكمة العليا رقم التعليق عڴʄ القرار القضائي الصادر عن ا"؛ دحماɲي رشيد،189، ص 2018العدد الثاɲي، 
  .وما يلٕها 585، ص 2021، )عدد خاص( 01، العدد 12، المجلة الأكاديمية للبحث القانوɲي، المجلد 14/10/2015والصادر بتارʈخ 

، 2020دارʈة، دار بلقʋس، الدار البيضاء، اݍجزائر، قبايڴʏ طيّب، Ȗعوʈلت كرʈم، التحكيم التجاري الدوڲʏ وفقا لقانون الإجراءات المدنية والإ  -16
  .118ص

  ،1997الاسكندرʈة،   دار الفكر اݍجامڥʏ، الطعن بالبطلان عڴʄ أحɢام التحكيم الصادرة ࢭʏ المنازعات اݍݵاصة الدولية،  السيد اݍݰداد حفيظة، -17
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من  اواحد اآجال الطعن بالبطلان تبقى مفتوحة طيلة الف؅رة السابقة للتبليغ الرس׿ܣ للأمر، وʈضاف إلٕها شهر 
  .تارʈخ ذلك التبليغ

ع اݍجزائري لم يخصھ بقواعد إجرائية خاصة، فإنّ الطعن البطلان ضد حكم التحكيم بما أنّ المشرّ 
 537الدوڲʏ الصادر ࢭʏ اݍجزائر يرفع باتباع الإجراءات المعمول ٭ها أمام المجلس القضائي والمنصوص علٕها ࢭʏ المواد 

إڲʄ أنّ الطعن بالبطلان وآجال ممارستھ لها أثر موقف الإشارة  مع .وما يلٕها من قانون الإجراءات المدنية والإدارʈة
 1060، عملا بالمادت؈ن ، كما أنّ القرار الصادر فيھ قابل للطعن بالنقضالتجاري الدوڲʏ لتنفيذ حكم التحكيم

  .من قانون الإجراءات المدنية والإدارʈة 1061و
  حالات الطعن بالبطلان: الفرع الثاɲي

ع اݍجزائري حالات الطعن بالبطلان ضد حكم التحكيم الدوڲʏ الصادر ࢭʏ اݍجزائر ࢭʏ المادة حدّد المشرّ 
، 18ستة حالات فقط محددة عڴʄ سȎيل اݍݰصرȊمن قانون الإجراءات المدنية والإدارʈة، وʈتعلق الأمر  1056

قة بمحكمة التحكيم؛ التحكيم؛ اݍݰالات المتعل يةاݍݰالات المتعلقة باتفاق: أصنافوʈمكن تصɴيفها إڲʄ ثلاثة 
  .واݍݰالات المتعلقة بحكم التحكيم

  التحكيم يةاݍݰالات المتعلقة باتفاق: أولا
Ȗال؇قاع، ولا يمكن تصور صدور حكم التحكيم  يةعت؄ر اتفاق ʏالفصل ࢭ ʏالتحكيم مصدر سلطة المݰكم ࢭ

ɸيةالرفض، إرفاق اتفاق، وتحت طائلة 19تتطلب القوان؈ن المنظمة للتحكيم الاختياري  لذلك، ادون وجود 
عڴɸ ʄذا الأساس، جاء من .التحكيم باݍݰكم المراد تنفيذه أو الاع؅راف بھ، كما يؤدي غيابھ إڲʄ بطلان ɸذا اݍݰكم

والۘܣ يجوز فٕها  ،من قانون الإجراءات المدنية والإدارʈة 1056ب؈ن حالات البطلان المنصوص علٕها ࢭʏ المادة 
أو بالتنفيذ أيضا، اݍݰالة المتعلقة بفصل محكمة التحكيم بدون اتفاقية استئناف الأمر القاعۜܣ بالاع؅راف 

  .تحكيم أو بناء عڴʄ اتفاقية باطلة أو بموجب اتفاقية منقضية
  اݍݰالات المتعلقة بمحكمة التحكيم: ثانيا

من قانون الإجراءات المدنية  1056من ب؈ن حالات الطعن بالبطلان الستة الۘܣ نصت علٕها المادة 
والإدارʈة، ɸناك ثلاث حالات تتعلق بȘشكيل محكمة التحكيم ومهامها، وʈتعلق الأمر بحالة Ȗشكيل ɸذه المݰكمة 
أو Ȗعي؈ن المݰكم الوحيد بطرʈقة مخالفة للقانون؛ وحالة فصلها بما يخالف المهمة المسندة إلٕها؛ وحالة عدم 

  .مراعاٮها لمبدأ الوجاɸية
  
  
  

                                           
من قانون الإجراءات المدنية يجعل  1059ࢭʏ بدية نص المادة " يمكن"ࢭʏ رأي مخالف، يرى الدكتور الأحدب أنّ استعمال المشرع اݍجزائري لعبارة   -18

الأحدب عبد اݍݰميد، قانون التحكيم اݍجزائري اݍجديد، مجلة المݰكمة العليا، عدد : اݍݰالات الواردة فٕها واردة عڴʄ سȎيل المثال ولʋس اݍݰصر، انظر
  .215، ص 2009اݍجزء الأول، الوساطة والصݏݳ والتحكيم، : خاص، الطرق البديلة ݍݰل ال؇قاعات

  .121و 120قبايڴʏ طيب، Ȗعوʈلت كرʈم، مرجع سابق، ص  -19
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  التحكيم بحد ذاتھالأوجھ المتعلقة بحكم : ثالثا
من قانون الإجراءات المدنية والإدارʈة عڴʄ وجه؈ن من أوجھ الطعن بالبطلان  1056لقد نصت المادة 

مستمدان من حكم التحكيم ذاتھ، وʈتعلق الأمر بحالة غياب الȘسبʋب أو تناقض الأسباب وحالة مخالفة اݍݰكم 
ʏللنظام العام الدوڲ .  

 ʄالقانون لقد أبقى المشرّع اݍجزائري عڴ ʏࢭ ʏب، وذلك بالرغم من التوجھ اݍݰاڲʋسبȘالوجھ المتعلق بال
، عڴʄ أساس أنّ مراقبة الȘسبʋب من شأنھ أن يفتح أمام القاعۜܣ إمɢانية مراجعة ɸذا 20المقارن نحو اسȘبعاده

 ʏو ما من شأنھ أن يضع التحكيم التجاري الدوڲɸاݍݰكم من حيث موضوعھ وما توصل إليھ من حل لل؇قاع، و
  .حت إشراف القضاء، خاصة إذا Ȗعلق الأمر بمراقبة مدى Ȗعارض الأسبابت

ع اݍجزائري ࢭɸ ʏذا المجال حل منطقي، للإشارة، ɸناك من الفقھ اݍجزائري من ʇعت؄ر أنّ اݍݰل الذي كرّسھ المشرّ 
الارتɢاز عڴȖ ʄعليل ع ࢭʏ الفصل ࢭʏ ال؇قاع أو ل واجتناب الȘسرّ لأنھ يلزم المݰكم؈ن بالبحث عن اݍݰل العقلاɲي، المعلّ 

  .21متناقض أو غ؈ر مقنع بالɴسبة للأطراف
بالȘسبʋب، وعڴʄ غرار القوان؈ن المقارنة، سمح القانون اݍجزائري بتدخل  ةإڲʄ جانب اݍݰالة المتعلق
من حيث اح؅رامھ للنظام العام، سواء كان ذلك بمناسبة طلب  التجاري الدوڲʏ القاعۜܣ لمراقبة حكم التحكيم

، أو بمناسبة الطعن بالبطلان، إلا أنّھ لم يأخذ بفكرة الرقابة عڴʄ حكم التحكيم من بالتنفيذ استصدار الأمر
زاوʈة النظام العام التقليدي بمفهوم القانون الداخڴʏ البحت، بل تأثر بموقف القانون الفرɲسۜܣ وأخذ بفكرة 

ʏالنظام العام الدوڲ.  
  اݍجزائري تطبيقات دعوى البطلان أمام القاعۜܣ : المطلب الثاɲي

م التحكيم التجاري الدوڲʏ الصادرة باݍݵارج احɢأعڴʄ عكس القضايا المتعلقة بطلبات الاع؅راف ب
ɸالقضاء اݍجزائري بخصوص طلب إبطال حكم التحكيم ا، و وتنفيذ ʄالۘܣ تطرح بك؆رة، فإنّ القضايا المطروحة عڴ

إڲʄ قلة ɸذا النوع من الأحɢام عڴʄ اعتبار أنّ  - حسب رأينا  - ا، وʈرجع السȎب ࢭʏ ذلكالتجاري الدوڲʏ قليلة جدً 
ولا تتوفر عڴʄ مراكز تحكيم لتɢون مقرا لها، اݍجزائر لʋست من البلدان المعروفة باستقطاب التحكيمات الدولية 

عون طرحت سواء أمام ، رغم ذلك، نجد أن مثل ɸذه الطȖستجيب لتطلعات المتعامل؈ن الاقتصادي؈ن الدولي؈ن
  )الفرع الثاɲي(، أو أمام القاعۜܣ الإداري )الفرع الأول (القاعۜܣ العادي 

  تطبيقات دعوى بطلان حكم التحكيم أمام القاعۜܣ العادي: الفرع الأول 
بالبطلان أمام القاعۜܣ اݍجزائري ɸو  فيھالإشارة إڲʄ أنّ حكم التحكيم الدوڲʏ الذي يمكن الطعن  تسبق

من قانون الإجراءات المدنية والإدارʈة، بʋنما يخضع حكم  1058الصادر ࢭʏ الإقليم اݍجزائري، عملا بالمادة  ذلك
ولا يقبل الطعن بالبطلان إلا أمام قاعۜܣ الدولة الۘܣ يȘبع  ،التحكيم الدوڲʏ الصادر ࢭʏ اݍݵارج لرقابة التنفيذ فقط

  .هلها مɢان صدور 

                                           
من عڴʄ سȎيل المثال، لم ينص قانون الإجراءات المدنية الفرɲسۜܣ الساري المفعول عڴɸ ʄذا الوجھ، كما لم ينص عليھ القانون المصري، ولم يتض -20

  .الوجھمن القانون النموذڊʏ للتحكيم ɸذا  34نص المادة 
  .72قربوع كمال، مرجع سابق، ص  عليوش: ࢭɸ ʏذا الرأي -21
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ضد اݍݰكم التحكي׿ܣ الدوڲʏ الصادر عن المݰكمة الدولية  رغم ذلك، قامت شركة جزائرʈة بالطعن
، والذي ألزمها بدفع 14443تحت رقم 2007أكتوبر  27للتحكيم التاȊعة لغرفة التجارة الدولية ببارʉس بتارʈخ 

أورو مع النفاذ الم݀جل، وذلك أمام مجلس قضاء  Ȗ1062448عوʈضات للشركة الأجنȎية المتعاقدة معها بمقدار 
  .اݍجزائر

فهرس التحت رقم قرارا ، أصدرت الغرفة التجارʈة بمجلس قضاء اݍجزائر، 2009جوان 13بتارʈخ 
قغۜܢ بقبول الاستئناف شكلا ࢭʏ النفاذ الم݀جل لقرار التحكيم المشار إليھ أعلاه، وࢭʏ الموضوع  ،04975/09

  .رفضھ لعدم التأسʋس
، هس قضاء اݍجزائر المشار إليھ أعلا Ȋعد ذلك، قامت الشركة اݍجزائرʈة بالطعن بالنقض ضد قرار مجل

 ʏإثره قرار المݰكمة العليا المؤرخ ࢭ ʄقبول  قرّرت بموجبھ ، والذي662514، تحت رقم 05/05/2011ليصدر عڴ
  .22الطعن شكلا وࢭʏ الموضوع بنقض وإبطال القرار المطعون فيھ

بالإلغاء والتعديل أمام اݍجهات لقد أكدت المݰكمة العليا من خلال قرارɸا عڴʄ مبدأ عدم إمɢانية الطعن 
إڲʄ قرارɸا تأسʋسا عڴʄ  القضائية اݍجزائرʈة ضد قرار التحكيم الدوڲʏ، الصادر خارج ال؅راب الوطۚܣ، وقد توصلت

الدفع المثار تلقائيا والمأخوذ من تجاوز السلطة، بدعوى أنّ قرار التحكيم الدوڲʏ الصادر خارج ال؅راب الوطۚܣ غ؈ر 
ھ لا لإلغاء أو التعديل أمام اݍجهات القضائية اݍجزائرʈة حۘܢ ولو Ȗعلق الأمر بالنفاذ الم݀جل، وأنّ قابل للطعن فيھ با

يوجد ࢭʏ قانون الإجراءات المدنية والإدارʈة أيّ نص ʇسمح بالطعن فيھ بالاستئناف أمام المجالس القضائية 
ئناف المرفوع ضد حكم التحكيم الوطنية، و اعت؄رت عڴʄ صواب بأنّ قبول قضاة مجلس قضاء اݍجزائر للاست

  .الصادر ࢭʏ فرɲسا ʇعدّ تجاوزا لسلطْهم
  :تطبيقات دعوى بطلان حكم التحكيم أمام القاعۜܣ الإداري : الفرع الثاɲي

، تحت رقم 07/12/2017صادر بتارʈخ ال هقرار  23لقد ɲشر مجلس الدولة عڴʄ موقعھ عڴʄ الأن؅رنت
حدى الولايات الشرقية ضد شركة أجنȎية بخصوص حكم ،والذي فصل ࢭʏ الطعن الذي تقدمت بھ إ118846

التحكمية المشɢلة ࢭʏ إطار مركز الوساطة والتحكيم بالغرفة عن تحكي׿ܣ ࢭʏ مجال الصفقات العمومية صدر 
  .08/2010تحت رقم  24/03/2015بتارʈخ  اݍجزائرʈة للتجارة والصناعة

Ȗ ذاعت؄رɸ ونھ الأول من جدً  ةالقرار مهم دراسةɢالاعتبار أنّ ا، وذلك ل ʏظل نوعھ، إذا ما أخذنا ࢭ ʏھ صدر ࢭ
مجال الصفقات التحكيم ࢭʏ الݏجوء إڲʄ بإمɢانية  قانون الإجراءات المدنية والإدارʈة الذي سمح لأول مرة

ࢭʏ -دɸا توڌʏ غ؈ر أنّ الاطلاع عڴʄ اݍݰلول الۘܣ جسّ ، وبالنظر لعدد المسائل القانونية الۘܣ فصل فٕها العمومية،
  .م استعداد القاعۜܣ الإداري لتطبيق القواعد المنظمة للتحكيمȊعد - رأينا

فباستȞناء ما توصل إليھ بخصوص اݍجهة القضائية المݵتصة بالنظر ࢭʏ الطعن ضد حكم التحكيم 
عڴʄ أساس  - ࢭʏ رأينا -الصادر ࢭʏ مادة الصفقات العمومية، فإنّ قرار مجلس الدولة المشار إليھ أعلاه منتقد

                                           
  .183، ص2013، مجلة المݰكمة العليا، العدد الأول، 05/05/2011، قرار بتارʈخ 662514المݰكمة العليا، الغرفة التجارʈة والبحرʈة، ملف رقم  -22

23 - https://www.conseildetat.dz/ 
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. سوء تطبيقھ للكث؈ر من قواعد التحكيم المنصوص علٕها ࢭʏ قانون الإجراءات المدنية والإدارʈةمخالفتھ للقانون و 
إذ بالإضافة إڲʄ خلطھ الواܷݳ ب؈ن طرʈقي الطعن بالاستئناف والطعن بالبطلان ضد حكم التحكيم، فإنّ القرار 

ية التحكيم والتمي؈ق ب؈ن بخصوص ما يتعلق بتحديد دول -حسب رأينا –محل الدراسة، لم يصب فيما قغۜܢ بھ 
التحكيم الداخڴʏ والتحكيم الدوڲʏ، ومسألة اݍجهة الۘܣ لها صلاحية طلب التحكيم وكيفية Ȗعي؈ن المݰكم؈ن 

  .وȖشكيل محكمة التحكيم، وكيفية تحرʈك إجراءات التحكيم
اݍجهة القضائية المݵتصة بالنظر ࡩʏ الطعن ضد حكم التحكيم ࡩʏ مجال الصفقات  بخصوص: أولا

  :العمومية
ع اݍجزائري لأول مرة، بموجب قانون الإجراءات المدنية والإدارʈة، بالتحكيم ࢭʏ الصفقات لقد سمح المشرّ 

، وأحال ࢭʏ تنظيمها عڴʄ الأحɢام المتعلقة 24منھ 1006و 975وبالتحديد ࢭʏ المادت؈ن  ،العمومية بنصوص صرʈحة
  .1061إڲʄ  1006بالتحكيم المنصوص علٕها ࢭʏ نفس القانون، أي المواد من 

اݍجهة القضائية المݵتصة بالنظر ࢭʏ الطعن بالاستئناف ضد حكم  بالرجوع إڲɸ ʄذه المواد، نجد أنّ 
ʏاݍجزائر ضدوالطعن بالبطلان  25التحكيم الداخڴ ʏالصادر ࢭ ʏ26حكم التحكيم التجاري الدوڲ ɸالمجلس  و

ر مجلس الدولة ࢭʏ القرار محل الدراسة، القضائي بصفتھ درجة ثانية ࢭʏ التقاعۜܣ، وقياسا عڴʄ ذلك، وكما قرّ 
فإنّ اݍجهة المݵتصة بالنظر ࢭʏ الطعن ضد حكم التحكيم الفاصل ࢭʏ مادة الصفقات العمومية ɸو مجلس الدولة 

  .27بصفتھ دراجة ثانية ࢭʏ نظام القضاء الإداري 
اكم الإدارʈة ، أي قبل إɲشاء المݰ2017تجدر الإشارة ɸنا إڲʄ أنّ القرار محل التعليق صدر ࢭʏ سنة 

، لذلك فإن مسألة اݍجهة المݵتصة بالنظر ࢭʏ 28للاستئناف وقبل Ȗعديل قانون الإجراءات المدنية والإدارʈة
الاستئناف ضد حكم التحكيم الداخڴʏ أو الطعن بالبطلان ࢭʏ حكم التحكيم الدوڲʏ المتعلق؈ن بالصفقات 

  . افيةالعمومية غ؈ر مطروحة حاليا، مع إɲشاء ɸذه المݰاكم الاستئن
  عن مسألة دولية التحكيم ࡩʏ مادة الصفقات العمومية: ثانيا

ا لتحديد دولية التحكيم ࢭʏ مادة الصفقات ا خاصً لم يتضمن قانون الإجراءات المدنية والإدارʈة معيارً 
من نفس القانون عڴʄ النصوص المنظمة للتحكيم بصفة  976العمومية، لذلك، وإعمالا للإحالة الواردة ࢭʏ المادة 

                                           
أعلاه، أن تجري تحكيما إلا ࢭʏ اݍݰالات الواردة ࢭʏ الاتفاقيات  800لا يجوز للأܧݵاص المذكورة ࢭʏ المادة : "يڴʏق إ م إ عڴʄ ما  975تنص المادة  -24

  "الدولية الۘܣ صادقت علٕها اݍجزائر وࢭʏ مادة الصفقات العمومية
ما عدا ࢭʏ علاقاٮها الاقتصادية الدولية أو ࢭʏ لا يجوز للأܧݵاص المعنوʈة العامة أن تطلب التحكيم، : "... من نفس القانون عڴʄ  1006وتنص المادة 

  ".إطار الصفقات العمومية
  .ق إ م إ 1033المادة  -25
  .ق إ م إ 1059المادة  -26
  :راجع في نفس الرأي -27

TRARI TANI Mostefa, « Le cadre juridique de l’arbitrage en matière administrative en Algérie », 
ineffectivité de la norme juridique, mélanges en l’honneur du professeur ZOUAIMÏA Rachid, 
éditions BERRI, 2019, p 49.  

  .2022يوليو سنة  17، الصادر بتارʈخ 48، اݍجرʈدة الرسمية، عدد 2022يوليو سنة  12مؤرخ ࢭʏ  13- 22قانون رقم  -28
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ʇعد التحكيم دوليا، بمفهوم "ھ والۘܣ تنص عڴʄ أنّ  ،منھ 1039عامة، فإنّ تحديد دولية التحكيم يɢون وفقا للمادة 
  ".التحكيم الذي يخص ال؇قاعات المتعلقة بالمصاݍݳ الاقتصادية لدولت؈ن عڴʄ الأقل ɸذا القانون،

المشار إلٕها أعلاه، فإنّ دولية التحكيم المتعلق بالصفقات العمومية يتم  1039ا لنص المادة وتطبيقً 
قتصادية وɸو المعيار الاقتصادي المتمثل ࢭʏ مدى مساس التحكيم بالمصاݍݳ الا ،وحيد لمعيار تحديدɸا وفقا

  . 29الدولية، وȖسȘبعد من التطبيق المعاي؈ر القانونية مهما كانت طبيعْها
عڴʄ خلاف ما سبق، وࢭʏ موقف غ؈ر مفهوم، نجد أنّ مسȘشاري مجلس الدولة اعتمدوا عڴʄ معاي؈ر أخرى 

ʏشكيلة محكمة التحكيم: تتمثل ࢭȖ ان إجراء التحكيم ،معيارɢلتحديد  بيقومعيار القانون واجب التط ،ومعيار م
أن اݍݰكم المطعون فيھ لʋس حكم تحكي׿ܣ "، حيث جاء فيھ دولية التحكيم ࢭʏ موضوع الطعن المرفوع أمامهم

 ʏشكيلتھ وطبقا لشرط التحكيم الوارد ࢭȘو حكم تحكي׿ܣ جزائري طبقا لɸ يا بلȎوإن كان أحد أطرافھ أجن ʏدوڲ
  ".ܣ تقغۜܣ بموجب قوان؈ن جزائرʈةالصفقة بحيث نص عڴʄ الݏجوء إڲʄ محكمة تحكيم جزائرʈة الۘ

نظر ࢭʏ الھ تناول مسألة دولية التحكيم عند أنّ أعلاه، إڲʄ جانب ذلك، ʇعاب عڴʄ قرار مجلس الدولة 
ّٰ ال؇قاع موضوع ها مسألة أولية تتحد وفقا لها أصلا قواعد التحكيم واجبة التطبيق ومسألة قابلية ، بالرغم من أ

قبل فقط بالɴسبة لأحɢام التحكيم ف من عدمھ، ذلك لأنّ الاستئناف يُ حكم التحكيم المطعون فيھ للاستئنا
من  1058الداخلية، بʋنما لا يقبل حكم التحكيم الدوڲʏ الصادر ࢭʏ اݍجزائر إلا الطعن بالبطلان عملا بالمادة 

  .هة، ɸذا من ج30قانون الإجراءات المدنية والإدارʈة، علما أنّ المطعون ضدɸا دفعت Ȋعدم جواز الاستئناف
 ّʏل جڴɢشȊ ب؈ن الطعن بالاستئناف والطعن بالبطلان،  ومن جهة أخرى، فإنّ القرار محل الدراسة أخلط

 لَ بِ ، وبالتاڲʏ قَ )جزائري حسب Ȗعب؈ر القرار( داخڴʏفمن جهة اعت؄ر أنّ حكم التحكيم المطعون ضده حكم تحكي׿ܣ 
دون  لٔهاية إڲʄ التصرʈح ببطلان حكم التحكيمھ انتهܢ ࢭʏ اعڴɸ ʄذا الأساس، إلا أنّ  الاستئناف المرفوع شكلاً 

ھ رتب عڴʄ الاستئناف أثار الطعن بالبطلان، بʋنما كان عليھ أن يقغۜܣ ، أي أنّ التصدي للفصل ࢭʏ موضوع ال؇قاع
بإلغاء حكم التحكيم المستأنف  والتصدي من جديد والفصل ࢭʏ موضوع ال؇قاع الموضوڤʏ المطروح ب؈ن الأطراف 

العمومية، لأنّ حكم التحكيم الداخڴʇ ʏعت؄ر درجة أوڲʄ من درجات التقاعۜܣ وأنّ الاستئناف والمتعلق بالصفقة 
مثلما  ،من قانون الإجراءات المدنية والإدارʈة 340ينقل ال؇قاع بɢل مقتضياتھ إڲʄ جهة الاستئناف عملا بالمادة 

  .ذكره القرار ذاتھ
 ʏمن قانون الإجراءات المدنية  1039المادة للإشارة، وتطبيقا للمعيار الاقتصادي المنصوص عليھ ࢭ

ع الطعن ࢭʏ قضية اݍݰال، ɸو حكم تحكي׿ܣ دوڲʏ، عڴʄ و المشار إليھ أعلاه، فإنّ حكم التحكيم موض ،والإدارʈة
ھ يؤدي إڲʄ انتقال الأموال ع؄ر لأنّ ) الشركة الأجنȎية ةاݍجزائر ودول(اعتبار أنھ يمس بمصاݍݳ دولت؈ن عڴʄ الأقل 

  .أعلاه 1039اء عليھ الطاȊع الدوڲʏ حسب المادة فوذلك يكفي لإضالدولت؈ن  حدود

                                           
   :ت المدنية والإدارʈة، راجعحول معاي؈ر تحديد دولية التحكيم وفقا لقانون الإجراءا - 29

TRARI TANI Mostefa, «L’arbitrage international dans le nouveau code algérien de procédure 
civile et administrative », bull. ASA, Vol. 27, n°1/2009, p.73. 

  .وقد أشار القرار إڲʄ ذلك ࢭʏ الصفحة الثالثة منھ -30
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  :عن اݍجهة الۘܣ لها صلاحية تحرʈك إجراءات التحكيم: ثالثا
لقد أسس مجلس الدولة قراره بإبطال حكم التحكيم الصادر عن محكمة التحكيم المشɢلة وفقا لنظام 

عڴʄ أساس خلو شرط التحكيم من Ȗعي؈ن  ،والصناعةوالتحكيم التاȊع للغرفة اݍجزائرʈة للتجارة  وساطةمركز ال
من قانون الإجراءات المدنية  976المݰكم؈ن وأنّ التحكيم لم يتم بمبادرة من الواڲʏ حسب ما تنص عليھ المادة 

كونھ يتعلق بصفقة عمومية، كما أنّ محكمة التحكيم لم تصرف الأطراف إڲʄ تنفيذ  والإدارʈة المعدل والمتمم،
  .من نفس القانون ݍݰل الصعوبات المتعلقة بȘشكيل محكمة التحكيم 1009نصوص علٕها ࢭʏ المادة الإجراءات الم

، عڴʄ اعتبار أنّھ يخلط Ȋشɢل واܷݳ ب؈ن ࢭʏ نظرنا إنّ مثل ɸذا الȘسبʋب لا ʇستقيم مع ܵݰيح القانون 
، )التحكيم يةإبرام اتفاق حيةاݍجهة الۘܣ لها صلا  يأ(مسألة اݍجهة الۘܣ لها صلاحية المبادرة بالݏجوء إڲʄ التحكيم 
التحكيم Ȗعود ࢭʏ  يةفإذا كانت المبادرة لإبرام اتفاق ،وب؈ن مسألة الطرف الذي يبادر بتحرʈك إجراءات التحكيم

المشار  976لمادة ل إعمالاقضية اݍݰال للواڲʏ بصفتھ ممثلا للولاية المعنية وكون ال؇قاع يتعلق بصفقة عمومية، 
إجراءات التحكيم يɢون بمبادرة من أي طرف من أطراف التحكيم الذي تɢون لھ مصݏݰة  إلٕها أعلاه، فإنّ تحرʈك

طرف الممثل للإدارة المعنية بال؇قاع، لأنّ القول بذلك ʇعدم كل إلزامية وفعالية الࢭʏ ذلك، ولا يɢون فقط من 
والۘܣ جاءت  من قانون الإجراءات المدنية والإدارʈة 1010ما نصت عليھ صراحة المادة  ذاالتحكيم، وɸ يةلاتفاق
ʏمحكمة التحكيم من قبل الأطراف معا أو من الطرف الذي ٱهمھ الت݀جيل: " كما يڴ ʄعرض ال؇قاع عڴʇ".  

التحكيم إڲʄ جانب ذلك، وبخصوص مسألة Ȗشكيل محكمة التحكيم، فإنّ المتفق عليھ ɸو أنّ اختيار 
 ʏعي؈ن المݰكم؈ن وفقا لنظامھ اݍݵاص، وذلك ࢭȖ المؤسسۜܣ من قبل الأطراف يمنح مركز التحكيم المݵتار سلطة

وبما . 31حالة غياب مثل ɸذا التعي؈ن من قبل الأطراف، وأنّ الݏجوء إڲʄ القاعۜܣ لا يɢون إلا بالɴسبة للتحكيم اݍݰر
التحكيم أمام مركز الصݏݳ والتحكيم التاȊع للغرفة اݍجزائرʈة أنّ أطراف ال؇قاع ࢭʏ القضية محل الدراسة اختاروا 

  ، 32للتجارة والصناعة، فإنّ ذلك يخوّل ɸذا الأخ؈ر سلطة Ȗشكيل محكمة التحكيم وفقا لنظامھ اݍݵاص
  :خاتمة

عڴʄ حكم التحكيم ضرورʈة،وذلك مهما  ء الوطۚܣمن خلال ما سبق، نقول أنھ إذا كانت رقابة القضا
أو  ،الۘܣ يحظى ٭ها التحكيم ࢭʏ الدولة المعنية، فإنّ ممارسة ɸذه الرقابة Ȋشɢل جامد ومطلق بلغت درجة الثقة

 طرق من التحكيمكطرʈق سʋنجر عٔها لا محالة نتائج وخيمة عڴʄ فعالية  ،Ȋشɢل مخالف للقواعد المنظمة لها
  .الݏجوء إليھاݍجدوى من  ، وقد تصل ɸذه النتائج إڲʄ حد إعدامال؇قاع Ȗسوʈة

                                           
31- TRARI TANI Mostefa, Droit algérien de l’arbitrage commercial international, Berti éditions, 
Alger, 2007, p.90 et s ; TERKI Nour-Eddine, L’arbitrage commercial international en Algérie, o. p 
.u., Alger, 1999, p.81 ; PLUYETTE Gérard, « Le juge d’appui : l’expérience française », in Sami 
BOSTANJI, Ferhat HORCHANI, Sébastien MANCIAUX (sous-direction), Le juge et l’arbitrage, 
éditions A. PEDONE, Paris, 2014, p.134. 

 :ࢭɸ ʏذا الشأن عڴʄ ما يڴCCMA (ʏ (من نظام ɸذا المركز  24تنص المادة  -32
« En Cas de défaillance ou de refus des parties de proposer leurs arbitres dans le mois imparti, le 
comité procède à leur nomination ». 
 



 
 

 
قراءة نقدية لبعض : الرقابة عڴʄ حكم التحكيم التجاري الدوڲʏ ࡩʏ الممارسة القضائية ࡩʏ اݍجزائر

  قرارات المݰكمة العليا ومجلس الدولة

47 

لا يتوقف فقط عڴʄ  ،ال؇قاعات وضمان فعاليتھȖسوʈة  ܨجيع الݏجوء إڲʄ التحكيم كوسيلة من وسائلȖإنّ 
ما يتطلب كذلك إڲʄ جانب ترتʋب العلاقات ب؈ن القاعۜܣ والتحكيم، سواء ࢭʏ ، وإنّ لي؄راليةقواعد قانونية  سنّ 

أو أثناء سرʈان خصومة التحكيم، تحديد نطاق الرقابة عڴʄ حكم  ،التحكيم ح؈ق التنفيذ يةمرحلة وضع اتفاق
  .التحكيم تحديدا دقيقا

ࢭʏ الأخ؈ر نقول أنھ حۘܢ لو كانت النصوص المنظمة للتحكيم ࢭʏ قانون الإجراءات المدنية والإدارʈة لي؄رالية 
ناتجة عن نقص الثقافة الالكث؈ر من العقبات  ھصادفتنّ حكم التحكيم ومܨجعة للتحكيم التجاري الدوڲʏ، إلا أ

الۘܣ فلسفة الب لمام ɸؤلاءوعدم إأغلبية المتدخل؈ن ࢭʏ تطبيق النصوص القانونية المنظمة لھ،  التحكيمية لدى
كما تب؈ّن ࢭʏ القرارات القضائية المشار إلٕها أعلاه، ولا يمكن تدارك ذلك إلا بالاɸتمام - التحكيميقوم علٕها 

من خلال Ȗعميم تدرʉسھ كمقياس في؄رامج التɢوʈن ࢭʏ كليات اݍݰقوق، وعقد  بالتɢوʈن ࢭɸ ʏذا المجال، لاسيما
ولما ، )سواء بالɴسبة للقضاة أو للمحام؈ن(تخصص الفكرة  دورات تɢوɴʈية وملتقيات وأيام دراسية،ولما لا تجسيد

معمول بھ ࢭʏ  عڴʄ غرار ما ɸو الرقابة علٕها،تخصيص جهات قضائية لاستقبال أحɢام التحكيم الدولية و  لا أيضا
 .فرɲسا ومصرȊعض الدول ك


