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 ملخص

هره بنية لغوية لسانية ، لا تشير إلى أي حضور للمؤلف ، و لا تقيم و ان بد النص في ظا       

، إلا أن الاقرار بهذا القول و   Linéaritéله أي علامة تحيل اليه ضمن خطية الملفوظات

الوقوف عند حدوده ، هو من سبيل الاعتراف بوجهة نظر تستبق الاستدلال العلمي ، الذي 

الحكم ، و الذي تلزمه علميته الاعتراف بكل وجهات  يفترض تقفي الخفي و الجلي قبل بناء

 النظر الاخرى ، و بالخصوص تلك التي أحيطت بالقبول الواسع من لدن الأوساط العلمية.

و من الواضح أنه لا يتم فهم دلالات الخطابات الادبية إلا ضمن فضاء ثقافي و ديني و         

ة غ الدلالة و لذلك وجدنا أن المفاهيم السيميائيحضاري يستحضره القارئ ، و ينتعله من أجل بلو

لمدرسة باريس أمست ذات قابلية للتحول و التغير بفعل تفاعلها  مع أجواء الاستكشافات العلمية 

و عوالم التجريب التنظيري و المصطلحي و هي في الحقيقة استراتيجية براغماتية ، نفعية 

 دلالات.تقوم على تفعيل كل ما بإمكانه خدمة تقفي ال

ان التلقي الواسع للحكم العطائية و استمرارية وجودها بين العامة و الخاصة يستوجب         

منا البحث عن المثيرات و العوامل المنتجة الامتاع و الاقناع عبر بنيات بنيوية   خواصها 

 بساطة التركيب و ايجاز العبارة و براعة التمثيل و التصوير .

 لتجريد.ا –التمثيل و التصوير  –التلقي  –خطية  –نية لغوية لسانية الكلمات المفتاحية: ب

 

abstract 

The big réception that surrounds - EL HIKEME EL ATAIA - is linked to data that go 

beyond linguistic competence -synthetic procedures ...- and which calls for other extra-

linguistic and extra-semiotic skills, or the search for meaning is multiple like the 

multiplicity of the faces of speech. 

key words 

Linguistic structure - linear - receive - representation and photography - abstraction. 

سعها انتشاراً بين العامة و يبدو تحليل الخطاب من أبسط الممارسات اليومية، وأو

الخاصة، فكلنا يحللّ وجريدته و رسائله ، و حواراته ، وكل ما يصل إلى حواسه من المحيط 



الاجتماعي الذي يعيش فيه. فأيّ استماع ،  وأيّ مشاهدة ، أو تذوّق ، أو قراءة،...، لا يخرج 

 وتنظيمها غيرنا.عن كونه إجراء بحث دلالي ، وفاعلية تأويلية ، لا يحسن إنتاجها 

ولمّا كان التحوّل في ماهيات الخطاب ، وتنوّع تشكلاته ، وتعددّ وظائفه من أهم 

مواصفات الخطابات الحداثية، أمسى من العسير إخضاع تحليله إلى تنظيم مُتفّق عليه، وبدا 

 من الاستحالة جمع مختلف وجهات النظر، والرؤى التحليلية في بنية تصوّرية توليفية واحدة

لكننّا نلفي في سيميائيات مدرسة باريس ما بوسعه التخفيف من حدةّ هذا الإشكال ، بحيث لا 

يقتصر مفهوم الخطاب على نسق لغوي معيّن ، وإنمّا ينفتح مفهوم اللغّة في النظرية السيميائية 

على كل نسق لغوي دلالي لساني أو غير لساني، وهو الأمر الذي ينقل الإشكالية في التصوّر 

السيميائي من تعددّ أنساق العلامات اللغوية ، واختلاف أجناسها إلى معنى الخطاب بوصفه 

، يستدعي البحث في الملفوظ المُنتجَ من جهة ، والتلفظ المُنتِج من جهة أخرى. (procès)إجراء 

الإنتاج الدلالي من دون وصله لا بتاريخ الإنتاج ولا بحالات  modeمستهدفا البحث في نوع 

 تجه.مُن

 التلفظ وأنواع الكفاءات: .1

ل بلغااه ملفوظ صااااااادر عن فاااعاال متكلم ، يفترض كفاااءة  إنّ أيّ مُتلقٍ ، أو فاااعاال مؤوِّ

سايميائية ، ولسانية ، ودلالية ، وتركيبية ، تصل به إلى فهم الملفوظ ، وتمكّنه من تحديد مواقع 

م وم 
̅

، extralinguistiqueانية ) المتلفظ و المتلفظ لاه..وثماة كاذلك كفاءة أخرى فوق لساااااا 

التي لها من  psycho-socio-sémiotiqueتتمثلّ في الكفاءة النفسااية الاجتماعية الساايميائية 

الأهمياااة ماااا بوسااااااعهاااا تقااادير مااادى تاااأثير هاااذا الملفوظ على طرفي التواصاااااااال البياااذاتي 

intersubjectif:وهو الأمر الذي يستوجب منا التمييز بين نوعين من الكفاءات ، 

 ءة محايثة لا تبرح عالم الملفوظ المغلق.كفا -1

بالإمكان نعتها بالبرغماتية النفعية،  extra-linguisitqueكفاءة فوق لسااااااانية  -2

 تستقدم ما من شأنه بلوغ الدلالة.



إنّ الاعتراف بهذا التنوّع على مسااااتوى الكفاءة، إنمّا يعُلي من قدر المُساااالمّة التي ترى 

دون وجود كفاءة تجمع بين طرفي التواصاال، فهي تمثلّ اسااتحالة وجود أي تواصاال لغوي من 

المشااااااتر  الاذي يقيم وجوده أي رسااااااالاة لغوياة، وفي هااذا المعنى يقول الإماام الطبري: )... 

ل إليه، فحالة قبل الخطاب، وقبل  ل إليه ، إذا لم يفهم ما خوطب به، وأرساااِ فالمُخاطَب والمرساااَ

الخطاب والرسااااالة شاااايباً كان به قبل ذلك جاهلاً  مجيء الرسااااالة إليه وبعده سااااواء. إذ لم يفده 

وهذا يعني أنّ بلوغ الفهم لا ينفك عن وجود معرفة مشااااااتركة يسُاااااانَد إليها تركيب العلامات، 1

 وتفكيك شفراتها، وتأويل معانيها، الخ.

لكن الإشااكال يبدأ مع التساااؤل عن مدى مقدرة فاعل التواصاال، ومدى مسااؤوليته على 

لفاعل المؤوّل، بحيث إذا كان المتلفظ ساااااايدّاً فيما يحينّه من ملفوظات، فهل إحداث الأثر على ا

يحتفظ بالسيادة كذلك على لاشعور الطرف الآخر ؟ وهل تحيط معرفته بالسياق السوسيوثقافي 

 والتاريخي المتعلق بملفوظه، وبمتلقيه، وبسيرورة التأويل؟

 الفاعل  و مبدأ المحايثـة. 2

إلى  هو العاامال الوحيد القادر على منع أيّ تجاوز  Immanenceإن مبادأ المحاايثاة  

خارج الملفوظ , ويقف دون أيّ عملية وصااااافية تتعلقّ ببثّ الرساااااالة أو تلقيها . فالمقصاااااد لا 

, و اساتظهار الثأتيرات التي يمارسها على القارئ ,   motifsيخصّ وصاف أغراض الساارد 

يتجلى بواساااطته كل من الساااارد و القارئ  الذي codeو إنمّا المساااتهدف هو وصاااف السااانن  

الانطلاق من افتراض يرى أنّ   2انطلاقا من دلالة الساااارد عليهما.فمن اللازم كما يرى بارت 

  sujetتجعل من المؤلفّ فاعلا   signalétiqueبين الشااااااخص و بين اللغة علاقة إشااااااارية 

 متلاء، و من السرد موضوعا أذاتيا لذلك الا plein ممتليء بالكلام 

للشاااخصاااية الساااردية الذي يقترح  3وهذا المعنى نفساااه نلفيه في تصاااور ا.ج.غريما  

وصااافا و ترتيبا لها انطلاقا مما يقوم به, وليس وفق ما هي عليه )في السااارد. , و هذا ما يبرر 

 . actantنعتها بالعامل 



اتية وص ذإنّ مبدأ المحايثة هو في ارتباط وثيق بمسااااااألة الذاتية في اللغّة , و بالخصاااااا

بنفنساااات التي ترى اللغة محلّ البحث عن المتكلم وقدرته )ففي اللغّة و بها يجعل الإنسااااان من 

يل التي توفرّهاا لاه اللغّة , و أولها  ل إلى ذلاك بتوخي بعت الصااااااّ نفسااااااه ذاتاا , وهو يتوصااااااّ

 4الضمير" أنا " الذي يمثل استعماله الأسا  الفعلي للوعي بالذات .

, بحيث إذا توفرّ في الخطاب دلائل   intersubjectivitéلبيذاتية و الذاتية تسااااتدعي ا

" و التسااااؤل   الذي ²تشااير إلى"أنا " المتكلم فهنا  مشااايرات أخرى تدل على المخاطب "أنت

يساتدعيه هذا المقام يكون حول امكانية اساتثمار عوامل فوق لسانية استثمارا نفعيا برغماتيا  ، 

ة و إنماا تفرد لاه منزلاة العااامال المسااااااخر لبلوغ المعنى بااأنجع لا يقف نقيضااااااا لمبادأ المحاايثا

 الطرائق الموضوعية.   

 أثر العامل فوق لساني في المقاربة السيميائية: .3

إنّ الاعتمااد على الساااااايااق الخطاابي باأبعااده الزماانياة و المكانية، ووصااااااله بمختلف 

ويلية الأولى في الإسااااااتراتيجية التأ العوامال الثقاافياة، والاجتمااعياة، والدينية،الخ، تمثل العتبة

واد الأوساع من العامة. والمفاضالة التي تجنح إلى وضع مراتب لأنواع هذه التحاليل،  لدى الساّ

لا ينبغي أن تقدمّ الامتياز للمقاربات التي لا ترى معنى التناسااااق الخطابي إلاّ في حدود الرؤية 

وإنمّا هنا  دائماً بعت العوامل  -يماساااااايةكحال النظرية الساااااايميائية الغر –المحايثة للملفوظ 

فوق لسااااانية وفوق ساااايميائية التي لها من الأثر على تشااااكّل الدلالة ما يلُزمنا البحث في مدى 

إساهامها في إقامة التواصل، وتحقيق الإقناع، وإحداث ماهية الإبداع. فكلمة ''نعم'' التي تصدر 

وهو يرفع اليد، تدلّ على منحه الكلمة، من قبال رئيس مُلتقى حين مخااطبتاه أحد الحاضاااااارين 

يضاااع الرئيس في موضاااع صااااحب القدرة على 5-كما يقول شاااارودو –ذلك لأنّ ثمة عقد كلام

تسيير الحوارات ، و النقاشات ، والمداخلات،الخ. كما قد يختلف معنى الكلمة نفسها ''نعم'' في 

 : الأهمية وضعيات خطابية مغايرة. وها هنا تتبدىّ لنا ملحوظتان شديدتا

تمرّد العلامة اللسّاااااانية عن سااااالطة المعاني المعجميةّ، وانفتاحها على فضااااااء  -1

الدلالة الواساعة، فالكلمة الواحدة، ذات الحيزّ المكاني والصوتي المحدودين، قد 

يتعدى مدلولها إلى جملة، وإلى خطاب، وإلى ثقافة بعينها. وهذا الذي يسااااااتلزم 



ة تعين المتلقي من بلوغ الاادلالااة، وبااالخصااااااوص إذا تعلقّ الأمر  حمولاة معرفيااّ

 بالأثر الإبداعي.

ثمّة نوع من الاتفاق الضمني ما بين طرفي التواصل )التلفظ. يسمى بـاااااا: العقد  -2

وهو اتفاق غير مُعلن، لكن له حضااااور في  Contrat fiduciaireالتصااااديقي 

الذي  اممارساااااتنا اللغوية، وله عظيم الأثر في تشااااكلات أنواع التلقي، بحيث م

يلُزم الحاااضاااااارين في الملتقى بااالامتثااال إلى توجيهااات رئيس الملتقى، وإلى 

الاسااااااتمااع إلياه، وطلاب التادخال، الخ؟ ومن اللازم التفريق في هاذا المقام بين 

نوعين من العقود، العقد التصاااديقي الملفوظي المتعلق بالقيم التداولية الموجودة 

ف تحقيق نوع من الاتفاااق داخاال الملفوظ، وعقااد تصاااااااديقي تلفظي يسااااااتهااد

مو مالتصديقي ما بين 
̅

 . 6ويتعلق بـ ''حقيقة'' الملفوظ/الخطاب 

 :صورة عاملي التلفظ في الملفوظ/ الخطاب .4

ليس هنا  أحساااااان ساااااابيلاً في عرض المعاني المجرّدة من الأساااااالوب التصااااااويري 

Figuratifمعارف لا تبرح ، وبالخصااااوص، إذا تعلقّ الأمر بمتلقٍ ذي أفق معرفيّ محدود، و

بب الذي يبرّر اختيار الحكم العطائية لهذا الأساااالوب،  مجال تجاربه البساااايطة. ونعتقد أنهّ السااااّ

بحياث اتخاذتاه مطياّة في عرض بعت القيم العقاائدية، والمُثل الأخلاقية التي بقيت أمداً طويلاً 

 دون غيرهم. لا تتعدىّ حدود خطابات الفلاسفة، والفقهاء، والمتصوّفة، وعلماء الكلام،

 يقول ابن عطاء الله السكندري في إحدى حكمه:

حللللم   يسللللير و المكللللات ال لللل ي  للللوت فتكللللوتك كحمللللار الر  للللوت ولللللم كك لا ترحللللل مللللن كك

ت     وأت  ولللم  كللو  ارتحلللك وليلل  هللو ال لل ي ارتحللل عنلل  . ولكللن ارحللل مللن ا كللوات ولللم الم 

"فملللن كانللله هجرتللل   –م صلللل م الل للل  عليللل  و سلللل   –رب لللل المنت لللمن . وان لللر وللللم  ولللل  

ولللم الل لل  و رسللول  ف جرتلل  ولللم الل لل  و رسللول   و مللن كانلله هجرتلل  ولللم د نيللا يصلليب ا 

ج لللا ف جرتللل  وللللم ملللا هلللاجر وليللل ".فاف م  ولللل   للللة و الس للللم –أو املللرأة يتجو  عليللل  الص 

ل ه ا ا مر وت كنه ذا فك م...والس لم . – و تأم 
7  . 



رويّ له، والمتلفظ له، غير معلن عن هويته في ثنايا هذا فاإذا كاان هاذا المخااطَب، والم

الخطاب. فإنّ المخاطِب معلوم نساابه وكلمه، وأخلاقه، وحتى مراحل حياته، والفضاال كلهّ إنمّا 

عبر ساايرورة الزمن. والظاهر أنّ  ميعود إلى كتب التراجم التي حفظت لنا أهم معالم شااخص 

ي الحكم العطائية بحيث من ذا الذي يرتاب، في حكم له أثر عظيم في تلق مالتعرّف على هوياة 

 العالم، العارف، الفقيه، الملقبّ بتاج الديّن،...، ابن عطاء الله السكندري المالكي؟*

وها هنا يتجلى العقد التصّااااااديقي الضاااااامني على المسااااااتوى التلّفظي، الذي من العبث 

متجاهل فاعليته في بناء تلقي 
̅

يقة الخبر و كذبه، على الرغم ، وبالخصااااااوص أحكامه حول حق

 .extra-linguistiqueمن طبيعة هذا العقد الافتراضي فوق اللساني 

 

م وأمّا الذي يحدّ من غياب
̅

 بل ويثبت وجوده فهي الدلائل اللسانية التالية: ،

 والتي تجلت في: ̅ مالأفعال المسندة إلى 

 لا ترحل...

 فتكون...

 ارحل...

 نْتهََى﴾﴿وأنَّ إلىَ رَبِّكَ المُ 

 انظر...

 افهم....

 تأمّل....

 كنت...



ومهما اختلفت صاايل هذه الأفعال )أفعال أمر، مضااارع. فإنهّا تشااير كلها إلى فاعل هو 

م
̅
 الذي يتجلىّ بوضوح في ضمير المخاطَب )...رَبِّكَ..... 

ور، والعباارات ما لا يخفي فهمه على  مإنّ  ميوظّف من الصااااااّ
̅

، فمثل "حمار الرحى" 

لأمثال ذات الانتشاار الواساع بين عامة النا  وخاصتهم بحيث يبدو من الغرابة جهل مثل من ا

 هذا المَثلَ. وإيراده في هذه الحكمة يحمل معنى الإشارة إلى ذا  المتلقي العربي بالخصوص.

وأما اسااااتضااااافة النصّ القرحني، والحديث الشااااريف فهو إجراء أساااالوبي يحمل معنى 

م ة ويسهم في الوقت نفسه على تحديد صورة المتلقي البرهان على صحّة الحكم
̅
على أنهّ ذا   

 المؤمن بكتاب الله وسنة رسوله.

)لا  ̅ مأن تعيننااا على رساااااام بعت ملامح   ممن شاااااااان صاااااايغااة النهّي التي يوظّفهااا 

 ترحل.... الذي تتبدىّ فيه الصفات التالية:

 سميع للنصّيحة

 مريد التدرّج إلى مراتب الإيمان

 لمقولة الناهي )المخاطِب. صديّق

مففي حالة افتراض عدم اتصاااااف 
̅
بهذه النعوت هل يبُقي المخاطِب على إسااااتراتيجيته  

 الخطابية؟

الجهل، والغفلان،  (thèmes)إنّ صااااااورة )حمار الرحى. تبدو أنجع تصااااااوير لتيمة 

لمعنى وعدم التدبرّ في أسااااااباب الوجود، لكن الظاهر أنّ توظيف هذه الصااااااورة يتجاوز هذا ا

التصاااويري إلى معنى حخر تمثلّ في بناء علاقة تقابلية بين صاااورة السااالو  البهيمي من جهة، 

والسااااالو  الإنسااااااني من جهة أخرى. ذلك لأنّ ليس ثمة من طريقة أحسااااان إبلاغاً من مقابلة 

 الشيء بنقيضه.
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