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 م��ص

��ف��اض�                �ظا�رة �و�� �التخاطبيّة، �العمليّة ��� �قصوى �أ�مّيّة �تك���� �لسانيّة �ظا�رة �الدراسة ت�ناول

presupposition- إ���جانب�ثلاث�ظوا�ر�لسانيّة��- ال����عدّ�من�الر�ائز��ساسيّة�ال���ترتكز�عل��ا�العمليّة�التخاطبيّة�

�وتبدو� �وثيقة، �بصلة ��ف��اض �إ�� �تمتّ ��-كذلك�- أخرى �و�� �بھ، ��ختلاط �شديدة �و�ستلزام�entailmentاللزوم ،

� �conversationalimplicatureا��واري �� و، �الدرس ��� ��ف��اض،�. صو��ّ �قتضاء �مناقشة �الدراسة �طبيعة وتقت���

داتھ،�ومت�بّعًا�خلفيّتھ�التار�خيّة�من�حيث�ال�شأة�والتطوّر�بصورة�مختصرة،�وم�ِ�زًا�
ّ
�- كذلك�-مبّ�نًا�مف�ومھ�وأنواعھ�ومول

�الظوا�ر�اللس �من ��لٍّ �مناقشة �الدراسة �طبيعة �تقت��� �كما �توضيحيّة، �بأمثلة ھ
ّ
��ل �ذلك �مؤّ�دًا �الثلاث�خصائصھ، انيّة

�ال��� �العلاقة �إ�� �الوصول ��غية �توضيحيّة؛ �بأمثلة �ذلك �ومؤّ�دًا �وخصائص�ا، �وأنواع�ا �مف�وم�ا �مبّ�نًا �ع���حدة، �خرى

  .وتتذيّل�الدراسة�بخلاصة�تتضمّن�أبرز�النتائج�المست�تجة. تجمع�ا�بالاف��اض

�المف �: اتيحال�لمات �ا��واريّ، ��ستلزام �اللزوم، ��ستلزام��ف��اض، �التداو�ّ�، ��ف��اض �المنطقيّ، ��ف��اض �قتضاء،

��قتضاء� �المنطقيّة، �لل�ّ�ة ��قتضاء �الشرعيّة، �لل�ّ�ة ��قتضاء �المخصّص، �ا��واريّ ��ستلزام �المعمّم، ا��واريّ

م
ّ
 .لصدق�المت�ل

 

  

Abstract 
This study focuses on presupposition, a linguistic phenomenon that holds utmost importance in 
communication. In addition, it analyses three other linguistic phenomena that are closely related to 
presupposition:entailment, conversational implicature, and iqtidā. The study discusses 
presupposition, clarifying its concept, types, and triggers. It also briefly traces its historical 
background and highlights its characteristics or properties with illustrative examples. In addition, it 
discusses each of the other three linguistic phenomena, clarifying their concepts, types, and 
characteristics or properties. It provides illustrative examples for each phenomenon, to understand 
their relation to presupposition.Finally, the study concludes with a summary highlightingthis 
work's significant points or results.  
Keywords:Presupposition, entailment, conversational implicature, iqtidā, semantic presupposition, 
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pragmatic presupposition, generalized conversational implicature, particularized conversational 
implicature, iqtidā based on legal (sharia) validity, iqtidā based on logical validity, iqtidā based on 
the speaker's truthfulness. 

 

  المقدمة .1

��ف��اض �ظا�رة �الدراسة �تجمع��presupposition تناقش �م�مّة �ظوا�ر�لسانيّة �ثلاث �جانب إ��

�محدّدة �خصائص ��� �معھ ��ش��ك �كما �وطيدة، �علاقة ��ف��اض �و��ن �الظوا�ر����. بي��ا ��ذه ل
ّ
وتتمث

� �اللزوم �entailmentظا�رة �ا��واري ��ستلزام �وظا�رة ،conversational implicature� �وظا�رة،

��صو��ّ  �مقدّمة. �قتضاء �من �الدراسة ف
ّ
�وخاتمة�وتتأل �مباحث، �المقدّمة�. وأر�عة ��� �الدراسة ت�ناول

وت�ناول����المباحث��ر�عة�ظا�رة��ف��اض�. إش�اليّة�البحث،�والدراسات�السابقة،�ومن��يّة�الدراسة

�علاقة��ف��اض���ذه�الظوا�ر،�وا��صائص�المش��كة�ب�نھ�
ً
إ���جانب�الظوا�ر�الثلاث�المذ�ورة،�مبّ�نة

  .وس�بدأ�بإش�اليّة�البحث. توصّل�إل��اأبرز�النتائج�ال���س�وأمّا�ا��اتمة�فت�ناول�. حدة�و��ن��لّ�م��ا�ع��

  إش�اليّة�البحث .1.1

�و�ستلزام� ����اللزوم، �وأبرز�ا �أ�مّ�ا ل
ّ
�يتمث �عدّة، �كب���بمفا�يم �حدّ ��ف��اض�إ�� �مف�وم يختلط

�و�قتضاء �والمفا�يم. ا��واريّ، ��ف��اض �ب�ن ��ختلاط ��ذا �حدا �اللسانيّ�ن��وقد �ببعض الثلاثة

لاسيّما��ف��اض� - إ���عدّ��ف��اض�) وع���وجھ�ا��صوص�الفيلسوف�والمنطقيّ�س��اوسن(والمناطقة�

�" -المنطقيّ  ر�بالنفي
ّ
�لا�يتأث ، an entailment that survives negation) "Grundy ،2008 -لزومًا

�)64ص �من ْ�ن �منطقيَّ �مف�ومَْ�ن �اعتبار�ما �إ�� �نظرًا �؛ �الصدق ��شروط �وارتباط�ما  truth(ج�ة،

condition .(� ��-كذلك�-وحدا ��خ��اليّ�ن �اللسانيّ�ن ��ف��اض�) reductionists(ببعض �بأنّ �القول إ��

� �خصّيص�ْ� ��� �أ�مّ�ا ل
ّ
�المتمث �خصائصھ، �جميع ��� �ا��واريّ ��ستلزام �مع ��لغاء"�ش��ك - قابليّة

defeasibility"عدم�قابليّة��نف�اك"،�و-non-detachability) "Levinson ،1983 ،223-224ص .(

�ببعض�الباحث�ن�اللسانيّ�ن�العرب،�من�أمثال ر�م�ال�مّاميّ،�وا��سن�ال�لا�ّ�،�و�وشعيب�: ومن�ثمّ�حدا

� �للاقتضاء ا
ً
�مرادف ��ف��اض �عدّ �إ�� �وغ���م �راغ�ن، �(مسعود �)2013ال�مّاميّ، �(؛ ؛�)2016ال�لا�ّ�،

)� �)2019راغ�ن، �ف�شروا �بالاقتضاء، �إيّا�ا �مُعَنْوِن�ن ��ف��اض ��� ا
ً
�يجب�. بحوث �الذي �الرئ�س والسؤال

��ذا� �عن ��جابة �وتقودنا �الثلاثة؟ �اللسانيّة �المفا�يم �و�ذه ��ف��اض �يتقاطع �مدى �أيّ �إ�� ��نا، طرحھ

�ومؤ�ّ  �حدة، �ع�� �م��ا ��لّ �خصائص �مبّ�نًا �الثلاثة، �والمفا�يم ��ف��اض �مناقشة �إ�� �الرئ�س دًا�السؤال

�توضيحيّة �بأمثلة �ذلك�. ذلك �تحقيق �����-�و��خر�- وسيقودنا ل�أ�مّ�ا
ّ
�يتمث �فرعيّة، ��ساؤلات إ���طرح

ما�خصائص��ف��اض،�واللزوم،�و�ستلزام�ا��واريّ،�و�قتضاء؟�ما�نقاط�التقاطع�والتخالف�: ��ي

�ا��ص �ما �أخرى، �أو��عبارة �الثلاثة؟ �المفا�يم ��ذه �من ��ف��اض�و�لّ �ب�ن�ب�ن �والمختلفة �المش��كة ائص

��ون� �تنحصر��� �واللزوم ��ف��اض �ب�ن �التخالف �نقاط ��ل �الثلاثة؟ �المفا�يم ��ذه �من �و�لّ �ف��اض



 
 

 
 
 

 

  62 -34:ص                  2024د�سم��             3:العـــدد              5 :المجلد�

ISSN - 2773-2894          /                                                                                                         E-ISSN - 2773-2886  |36  

� �النفيّ �ينجو�من �اللسانيّ�ن�-�وّل ��عض �يرى �بالفعل��-كما ��ل �بي��ما؟ �أخرى �تخالف �نقاط �ثمّة أم

 
ً

�للإلغاء�وغ���قابل�للانف�اك�كما�يرى�اللسانيّ�ن��ش��ك��ف��اض�مع��ستلزام�ا��واريّ�����ونھ�قابلا

��خر�كما� �ع�� �أحد�ما �إطلاق �يمكن �حد �إ�� ��قتضاء �مع ��ف��اض �ي��ادف �بالفعل ��ل �خ��اليّ�ن؟

 يرى��عض�الباحث�ن�اللسانيّ�ن�العرب؟

  الدراسات�السابقة .2.1

�الم �ت�ناول �دراسة ��ع���ع�� �لم نا
ّ
�أن �القول �يمكن �و�طلاع، �البحث �عليھ��عد �يدلّ �كما وضوع

�من��ف��اض�والمفا�يم�الثلاثة�ع���حدة،�وثمّة�دراسات�
�

العنوان،�ولكن�ثمّة�عدّة�دراسات�تناولت�كلا

�ب�ن� �إبراز�العلاقة ��عض�ا �حاولت �كما �ا��واريّ، �و�ستلزام ��ف��اض �ب�ن �إبراز�العلاقة �حاولت أخرى

�واللزوم ��ف��ا. �ف��اض �ب�ن �العلاقة �بخصوص �تطرّقت�أمّا �دراسة �أيّة ��ع���ع�� �فلم �و�قتضاء ض

�بـ �موسومة �دراسات �ع�� �فقط �ع��نا �فقد ��ف��اض�" �قتضاء"إل��ا، �موضوع �أ��ا��ا �ف��ا تناول

��قتضاء �حول ��صوليّ�ن �دراسات �إ�� �إضافة �للاقتضاء، ا
ً
�مرادف ��ذه�. باعتباره �أ�مّ �مناقشة و�مكن

  :الدراسات�ع���النحو���ي

قة�ب�ن��ف��اض�و�ستلزام�ا��واري�ثمّة�دراسة�للفيلسوف�واللسا�يّ�ال��يطا�يّ�بول�ففي�العلا  

�Paul Griceغرا�س �بـــ �موسومة �ا��واريّ "، �و�ستلزام  Presupposition and -�ف��اض

Conversational implicature"� �عام ��� �وم�شورة �و�ستلزام�). 1981(، ��ف��اض �الدراسة تناولت

�م �خصائص�ماا��واري، ��عض �إبراز
ً
�. حاوِلة �عام ��� �أخرى �دراسة �ليف�سون ) 1983(وثمّة  للسا�يّ

Levinson � �"�عنوان �التداوليّة ��ف��اض�" Pragmatics-علم �لمناقشة �جزءًا �الباحث �ف��ا �خصّص ،

  .و�ستلزام�ا��واريّ،�وما�قد��ش��ك�بي��ما�من�خصائص�وسمات

�واللزوم   ��ف��اض �ب�ن �العلاقة ��� �جيوفر�لي�ش�أمّا �دراسة �أ�مّ�ا �كث��ة، �دراسات مة
ّ
  فث

GeoffreyLeach دراسة�المع���: علم�الدلالة"�عنوان�) 1981(���عام�- " .”Semantics: The Study 

 of Meaning الدراسة�جزءًا�تناول�فيھ��ف��اض�واللزوم،�وتطرّق�من�خلال�ذلك� خصّص�الباحث���

  .إ����عض�ا��صائص�المش��كة�بي��ما

�إليھ�   �أشرنا �كما �إل��ا، �تطرّقت �دراسة �فلم��ع���ع�� ��ف��اض�و�قتضاء �ب�ن ����العلاقة وأمّا

�. سابقًا �عام ��� �دراسة �ثمّة ھ
ّ
��عنوان) 2010(غ���أن �وليد، �حس�ن �عند�: "للباحث ��قتضاء دلالة

اء،�و�ستلزام�،�تناول�ف��ا�الباحث��قتض"�صوليّ�ن����ضوء�نظرّ�ة�التضم�ن�التخاط�ّ��عند�جرا�س

دراسات�تناولت��ف��اض�تحت��-كذلك�-وثمّة�. ا��واريّ�عند�غرا�س،�وتطرّق�إ���العلاقة�ال���تجمع�ما

� �م��ا"�قتضاء"عنوان �للاف��اض، ا
ً
�باعتباره�مرادف ، :� �عام ��� �ال�مّاميّ �بـ�)2013(دراسة�ر�م �الموسومة ،

�ا��طاب" �وا���ام �"�قتضاء �ال�لا�ّ� �ا��سن �ودارسة ،� �عام ��)2016(� �بــ �الموسومة من�: �قتضاء"،
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�التداو��ّ  �التصوّر �إ�� �الدلا�ّ� �"التصوّر �عام ��� �راغ�ن �بوشعيب �دراسة �وكذلك �بـ�)2019(، �الموسومة ،

  ".دلالة��قتضاء�ب�ن�الدرس�اللغويّ�العر�يّ�القديم�واللسانيّات�ا��ديثة"

  

 

 من��يّة�الدراسة .3.1

�الوصفيّ  �المن�� �إ�� �الدراسة �والظوا�ر��اس�ندت �ج�ة، �من ��ف��اض �ظا�رة �لوصف التحلي�ّ�

���ا؛�: الثلاث �المرتبطة ��مثلة �تحليل �ثمّ �ومن �أخرى، �ج�ة �من �و�قتضاء �ا��واريّ، ��ستلزام اللزوم،

ل�المقار�ة�التداوليّة��طار�النظريّ�الم�ي. �غية�التوصّل�إ���العلاقة�ال���تر�ط��ف��اض���ا
ّ
ن�ع���مو�ش�

موضوعات�مصنّفة�ومندرجة��-ما�عدا�اللزوم�-ل�ون�جميع��ذه�الظوا�ر�اللسانيّة�المس��دفة�الدراسة؛�

� �التداوليّة �علم �القوليّة)pragmatics(تحت �والسياقات م�ن،
ّ
�المت�ل �بمقاصد �ارتباط�ا �إ�� �نظرًا وقد�. ؛

���� �السائد �المن�� �الظوا�ر�اللسانيّة�إ�� ���ذه �المرتبطة �التوضيحيّة ��مثلة �بخصوص �الدراسة اعتمدت

� �وإيراد�ا ا، ��سلسلي� �ترقيمًا �ب��قيم�ا �المجال، �الغالب�-أدبيّات �كما���عد -�� �والتوضيحات، الشروح

ل�أ�مّ�ا������ياستعم
ّ
 :لت����ذلك�عدّة�رموز،�يتمث

 قائمة�الرموز�المستعمَلة: 1جدول�

  الدلالة  الرمز

   presupposesتف��ض  »

   does not presupposeلا�تف��ض  »

  تلزمentails   

  لا�تلزمdoes not entail   

ا <    �conversationally implicatesستلزم�حوار��

الا��ستلزم�  <   does not conversationally implicate حوار��

  requiresتقت��� ے

  

  

 

 مبحث�تم�يديّ  .2

  مف�وم��ف��اض .1.2

� ��ف��اض �مف�وم �تحديد �حول �الباحث�ن �آراء ��عدّد�)presupposition(�عدّدت �إ�� �نظرًا ؛

لمناقشة�وقد�أدّى��ذا�التعدّد�إ���ظ�ور�توجّ��ن�أساسيّ�ن�. منطلقا��م�الفكرّ�ة�وخلفيّا��م�التخصّصيّة
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ل�ن����التوجّھ�المنطقيّ�
ّ
ل�). أو�التخاط��ّ (،�والتوجّھ�التداو�ّ��)أو�الدلا��ّ (�ذه�الظا�رة�اللسانيّة،�متمث

ّ
و�مث

�فر�جة �من ��لّ ��وّل �وراسل)Frege )1960 التوجّھ ،Russell  )1905(وس��اوسن� ، Strawson 

�وغ���م)1952، 1950( ، .� �من ��لّ لھ
ّ
��خ���فيمث �التوجّھ �وستالنكر)Keenan )1971 كي�نأمّا ، 

Stalnaker )1973 ،2003(وليو�س� ، Lewis )1979(،وغازدر Gazdar )1979(وغرا�س،Grice  

�)1983( Levinson وليف�سون ،)1981( �و�ول ،Yule )1996(،و�ال��يدج Paltridge )2012(�،

ھ و�مكن��عر�ف��ف��اض. وغ���م
ّ
علاقة�ب�ن�جملت�ن�أو�قضّ�ت�ن�: اس�نادًا�إ���التوجّھ�المنطقيّ�ع���أن

بمع����.)س(صادقة��غضّ�النظر�عن�قيمة�صدق�) ص(،�وت�ون�)ص(تف��ض�) س(،�حيث�)ص(،�و)س(

� �) ص(أنّ �أ�انت �سواء �صادقة �) س(ت�ون ��اذبة �أم �). (bivalenceصادقة ��عر�فھ �- كذلك-و�مكن

ھ
ّ
�أن �ع�� �التداو�ّ� �التوجّھ �إ�� �اعتقادا: اس�نادًا �من �قولة �تتضمنھ �ومعلومات�ما �وخلفيّات �ومعارف ت

ھ
ّ
مات� وقضايا�ع���نحو�يصبح�كأن

َّ
 common(،�و�رضيّات�المش��كة�)taken forgranted(من�المسل

grounds (� �) non-controversial information(أو�غ���ا��لافيّة �المتخاطِبَْ�ن م�والمتلقّي(ب�ن
ّ
؛�)المت�ل

ق��ا�للسياق�
ّ
��ذه�المعلومات�أو��رضيّات�) felicity for the context(حيث�ترتبط�ملائمة�القولة�وموف

� �وغ���ا��لافيّة �)49-45ص، Keenan ،1971(المش��كة ، Grice(؛ ) 447ص،  Stalnaker،1973(؛

، Paltridge ،2012(؛)25ص، Yule ،1996(؛ )287-187ص، Leech ،1981(؛ )190ص، 1981

قة�لھ�بمع���أنّ�القولة�ت�ون�ملائمة�للسياق�. )43ص�
ّ
إذا��انت�) felicitous for the context(وموف

أدناه؛�حيث�إنّ�) 1(و�مكن�توضيح�ذلك�بالقولة�. �ذه�المعلومات�أو��رضيّات�المش��كة�مطابقة�للواقع

لة����) أ1(القولة�
ّ
ب،�متمث

َ
م�والمخاط

ّ
�أو�أرضيّة�مش��كة�وغ���خلافيّة�ب�ن�المت�ل ،�)ب1(تتضمّن�اف��اضًا

أو�بتعب���. صادقة) ب1(إذا��انت�) bivalence-إمّا�صادقة�أم��اذبة(قيمة�صدق�) أ1(وتك�سب�القولة�

� �القولة �ت�ون �) أ1(براغما�يّ، ��انت �إذا �لھ قة
ّ
�وموف �للسياق �للواقع) ب1(ملائمة ��انت�. مطابقة �إذا أمّا

قة�لھ�) أ1(غ���مطابقة�للواقع،�فإنّ�القولة��)ب1(
ّ
 infelicitous(ت�ون�غ���ملائمة�للسياق�أو�غ���موف

for the context(.�� ��انت �) ب1(أو�بتعب���منطقيّ،�إذا �القولة �فإنّ ��)أ1(�اذبة �قيمة�صدق�ا لا�(تفقد

  ).truth-value gaps-صادقة�ولا��اذبة

  .ومج��دون �ءجميع�أولاد�ز�د�أذكيا) أ1) (

  .لز�د�أولاد) ب» 

  

 �شأة��ف��اض�وتطوّره .2.2

  �شأة��ف��اض .1.2.2
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� ��ر�اصات �بدأت �وعلماء�لقد �والمناطقة �الفلاسفة �من �مجموعة �مع ��ف��اض �لفكرة �وّليّة

�جوتلوب�االر  ��لما�يّ �الفيلسوف �ا��صوص �وجھ �وع�� -Gottlob Frege )1932 فر�جة ضيّات،

�)م1858 �راسل �ب��تراند �ال��يطا�يّ �والفيلسوف ،Bertrand Russell)1970-1872والفيلسوف�)م� ،

لأوّل�مرّة���� )1(وقد�ظ�ر�مصط����ف��اض). مF. Strawson)2006-1919ال��يطا�يّ�فر�در�ك�س��اسن

 sense andالمع���و�حالة�"أعمال�الفيلسوف��لما�يّ�فر�جة،�وع���وجھ�ا��صوص����عملھ�الموسوم�بـ

reference -) "Levinson ،1983 ،وقد�ناقش�����ذا�العمل�ثنائيّة�المع���و�حالة،�وتطرّق�). 169ص�

؛�حيث�يذ�ب�إ���أنّ��ف��اض�)أو�المنطوق (إ����ف��اض،�مبّ�نًا�خصائصھ،�وعلاقتھ�بالمقول�من�خلال�ا�

ر�بنفي�المقول�)أو�المنطوق (ل�س�جزءًا����المقول�
ّ
���ذا�الموقف����). أو�المنطوق (،�ومن�ثمّ�لا�يتأث

ّ
و�تج�

م�: "قولھ
َ
ل�كيانًا�ما،��و�اف��اض�للقول) كبلر(إنّ��ون��سم�العَل ِ

ّ
) مات�كبلر�با�سًا(ة��خبارّ�ة�المث�تة�يُمث

� �المنفيّة ��خبارّ�ة �للقولة ��و�اف��اض �كبلر�با�سًا: أي[مثلما �يمُت وقد�). 69ص، Frege ،1960]" (لم

�����)أ2(أدناه؛�حيث�يرى�أنّ�القولة�) 2(وّ����ذا�الموقف�بالقولة�
ً

لا
ّ
،�وأنّ�)ب2(تتضمّن�اف��اضًا�متمث

ل�جزءً 
ّ
ا����القولة��ذا��ف��اض�لا��ش� خذت�القولة��)أ2(ا�أساسي�

ّ
�لات

ّ
،�)ج2(صياغة�القولة� ) أ2(وإلا

� ��� ل
ّ
�المتمث ��ف��اض �أنّ �يرى �ثمّ ��)ب2(ومن �القولة ر�بنفي

ّ
�)أ2(لا�يتأث ��� ��و�وا�� �كما �) ب3(،

ّ
وإلا

ل����)أ2(لاقتضت�أن�يتّخذ�نفي�القولة�
ّ
 ). ج3(صياغة�القولة�) أ3(،�المتمث

  .با�سًامات�كبلر�) أ) 2(

ل�كيانًا�ما����العالم�ا��ار��ّ ) ب»  ِ
ّ
  .كبلر�يُمث

ل�كيانًا�ما����العالم�ا��ار��ّ ) ج   ِ
ّ
  .مات�كبلر�با�سًا�واسم�كبلر�يُمث

 .لم�يمت�كبلر�با�سًا) أ) 3(

ل�كيانًا�ما����العالم�ا��ار��ّ ) ب»  ِ
ّ
  .كبلر�يُمث

ل�كيانًا�ما�) ج ِ
ّ
 ).69ص�، 1960(���العالم�ا��ار�ّ��لم�يمت�كبلر�با�سًا،�أو�اسم�كبلر�لا�يُمث

  تطور��ف��اض .1.2.2

�ا��صوص� �وجھ �وع�� �واللسانيّ�ن، �الفلاسفة �من �العديد �أيدي �ع�� ��ف��اض �تطوّر لقد

�غرا�س �بول �ال��يطا�يّ �واللسا�يّ �واللسا�يّ�)مPaul Grice)1913-1988 الفيلسوف �والفيلسوف ،

�ستالنكر �رو���ت ��م)م-Robert Stalnaker )1940 �م���يّ �واللسا�يّ �والفيلسوف �ديفيد��، ��يّ

�لاوري)مDavid Lewis)2001-1941ليو�س ��م���يّ �واللسا�يّ -Lauri Karttunen )1941 �ارت�ن ،

�يول )م �جورج �واللسا�يّ ،George Yule )1947-وغ���م)م� �ستالنكر�من�. ، ��م���يّ �الفيلسوف و�عدّ

                                           
رجم�إ���) Vorausgezetz(استعمل�فر�جة�مصط��� ) 1(

ُ
���اللغة�) Presupposition(�لما�يّ�للإشارة�إ����ف��اض،�ثم�ت

  ).169ص، Levinson ،1983 :راجع. (�نجل��يّة
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��ف �ناقشوا �الذين ��وائل �منظور �من �يرى ��اض �حيث �أو��براغما�يّ؛ �دراستھ �يمكن �لا ��ف��اض أنّ

�خلفيّات،� �من �بي��م ��ش��ك �قد �وما ��عضًا �ببعض�م �وعلاق��م �المتخاطب�ن �عن �تامّ �بمعزل تفس��ه

عات،�وحقائق،�وغ���ا�
ّ
). 48ص، 447،2003ص، 1973(ومعارف،�ومعلومات،�ونوايا،�واعتقادات،�وتوق

إنّ�علاقة��ف��اض�لا�يمكن�تفس���ا�بالاس�ناد�إ���مع���: "ا����قولھو�بدو��ذا�التصوّر�ال��اغما�يّ�جلي� 

�بمستعم��� �المرتبطة �ا��قائق �إ�� �بالاس�ناد ا �جزئي� �تفس���ا �يجب �ولكن �فحسب، �أو�محتوا�ا ا��مل

عا��م: ا��مل
ّ
�وتوق �ونوايا�م، �ال��يطا�يّ�). 447ص، 1973" (�اعتقادا��م، �واللسا�يّ �الفيلسوف أمّا

�من�المعلومات�أو��رضيّات�المش��كة� س�م����تطو�ر��ف��اض�بتوسيع�مف�ومھ�ل�شملغرا�س�فقد�أ
�

كلا

ب�ن�المتخاطب�ن��عد�أن��ان�مقتصرًا�ع���المعلومات�أو��رضيّات��)أو�غ���المث��ة�ل��دل(وغ���ا��لافيّة�

�. 190)ص، 1981(المش��كة�ب�ن�المتخاطب�ن�قبل�العمليّة�التخاطبيّة� الفيلسوف�واللسا�يّ�ليو�س�وأمّا

� �سمّا�ا �للاف��اض، �جديدة �قاعدة �بتدش�ن ��ف��اض �تطو�ر ��� �أس�م �التكييف�"فقد قاعدة

��ف��اض/للاف��اض �تكييف ). The Rule of Accommodation for Presupposition" (قاعدة

�خباريّ�ح���إذا��ان��و�أنّ��ف��اض�يجب�تكييفھ����السياق�القو�ّ���-���نظره�- ومفاد��ذه�القاعدة�

�مث�ً�ا� �أمرًا �ل�س �طالما ��خبارّ�ة، �القولة �من �جزءًا �ليصبح �التخاطبيّة �العمليّة �قبل �يج�لھ ب
َ
المخاط

� ب
َ
�المخاط ��عارضھ �لا �أو�طالما �قضيّة��.)340ص، 1979(ل��دل، �فتعدّ ��ارت�ن ��م���يّ �اللسا�يّ وأمّا

بة�التعدّديّة��ف��اضيّة�أك���إس�امٍ�قدّمھ����ت
ّ

 compound(طو�ر��ف��اض؛�حيث��عرّض�ل��مل�المرك

sentences (التعدّد�� ��ذا �ع�� �تنطوي �قد �ال�� �المشا�ل �وأبرز �متعدّدة، �اف��اضات �ع�� �تحتوي ال��

� ��سقاط�(�ف��ا��ّ� �الباحث�ن�)projection problemكمش�لة ��عض �مق��حات �استعرض �ثمّ �ومن ،

� �مق��ح �أ�مّ�ا �المشا�ل، ��ذه �ال(��لّ �ال��اكميّة �صاغھ��)cumulative hypothesis -فرضيّة الذي

� ان �Langendoen لا�غندن(اللسانيَّ �وساف�ن ،Savin(�� �الموسوم �بح��ما �ومش�لة�"�� �ف��اضات

�للاف��اضات/�سقاط� ��سقاط �الم�شور�" Projection Problem for Presuppositions-مش�لة ،

ل�،)1971(عام�
ّ
���ميع�مشا�ل�التعدّد��ف��ا��ّ�،�ومن��-���نظر��ارتن�- والذي�لا�يمث

ً
�مناسبًا�وشاملا

�
حلا

� ��� ل
ّ
�متمث �مف�وميّ ث

ّ
�مثل �ع�� �يتأسّس �مق��حًا �قدّم �(ثمّ �plugsالسدادات ب

َ
ق

ُ
�والث ،holesوالمصا���� ،

filters) (1973� �ص ،174-171 .(� �تطو�ر��ف��اض ��� �أس�م �فقد �يول �اللسا�ي ��عض�وأمّا باك�شاف

دات�
ّ
�الاف��اض�الواق�ّ�،�و�ف��اض�اللاواق��،�و�ف��اض�الم���ّ�،�و�ف��اض�(أنواعھ�المرتبطة�بالمول

�أو�ال��كي��ّ  �الب�يوي �و�ف��اض �محدودة�)27-30ص، 1996) (الممتنع، �أنواع ��� �منحصرًا ��ان �حيث ؛

�وا �حّ�ً�ا ل
ّ
�شغ �الذي �أو�المل�يّ، �الوجوديّ ��ف��اض �حول�أ�مّ�ا �والمناطقة �الفلاسفة �مناقشات ��� سعًا

  . المع���و�حالة،�كما�بّ�نّا�سابقًا
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�ناقشوا� �قد �ليف�سون �ا��صوص �وجھ �وع�� �اللسانيّ�ن، �من �عددًا �أنّ �إ�� ��شارة �المفيد ومن

دات��عض��ذه��ف��اضات�وأمثل��ا�دون�إعطا��ا��ذه�ال�سميات،�أو�دون�تص�يف�ا�ع���
ّ
قبل�يول�مول

 ).181-184ص، Levinson ،1983(واع�أساس��ن

داتھ .3.2
ّ
  )Presupposition types and triggers(أنواع��ف��اض�ومول

ل�أ�مّ�ا���
ّ
تقسيمھ�من�حيث�: �س�ند�اللسانيّون����تقسيم��ف��اض�إ���عدّة�اعتبارات،�يتمث

داتھ ِ
ّ
م�والقولة،�وتقسيمھ�من�حيث�مول

ّ
لك�ع���النحو�و�مكن�تفصيل�ذ. مدى�ارتباطھ�بالسياق�والمت�ل

 :��ي

م .1.3.2
ّ
  والقولة�أنواع��ف��اض�من�حيث�مدى�ارتباطھ�بالسياق�والمت�ل

ْ�ن����
َ
ل

ّ
م�والقولة�إ���نوع�ن�رئ�س�ن�متمث

ّ
ينقسم��ف��اض�من�حيث�مدى�ارتباطھ�بالسياق�والمت�ل

  ). أو�السيا��ّ (و�ف��اض�ال��اغما�يّ�) أو�المنطقيّ (�ف��اض�الدلا�ّ��

�  - أ �أو�المنطقيّ �ف��اض ��ف��اض��):Logical/Semantics presupposition(الدلا�ّ� ��ذا يرتبط

� �و�عتمد م،
ّ
�والمت�ل �بالسياق �ارتباطھ �أك���من �أو�ا��مل �الصدق��-كذلك�-بالألفاظ �شروط ع��

)truth conditions) (و�اذب� �الموافقة� )صادق �أو �الملائمة �شروط �ع�� �اعتماده �من أك��

)appropriateness or felicity conditions) (ق����السياق
َّ
ق�أو�غ���موف

َّ
كما�يرى��- و�و�). موف

�لغوّ�ة�" -بال��يدج �بأش�ال �و�رتبط �ال��اغماتيّة، ��ف��اضات �من �أقلّ �بدرجة �السياق �ع�� �عتمد

�". محدّدة �عليھ �أطلق �"وقد �الوض�ّ� ، conventional presupposition) "2012 -�ف��اض

ھ�ُ�ست�تَج)43ص
ّ
من�القولة�مباشرة�دون�ا��اجة�إ���السياق�الفع�ّ��الذي�وردت�فيھ�القولة،��؛�لأن

م�بالمتلقّي�و�رضيّات�المش��كة�بي��ما،�ومن�ثمّ�تك�سب�القولة�
ّ
ودون�ا��اجة�إ���معرفة�علاقة�المت�ل

�فلا�ت�ون�ل�ا�قيمة�صدقٍ،�كما��و�وا���
ّ
قيمة�صدقٍ�إذا��ان�اف��اض�ا��عكس�ما����الواقع،�وإلا

���� �و)4(القولة ،)5 .(� �) أ4(فالقولة ��� �كما �زار�واشنطن، �قد �غانا �رئ�س �أنّ �وقد�)ب4(تف��ض ،

؛�إذ�ل�س�من�المنطق�مغادرة�م�ان�لم�تكن�فيھ،�"غادر"توصّلنا�إ����ذا��ف��اض�من�خلال�مفردة�

�فستصبح�القولة�بلا�قيمة�صدقٍ 
ّ
ر�ق) أ5(والقولة�. وإلا

ّ
بل��ذا�تف��ض�أنّ�المحاضِر�قد�سبق�أن�تأخ

ر�الذي�صدر�منھ،�كما����
ّ

ال���" أيضًا"،�وقد�توصّلنا�إ����ذا��ف��اض�من�خلال�مفردة�)ب5(التأخ

�فستصبح�
ّ
ا�أن�يُ�سب�التكرار�إ���حدث�لم�يحصل�من�قبلُ،�وإلا تفيد�تكرار�ا��دث،�ول�س�منطقي�

  .القولة�بلا�قيمة�صدقٍ 

  .غادر�رئ�س�غانا�واشنطن�صباح�اليوم) أ) 4(

 .رئ�س�غانا�زار�واشنطن) ب» 
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ر�المحاضِر�أيضًا) أ) 5(
ّ

  . تأخ

ر) ب» 
ّ

  .سبق�أن�تأخ

�السيا��ّ   - ب �أو �ال��اغما�يّ ��ذا�): Pragmatic/Contextual presupposition(�ف��اض يرتبط

�ع��� ��عتمد �أك���ممّا �الموافقة �شروط �ع�� �و�عتمد �با��ملة، �يرتبط �أك���ممّا �بالسياق �ف��اض

ص�، 2012(ي�شأ�من�استعمال�القولة����سياق�محدّد�-حسب�رأي�بال��يدج�-ف�و�. شروط�الصدق

قد�تف��ض�أنّ�) أ6(فالقولة�). 6(وُ�ست�تج�من�السياق�الفع�ّ��للقولة،�كما��و�وا������القولة�). 43

�) ز�دًا( ��� �كما �ذلك، �لا�تف��ض �وقد �)ج6(و) ب6(م��وّج ف
ّ
�يتوق �لا ��نجاب �لأنّ ع����-دائمًا�-؛

و�ناء�عليھ،�. رًا�إ���اختلاف�الثقافات،�والعادات،�والمعتقدات�لدى�المجتمعات�المختلفةالزواج؛�نظ

�أو�عقديّ�آخر�ل�س� �أو�عقديّ�معّ�ن�ي�ون�م��وّجًا،�ب�نما����سياق�ثقا�ّ� فإنّ�ز�دًا����سياق�ثقا�ّ�

�م��وّجًا �ي�ون �أن نًا. بالضرورة �متديِّ ا
ً
�سياق �القولة �فيھ �وردت �الذي �السياق ��ان بالدين��فإذا

� ��غلبيّة �فيھ �المسلمون ل
ّ
��ش� ا

ً
�أو�سياق �السعوديّ،�: مثل(�سلاميّ، �والمجتمع �القطريّ، المجتمع

�وغ���ا �الما�ّ�، �والمجتمع �النيْجريّ، �والمجتمع �ا��زائريّ، �والمجتمع �اللي�ّ�، ��ف��اض�)والمجتمع �فإنّ ،

ل����
ّ
قًا،����ح�ن�يختلف��-���الغالب -ي�ون�) �ون�ز�د�م��وّجًا: أي) (ب6(المتمث

َّ
واردًا�وملائمًا�وموف

ا��سود�
ً
ا�غ���متديّنٍ�بالدين��سلاميّ،�أو�سياق

ً
�مر�إذا��ان�السياق�الذي�وردت�فيھ�القولة�سياق

� يّة
ّ
��قل �فيھ �المتديّنون ل

ّ
�و�ش� �والعلمانيّة ����اد ��م���يّ،�: مثل(فيھ �والمجتمع ��ورو�يّ، المجتمع

قًا،�كما�)لمجتمع�ال�وريّ،�وما�إ���ذلكوالمجتمع�الصي�ّ�،�وا
َّ
،�فإنّ��ف��اض�قد�لا�ي�ون�ملائمًا�وموف

ا�للإنجاب��-حسب�معتقدا��م�-؛�لأنّ�الزواج�)ج6(��� بْلي�
َ
ا�ق

ً
 not a precondition for(ل�س�شرط

childbirth(؛�فل�س�من�التابو�ات�)taboos (و�وّ���بال��يدج��ذا�. أن�يُنجب�المرء�من�دون�زواج

� �بالمثال ��ف��اض �من �و�و�)7(النوع �يقول �-، ��طعمة��- كما �سياق �ومش�ٍ���� �با�عٍ حوار�دار�ب�ن

ر����المتجر�و��تظر�
ّ
ا��ا�زة����متجر�من�المتاجر،�حيث�ي��ز��لّ�ز�ون�رقمًا�من�خلال�ا���از�المتوف

� �رقم �صاحب �دور �حان �فعندما �) 2(دوره، �ما ��سرد �مباشرة �فبدأ �برقمھ، �البا�ع �إليھ�ناداه يحتاج

ھ�ف�م�أنّ�القولة�
ّ
عرضٌ�ل��دمة�����ذا�!) ز�ون�رقم�اثن�ن(دون�أن��سألھ�البا�ع�عن�ذلك؛�حيث�إن

� م
َ
�العال �عن �ومعارفھ �ال��صيّة �تجار�ھ �ع�� �بناءً مات�)43ص، 2012(السياق

ّ
�المسل �من �لأّ��ا ؛

  .و�رضيّات�المش��كة�ب�نھ�و��ن�البا�ع

  .ناتلِز�د�ثلاثة�أولاد،�وأر�ع�ب) أ) 6(
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  ).���سياق(ز�د�م��وّج�) ب» 

  ).���سياق�آخر( ز�د�م��وّج) ج�»

  !ز�ون�رقم�اثن�ن: البا�ع) أ) 7(

  غرام�من�ال��م�المدخن�بالعسل�من�فضلك؟�250ممكن�...آه: الز�ون 

 .البا�ع��عرض�ع���الز�ون�خدمة) ب» 

داتھ .2.3.2 ِ
ّ
  أنواع��ف��اض�من�حيث�مول

داتھ�إ���
ّ
ل�أ�مّ�ا�����ف��اض�الوجوديّ�أو�المل�يّ�ينقسم��ف��اض�من�حيث�مولِ

ّ
عدّة�أقسام،�يتمث

)Existential presupposition(� �أو�ا��قيقيّ �الواق�ّ� �و�ف��اض ،)Factive presupposition(�،

 Lexical(،�و�ف��اض�الم���ّ��)Non-factive presupposition(و�ف��اض�اللاواق�ّ��أو�اللاحقيقيّ 

presupposition( ف��اض�الممتنع�،�و�)Counterfactual presupposition(و�ف��اض�ال��كي�ّ��أو��،

دا��ا�ع���النحو���ي). Structural presupposition(الب�يويّ�
ّ
  : و�مكن�مناقشة��ذه��نواع�ومول

د��ذا��ف��اض�من�القولات�): Existential presupposition(�ف��اض�الوجوديّ�أو�المل�يّ�  - أ
ّ
يتول

� �الملكيّة �ع�� ة
ّ
�الدال �الصيغ �ع�� ��شتمل �المعرّفة�)possessive constructions(ال�� �و�وصاف ،

)definite descriptions(ميّة�
َ
،�وغ���ا�من�ال��اكيب�ال���تحيل�)proper names(،�و�سماء�العَل

م�ا��ار�ّ��
َ
، Oktoma and Mardiyano(؛ ) 27ص، Yule ،1996(ع���كيانات�محدّدة����العال

تف��ض�بوجود�كيان�ما����الواقع�) أ8(فالقولة�. أدناه) 8(،�كما��و�وا������القولة�)76ص، 2013

د�). ج8ب،�و8(يد���محمّد،�كما�تف��ض�بأنّ��ذا�الكيان�يملك�سيّارة،�كما��و�وا������
ّ
وقد�تول

م�
َ
سيّارة�(الصيغة�الملكيّة�الذي�يحيل�ع���كيان�ما����الواقع،�و ) محمّد(�ف��اضان�من��سم�العَل

  . ال���تفيد�ملكيّة��ذا�الكيان�ل���ء�ما) محمد

  ).ل�ست�جميلة(سيّارة�محمّد�جميلة�) أ) 8(

ل�كيانًا�ما����الواقع) ب»  ِ
ّ
  .محمّد�يُمث

  .محمّد�يملك�سيّارة) ج» 

�  - ب �أو�ا��قيقيّ �الواق�ّ� �القولا : )Factive presupposition(�ف��اض �من ��ف��اض ��ذا د
ّ
ت�يتول

� �أفعال �ع�� ��شتمل �ما،�) أو�ألفاظ(ال�� ���دث �اليقي�يّة �حدث�ما،�أو�تفيد�المعرفة �بواقعيّة تفيد

�ع���: مثل ة
ّ
�الدال ��فعال �من �وغ���ا م،

َّ
��عل �وجد، �سعد، �اك�شف، �ندم، �تأسّف، �أدرك، عَلِم،

دة�
ّ

وا���كما��و�،)28-27 ص، Yule ،1996(اليق�ن�ال���تفيد�بوجود�حقيقة�معيّنة�بصورة�مؤك

� �القولة �و)9(�� �. ادناه) 10(، �) أ9(فالقولة ��� �كما �الطالب، �برسوب �اف��اضًا �وقد�)ب9(تتضمّن ،
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د��ذا��ف��اض�من�الفعل�اليقي�ّ��
ّ
اف��اضًا�بأنّ�ز�دًا��-����خرى �-تتضمّن�) أ10(والقولة�). عَلِم(تول

د��ذا��ف��اض�من�الفعل�اليق)ب10(ارتكب�أخطاء،�كما����
ّ
م(ي�ّ��،�وقد�تول

ّ
 ). �عل

م(عَلِم�) أ) 9(
َ
ھ�راسب) لم�َ�عْل

ّ
  .الطالب�أن

  .رسب�الطالب) ب» 

م�) أ) 10(
ّ
م(�عل

ّ
  .ز�د�من�أخطائھ) لم�يتعل

 .ارتكب�ز�د�أخطاء) ب» 

�  - ت �أو�اللاحقيقيّ �اللاواق�ّ� �من�): Non-factive presupposition(�ف��اض ��ف��اض ��ذا د
ّ
يتول

� �أفعال �ع�� ��شتمل �ال�� �غ���) أو�ألفاظ(القولات �المعرفة �أو�تفيد �ما، �حدث �واقعيّة ��عدم تفيد

�مثل �ما، ���دث �ع���: اليقي�يّة ة
ّ
�الدال ��فعال �من �وغ���ا �تصوّر، م،

ُ
�حَل �تظا�ر، �توّ�م، تخيّل،

ة�ع���الر��ان�
ّ
ال���تفيد�المعرفة�غ���) ل،�وغ���اظن،�حسِب،�زعم،�خا(التوّ�م،�أو��فعال�الدال

تتضمّن�) أ11(فالقولة�). 12(،�و)11(،�كما��و�وا������القولة�) 29ص، Yule ،1996(اليقي�يّة�

����
ً

لا
ّ
د��ذا��ف��اض�من�الفعل�التوّ��ّ��أو�غ���الواق�ّ��)ب11(اف��اضًا�غ���واق�ّ�،�متمث

ّ
،�وقد�تول

ما�مجرّد�توّ�م�منھ�الدالّ�ع���أنّ�خ���وجود�محمّد��" تخيّل"
ّ
والقولة�. واشنطن�ل�س�بحقيقة،�وإن

��-����خرى �-تتضمنّ�) أ12( ���
ً

لا
ّ
�متمث �غ���واق�ّ�، �من�)ب12(اف��اضًا ��ف��اض ��ذا د

ّ
�تول �وقد ،

ما�مجرّد�تظا�ر�منھ" تظا�ر"الفعل�غ���الواق�ّ��
ّ
 .الدالّ�ع���أنّ�خ���ثراء�عمر�ل�س�بحقيقة،�وإن

ھ����واشنطن) يتخيّللم�(تخيّل�) أ) 11( 
ّ
  .محمّد�أن

  .محمّد�ل�س����واشنطن) ب» 

ھ�ثريّ ) لم�يتظا�ر(تظا�ر�) أ) 12(
ّ
  .عمر�أن

ا) ب»   .عمر�ل�س�ثر��

�  - ث د��ذا��ف��اض�من�القولات�ال����شتمل�: )Lexical presupposition(�ف��اض�الم��ميّ
ّ
يتول

ة�ع���معان�غ���مصرّحة���ا��) أو�ألفاظ(ع���أفعال�
ّ
ستَ�تج�م��ا�اس�نادًا�إ���دال

ُ
��القولات،�ولكن��

ن،�أخفق،�خرج،�: ،�مثل) 28ص، Yule ،1996() أو��لفاظ(تلك��فعال�
ّ

ف،�أيضًا،�تمك
ّ
بدأ،�توق

،�أو�)change of state verbs(أخ�ً�ا،�صار،�وغ���ا�من��فعال�الدالة�ع���التحوّل�والص��ورة�

) أ13(فالقولة�). 14(،�و)13(،�كما��و�وا������القولة�)implicative verse(�فعال��ستلزاميّة�

����
ً

لا
ّ
ا،�متمث د��ذا��ف��اض�من�الفعل�التحوّ�ّ��)ب13(تتضمّن�اف��اضًا�م��مي�

ّ
ف"،�وقد�تول

ّ
" توق

�المخدّرات �يتعاطى ��ان �مو��� �أنّ �ع�� �. الدالّ ����) أ14(والقولة
ً

لا
ّ
�متمث ا، �م��مي� �اف��اضًا تتضمّن
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د��ذا��ف��اض�من�الفعل��ستلزاميّ��،�وقد)ب14(
ّ
�َ "تول أو�(الدالّ�ع���أنّ�عمرًا��ان�ي�ب���" ���ِ

 .أن��غلق�الباب) �ستلزم/ينوي 

ف�) أ) 13(
ّ
ف(توق

ّ
 .مو����عن��عاطي�المخدّرات) لم�يتوق

  .�ان�مو����يتعاطى�المخدّرات/�عاطى�مو����المخدّرات�سابقًا) ب» 

َ��) أ) 14(   .غلق�البابعمرو�أن��ُ ) لم�ي�سَ (���ِ

  .لعمرو�أن��غلق�الباب) �ان��ستلزم/أو��ان�ينوي (�ان�ي�ب���) ب» 

أو�(عن��ف��اض�الواق�ّ���- ���نظر�يول �-ومن�المفيد��نا��شارة�إ���أنّ��ف��اض�الم���ّ��يختلف�

�) ا��قيقيّ  د ِ
ّ
�تول ��وّل ��� دة ِ

ّ
�المول �اللفظة ��ون �الغالب�- �� ��-�� ��� �غ���مذ�ور ����اف��اضًا �كما القولة،

دة�)13( ِ
ّ
،�فاف��اض��ون�مو�����عاطى�المخدّرات����السابق�ل�س�مذ�ورًا����القولة،�ب�نما�اللفظة�المول

� د ِ
ّ
�تول �الثا�ي �الغالب�-�� ��-�� ��� �كما �القولة، ��� �المعلومة�المذ�ورة �بصدق ��ون�)9(اف��اضًا ،�فاف��اض

�المو  �اللفظة �ووظيفة �القولة، ��� �مذ�ور �راسبًا �الطالب دة
ّ
��ذه�) عَلِم(لِ �صدق �تأكيد �تنحصر��� �نا

� �، 1996(المعلومة �). 28ص ��لٍّ �ارتباط �إ�� �نظرًا �واحدًا؛ �ش�ئًا ��ف��اضان �لأصبح ��ختلاف فلولا��ذا

 .م��ما�بمفردات�م��ميّة�معيّنة

�الممتنِع  -  ج �ال���: )Counterfactual presupposition(�ف��اض �القولات �من ��ف��اض ��ذا د
ّ
يتول

��شتم �الممتنِعة �الشرطيّة �الصيغة �ع�� �) counterfactual condition(ل ��� لة
ّ
�(المتمث وْ

َ
-if-ل

clause(� ��متناع �امتناع �تفيد �ال�� �الشرط: أي(، �لامتناع �ا��واب �معان�)امتناع �ع�� �وتدلّ ،

، Makroom(؛ )15ص، Thoyyibah ،2017(؛ ) 29-30ص، Yule ،1996(مناقضة�ل��قيقة�

تتضمّن�اف��اضًا�ممتنعًا�أو�) أ15(فالقولة�. 16)(،�و)15(و�وا������القولة�كما���،)81ص، 2018

� ���
ً

لا
ّ
�للواقع،�متمث �الشرطيّة�الممتنعة�)ب15(مناقضًا ��داة ��ف��اض�الممتنع�من ��ذا د

ّ
�تول �وقد ،

�تدب���ما�" لو" ��� �و�خفاق �وفساد�ما �و�رض �السماوات �نظام �اختلال �فكرة �أنّ �ع�� ة
ّ
الدال

�ل��قيقة��ممتنَعة �مناقض �ذلك �لأنّ �ف��ما؛ �غ���الله �آل�ة �وجود �فكرة ��� ل
ّ
�المتمث �الشرط لامتناع

�للواقع �غ���الله. ومخالف �آل�ة �و�رض �السماوات ��� �! فل�س �) أ16(والقولة ��خرى �- تتضمّن ��-�

� �الممتنعة �الشرطيّة ��داة �من ��ف��اض ��ذا د
ّ
�تول �وقد �للواقع، �أو�مناقضًا �ممتنعًا " لو"اف��اضًا

م�أجنحة
ّ
ة�ع���أنّ�فكرة�الط��ان����ال�واء�ممتنَعة�لامتناع�الشرط،�و�و�عدم�امتلاك�المت�ل

ّ
. الدال

 !فل�س�لھ�أجنحة

وْ�﴿) أ) 15(
َ
ا�يَصِفُونَ ل عَرْشِ�عَمَّ

ْ
�ال سُبْحَانَ�اللهِ�رَبِّ

َ
ا�ف

َ
فَسَدَت

َ
�اللهُ�ل

َّ
�إِلا

ٌ
لَِ�ة

َ
�آ انَ�فِ�ِ�مَا

َ
: �ن�ياء( ﴾�

 .]لما�فسدتا) [22
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  .���ال�واء) لما�طرتُ (لو�أنّ����أجنحة�لطرتُ�) أ) 16(

 .ل�س�لك�أجنحة) ب» 

�أو�الب�يويّ   -  ح �ال��كي�ّ� ��ف��اض:)Structural presupposition(�ف��اض ��ذا د
ّ
�الغالب�-يتول �� -�

�التصوّرّ�ة ��ستف�اميّة �لاسيّما ��ستف�اميّة، �الصيغ �ع�� ��شتمل �ال�� �القولات -wh()1(من

questions (� �م��ا �جزء �بصدق �ُ�عتقد �معلومات �ع�� ��شتمل ؛ ) 28ص، Yule ،1996(ال��

)Abdalhakeem and Mubarak ،2019 ،790ص(� �القولة ��� ��و�وا�� �كما �و)17(، ،)18 .(

لْ�ن����) أ17(فالقولة�
ّ
ْ�ن،�متمث ْ�ن�أو�تركي�يَّ ين�)ج17ب،�و17(تتضمّن�اف��اضْ�ن�ب�يو�َّ

َ
د��ذ

ّ
،�وقد�تول

ْ�ن�من��داة��ستف�اميّة�التصوّرّ�ة��ف��اضْ�ن�الب� ة�ع���أنّ�المسؤول�" أين"يو�َّ
ّ
ب(الدال

َ
قد�) المخاط

��ذيْن� �صدق �اعت���السائل �وقد �السائل، �يج�لھ �ما �م�ان ��� �أخفا�ا �قد ھ
ّ
�وأن �المجو�رات، سرق

�المسؤول �ولدى �لديھ �بھ مًا
َّ
�مسل �أمرًا �. �ف��اضَْ�ن �ب�يو�� ) أ18(والقولة �اف��اضًا ����تتضمّن

ً
لا

ّ
ا،�متمث

د��ذا��ف��اض�من��داة��ستف�اميّة�التصوّرّ�ة�)ب18(
ّ
ة�ع���أنّ�المسؤول�" لماذا"،�وقد�تول

ّ
الدال

مًا�بھ،�لكن�الس�ب����
ّ
يحبّ�مشا�دة��فلام�الروما�سيّة،�وقد�اعت���السائل�صدق�ذلك�أمرًا�مسل

  .ميل�المسؤول�إ����فلام�الروما�سيّة��و�ما�يج�لھ�السائل

  أين�أخفيتَ�المجو�رات�المسروقة؟) أ) 17(

ب�المجو�رات) ب» 
َ
  .سرق�المخاط

ب�المجو�رات�المسروقة����م�ان�ما) ج» 
َ
  .أخفى�المخاط

  لماذا�تحبّ�مشا�دة��فلام�الروما�سيّة؟) أ) 18(

ب�مشا�دة��فلام�الروما�سيّة) ب» 
َ
 .يحبّ�المخاط

  علاقة��ف��اض�بدلالة�اللزوم .3

� �: )Entailment(اللزوم �جملةٍ �علاقةِ ��� �ل
َ
�يُخ� �منطقيّ ��)س(مف�وم �)ص(بأخرى �حيث ) س(؛

� �)ص(تلزم �وت�ون �) ص(، ��انت ما
ّ
��ل �) س(صادقة ��انت �إذا �أمّا �) س(صادقة، �ت�ون �فقد ) ص(�اذبة

��اذبة �أم ��و���: أو�بتعب���آخر. صادقة ��انت ما
ّ
��ل �صادقة �م��ما �الثانية �ت�ون �قضّ�ت�ن �ب�ن علاقة

، 2016؛�45 ص، 2004ع�ّ�،�أ(ذ��ا�صادقة،�ب�نما�ي�ون�صدق�الثانية�غ���مرتبطٍ�بصدق��و���ولا�بك

                                           
أين،�م��،�(�و��ستف�ام�الناتج�عن�استعمال�أحد��دوات��ستف�اميّة��تية�): wh-questions(�ستف�ام�التصوّريّ�)1(

  )..where, when, what, who, why, etc/مَن،�ماذا،�كيف،�وغ���ا
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) 19(؛�حيث�)20(و) 19(و�مكن�توضيح�ذلك�بالمثال�ن�. )82-83ص، Kempson ،2017(؛�)143 ص

ما��انت�) 20(،�وت�ون�)20(تلزم�
ّ
�اذبة�إذا��-بالضرورة�-) 20(صادقة،����ح�ن�لا�ت�ون�) 19(صادقة��ل

� �) 19(�انت �عِنَبًا(�اذبة �محمّد �يأ�ل �لم �حال ��( 
ّ
�وإن ،� �ت�ون �قد �فاك�ة�) 20(ما �محمّد �أ�ل �إذا صادقة

  .،�وقد�ت�ون��اذبة����حال�لم�يأ�ل�محمّد�أيّ�فاك�ة�����صل)�ال��تقال�أو�التفّاحة(أخرى�غ���العِنب�

  .أ�ل�محمّد�عِنَبًا) 19(

)20 ( 
ً
  .أ�ل�محمّد�فاك�ة

� �ب�ن �اللزوميّة ص�) 20(و) 19(فالعلاقة
ّ

؛�-إذن�- تت�� ��عامٍّ �علاقة�خاصٍّ ���� ل�) 20(حيث
ّ
تمث

� �تحتھ �تندرج ا �عام� �) 19(ج�سًا ل�ا ِ
ّ
مث

ُ
�ت �ال�� ��نواع �من �واحدًا �نوعًا ��عدّ �ال��تقال،�)20(ال�� �كنوع ،

  .والتفّاحة،�والموز،�وا��زرة،�وغ���ا�من�الفواكھ

  � ��عدّ �كب���-واللزوم �حدّ �الدلا�ّ���-إ�� ��ف��اض �لاسيّما ��ف��اض، �بمف�وم ا
ً
�مختلط مف�ومًا

ْ�ن�من�ج�ة،�وارتباط�ما��شروط�الصدق�للقولات�المنط  truth(قيّ؛�نظرًا�إ���اعتبار�ما�مف�ومَْ�ن�منطقيَّ

condition of the utterances (� �اللسانيّ�ن �ببعض �حدا ��مر�الذي �أخرى؛ �ج�ة �أمثال�(من من

�) س��اوسن ��ف��اض �عدّ �"إ�� ر�بالنفي
ّ
�يتأث �لا " an entailment that survives negation - لزومًا

)Grundy ،2008 ،ھ�). 64ص
ّ
يختلف�عن��ف��اض�����ونھ�يرتبط�با��ملة�بدرجة�أك���) اللزوم(غ���أن

� ��ف��اض ��عكس �والسياق، م
ّ
�بالمت�ل �ارتباطھ �ال��اغما�يّ (من ��ف��اض م�) لاسيّما

ّ
�بالمت�ل �يرتبط الذي

م�
ّ
م����ما�تتضمّنھ�" -رى�اللسا�يّ�ع��ّ كما�ي�-والسياق�بدرجة�أك���من�ارتباطھ�با��ملة؛�لأنّ�المت�ل

ّ
لا�يتحك

م����معظم�حالاتھ؛�ولذلك�فإنّ�دور�[...] ال�لمات�من�المعا�ي�] تلزمھ[
ّ
م�المت�ل

ّ
ا�للاف��اض�الذي�يتحك

ً
خلاف

م�يقتصر�فقط�ع���اختيار�ال�لمات�المحتو�ة�ع���التضمّن�
ّ
المناسب�لمقصوده�ع���غ���ا�] اللزوم[المت�ل

� �لتحقيق �ال�لمات �).  144 ص، 2016" (مرادهمن �ذا��ا �حدّ ��� �المصدر��سا��ّ���-إذن�-فا��مل ��

م�والسياق��ما�المصدران��ساسيّان�للاف��اض،�ومن�ثمّ�إنّ�اللزوم�قد�ي�تفي�
ّ
للزوم،����ح�ن�أنّ�المت�ل

ھ�يمتاز�بم��ة�الثبات�تحت�النفي�
ّ
 constancy(بانتفاء�ا����،�ب�نما��ف��اض�لا�ي�تفي�بانتفاء�ا����؛�لأن

under negation(� ��� �كما ،)21� �23(و) 22، ،24(� �إنّ �حيث �) أ21(؛ �من
�

�كلا �و21(تف��ض ) ج21ب،

� ��� �ي�تفيا �لم ��ف��اضان �) أ22(و�ذان �أنّ �من �الرغم �) أ22(ع�� �). أ21(تنفي �من�) أ23(أمّا
�

�كلا فتلزم

  ).ج24ب،�24(كما��و�وا������،�)أ23(بانتفاء�) أ24(،�لكن�كلا�اللزوم�ن�قد�انتفى����)ج23ب،�و23(

  .زار�شقيق�ملكة�بر�طانيا�فر�سا�اليوم) أ) 21(

ل�ملكة�بر�طانيا) ب» 
ّ
  ثمّة�كيان�ما�يمث

  .لمِلكة�بر�طانيا�شقيق) ج» 

  .لم�يزر�شقيق�ملكة�بر�طانيا�فر�سا�اليوم) أ) 22(

ل�ملكة�بر�طانيا) ب» 
ّ
  .ثمّة�كيان�ما�يمث
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  .لمِلكة�بر�طانيا�شقيق) ج» 

  .زار�شقيق�ملكة�بر�طانيا�فر�سا�اليوم�)أ) 23(

شقيق�ملكة�بر�طانيا�فعل�ش�ئًا�ما�لفر�سا�اليوم) ب�  

حدث�لفر�سا����ء�ما�اليوم�من�قِبل�شقيق�ملكة�بر�طانيا) ج�.  

  .لم�يزر�شقيق�ملكة�بر�طانيا�فر�سا�اليوم) أ) 24(

لم�يفعل�شقيق�ملكة�بر�طانيا�ش�ئًا�ما�لفر�سا�اليوم) ب.  

لم�يحدث�لفر�سا����ء�ما�من�قِبل�شقيق�ملكة�بر�طانيا) ج�.  

���ا��طاطة��تية�) �ف��اض�المنطقيّ�واللزوم(ومن�المفيد��نا�ت��يص�العلاقة�ب�ن�المف�وم�ن�

  )281ص، Leech  ،1981:ا��طاطة�منقولة�عن(

 

  توضيح�العلاقة�ب�ن��ف��اض�واللزوم: 2جدول�

  )ص(تلزم�) س(  )ص(تف��ض�) س(

  س

  

  صادقة��

  �اذبة�������

  )صادقة�أو��اذبة(   

  ) بلا�قيمة�صدقٍ (         

  ص

  

  صادقة

  صادقة

 صادقة����  

اذبة����������������������������

  س

  

  صادقة�������

  �اذبة�������������

  )صادقة�أم��اذبة(

  �اذبة���������������

 ص

  

  صادقة

  )صادقة�أو��اذبة(    

صادقة���  

اذبة���������  

 

�إنّ�  �حيث �واللزوم؛ �المنطقيّ ��ف��اض �ب�ن �الشديد ��رتباط �مدى �ا��طاطة �خلال يظ�ر�من

�الثا�ي�و�خ���لا�غ��
ّ
�الثا�ي�من�ا��انب��يمن�تف��ض�. الفرق��سا��ّ��بي��ما�يبدو����ا��ط

ّ
ففي�ا��ط

�أنّ��ف��اض�)ص) (س(،�ومن�ا��انب���سر�تلزم�)ص) (س(
ّ
ر�قيمة�صدقِھ،�فقد�) ص(���،�إلا

ّ
لم�تتأث

� ��وّل
ّ
�ا��ط ��� ��انت �) صادقة(= بقيت�كما �الرغم�من�أنّ �الثا�ي،�) س(ع��

ّ
�ا��ط ��ذا ��� �انتفت قد

� ��� �الموجود �للزوم ا
ً
�)ص(خلاف �بانتفاء �صدقِھ �قيمة رت

ّ
�تأث �حيث �أو��اذبة) (= س(؛ �إ���)صادقة �نظرًا ؛

� ر�بالنفي
ّ
�للتأث

ً
�عُرضة ��يمن�). vulnerable to negation(�ونھ �ا��انب ��خ���من

ّ
�ا��ط ��� أمّا

قد�فقدت�قيمة�صدقِ�ا�ل�ون�) س(،�غ���أنّ�)ص) (س(،�ومن�ا��انب���سر�تلزم�)ص) (س(فتف��ض�
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ا�للزوم�الذي�لم�تفقد�) ص(�ف��اض����
ً
) ص(فيھ�قيمة�صدقِ�ا�ع���الرغم�من�أنّ�) س(�اذبًا،�خلاف

  ).�اذبة( = �اذبة�

  

  ف��اض�بالاستلزام�ا��واريّ علاقة��  .4

مف�وم�تخاط�ّ��صاغھ�الفيلسوف�اللسا�يّ�):Conversational Implicature(�ستلزام�ا��واريّ�

لاست�تاج�المعا�ي�التخاطبيّة�من�القولات،�والتمي����)مPaul Grice)1913-1988ال��يطا�يّ�بول�غرا�س

قول�أو�ما�يُقال�
َ
وقد�تأسّس�). what is implicated(ما�ُ�ستلزم�والمستلزم�أو�) what is said(ب�ن�الم

� ��عاو�يّ �مبدأ �ع�� �المف�وم �ي�ونوا�) co-operative principle(�ذ �أن �يجب �المتخاطب�ن �أنّ مفاده

�أن� �يقت��� �الذي �نا�ٍ�، �تخاطبٍ �تحقيق �ثمّ �ومن �التخاطبيّة، �العمليّة �ل�س�يل �بي��م �فيما متعاون�ن

بھ�غرضھ،�كما�يقت����ت�ون�إس�اما��م����جميع�مراحل�التخاط
ّ
ب�الذي��شار�ون�فيھ�مطابقة�لما�يتطل

المتفرّعة�عن��ذا�) maxims of cooperation(أن�ي�ونوا�ممتثل�ن�بجميع��صول�و�سس�التعاونيّة�

  :وقد�حصر�غرا�س��ذه��سس�التعاونيّة�التخاطبيّة�الفرعيّة�����مور��تية.  المبدأ�التعاو�يّ 

�  . أ �الكمّ �القدر�): maxim of quantity(مبدأ �يقدّموا �أن �يجب �المتخاطب�ن �أنّ �إ�� �المبدأ �ش����ذا

المطلوب�من�المعلومات،�والذي�يتحقّق�منھ�الغرض�من�التخاطب،�دون�أن�يتجاوزوا��ذا�القدر،�أو�

 .يقدّموا�ما��و�أقلّ�منھ

�  . ب �الكيف �يتحدّثو ): maxim of quality(مبدأ �أن �يجب �المتخاطب�ن �بأنّ �المبدأ ��ذا �بما�يفيد ا

ة�عليھ
ّ
ھ���يح�من�معلومات،�ولا�تنقص�م�أدل

ّ
 .�عتقدون�أن

�  . ت ��سلوب �يتحدّثوا�): maxim of manner(مبدأ �أن �يجب �المتخاطب�ن �أنّ �إ�� �المبدأ �ش����ذا

�أن� �يجب �ثمّ �ومن �الكلام، ��� �والغموض �الل�س �إ�� �يؤدّي �أن �يمكن �ما ��لّ �يتجنّبوا �وأن بوضوح،

مًا
َّ
  .ي�ون�كلام�م�مختصرًا�ومنظ

يفيد��ذا�المبدأ�بأنّ�المتخاطب�ن�يجب�أن�يتحدّثوا�بما��و�): maxim of relation(مبدأ�المناسبة�  . ث

، Grice(مناسب�لسياق�ا��ال،�والذي�يؤدّي�إ���التفاعل�ب�ن����اص�المشارك�ن����التخاطب�

-100ص�،2004؛�ب45ص�، 2004ع�ّ�،�أ(؛ )29-30ص، Huang ،2014(؛ )25-39ص، 1989

  ).57ص، 2018بال��يدج،�(؛�)98

�إ��� م�لا��س��
ّ
�المت�ل ��ساس�أنّ ��عتقد��� ب

َ
�المخاط �أنّ ��� �

ّ
�تتج� �الفرعيّة ��ذه�المبادئ �أ�مّيّة إنّ

�جميع� �فإنّ �عليھ، �و�ناء �المبادئ، ��ذه �بجميع �مُمتثِل ھ
ّ
�أن ��عتقد �ثمّ �ومن �التخاطب، ��� تضليلھ

م�ت�ون�مس�ندة�إ����ذا
ّ
ب��ّ �است�باطاتھ�ممّا�يقولھ�المت�ل

َ
م�. �عتقاد�الق

ّ
ع���س�يل��- فإذا�وجّھ�إليھ�المت�ل
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ھ��ست�بط�القولة�) أ25(القولة��-المثال
ّ
م�"مبدأ�الكمّ "بالاس�ناد�إ���) ب25(فإن

ّ
؛�حيث��عتقد�أنھ�قد�ت�ل

،�)القدر�الذي�يتحقّق�منھ�الغرض�من�التخاطب(ع���قدر�ا��اجة،�وأد���بالقدر�المطلوب�من�المعلومات�

�لصرّح�بذلك����القولة�كما��عتقد�أ
ّ
ھ�لا�يقصد�أنّ�شرطة�غانا�اعتقلوا��لّ�المتظا�ر�ن�المشاغب�ن،�وإلا

ّ
ن

ھ�ملزم�بالامتثال���ذا�المبدأ�الكّ��ّ )أ25(
ّ
  ).ب26(و) أ26(و�نطبق��مر�نفسھ�ع���القولة�. ؛�لأن

  .المتظا�ر�ن�المشاغب�ن�معظماعتقل�شرطة�غانا�) أ) 25(

  .�لّ�المتظا�ر�ن�المشاغب�نلم��عتقل�شرطة�غانا�) ب< 

  .يوجد�متظا�رون�مشاغبون����غانا) ج» 

  .المتظا�ر�ن����مدينة�أفلاو����أعمال�شغب��عضشارك�) أ) 26(

  .لم��شارك��لّ�المتظا�ر�ن����مدينة�أفلاو����أعمال�شغب) ب< 

لا 
ّ
�يتمث �رئ�س�ن، �قسم�ن �إ�� �ا��واريّ ��ستلزام �قسّم �قد �غرا�س �أنّ �إ�� ����وتجدر��شارة ن

� �المعمّم �ا��واريّ �ا��واريّ�)generalized conversational implicature(�ستلزام �و�ستلزام ،

� ��ذين�). particularized conversational implicature(المخصّص �ب�ن ��سا��ّ� �الفرق و�بدو

عن�السياق،�����القسم�ن�����ون��وّل�يرتبط�بالقولة�أك���من�ارتباطھ�بالسياق؛�حيث�ُ�ست�تج�بمعزل 

ح�ن�أنّ�الثا�ي�يرتبط�بالسياق�أك���من�ارتباطھ�بالقولة؛�إذ�ُ�ست�تج�بالاس�ناد�إ���السياق�الذي�وردت�

� �القولة �أ(؛)38ص، Huang ،2014(؛)36ص، Grice ،1989(فيھ �، 2004ع�ّ�، و�مكن��).51ص

� �بالقولات �ذلك �25(توضيح �و) ب25أ، �27(السابقة، �و)ب27أ، ،)28� �و)ب28أ، ،)29� أ،�30(و) ب29أ،

  .أدناه) ب30

  .المتظا�ر�ن�المشاغب�ن��عضاعتقل�شرطة�غانا�) أ) 27(

  .لم��عتقل�شرطة�غانا��لّ�المتظا�ر�ن�المشاغب�ن) ب< 

  . الطلاب��عضحضر����الفصل�) أ) 28(

  .لم�يحضر����الفصل��لّ�الطلاب) ب< 

  .الطعام�جُلّ أ�لت�بث�نة�) أ) 29(

  .الطعاملم�تأ�ل�بث�نة��لّ�) ب< 

ل����) أ25(فالاست�تاج�الذي�توصّلنا�إليھ�من�
ّ
بيل��ستلزام�ا��واريّ�) ب25(المتمث

َ
�عدّ�من�ق

ھ�مرتبط�بمفردة�م��ميّة�معيّنة�
ّ
؛�حيث�إنّ��لّ�قولة�تحتوي�ع����ذه�المفردة�أو�)معظم(= المعمّم؛�لأن

�ستلزم�المع���نفسھ�الذي�استلزمتھ�) جلّ،��عض،�أغلب،�أك��،��قليّة،�وما�إ���ذلك: مثل(ما�يماثل�ا�

أمّا��ست�تاج�الذي�). ب29أ،�29(و) ب28أ،�28(،�و)ب27أ،�27(،�و)ب26أ،�26(،�كما����)أ25(القولة�

�إليھ�من�القولة� ل����) أ30(توصّلنا
ّ
بيل��ستلزام�ا��واريّ�المخصّص؛�) ج30(أدناه،�المتمث

َ
فيعدّ�من�ق
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ھ�غ���مرتبط�بأيّ�مفردة�م��ميّة�
ّ
ما�بالسياق�الذي�وردت�فيھ�القولةلأن

ّ
فلي����.من�مفردات�القولة،�وإن

أرادت��سؤال�ا�أن�تك�شف�إن��ان�عدنان��شعر�بحبّ�تجا��ا�أم�لا،�و�ان�السياق�أو�) أ30(القولة����

ب�من�عدنان�تقديم�إجابة�صر�حة�
ّ
لا�أشعر�بحبّ�/أشعر�بحبّ�تجا�ك: مثل( )explicit(الموقف�يتطل

ھ�لم�يرد�أن�يجرح�مشاعر�لي���-دّ�عدنان�ع���السؤال�لم�يكن�صر�حًا�أنّ�ر �،�غ�� )تجا�ك
ّ
،�ولكن�-لأن

� ا �ضمني� �منھ �يُف�م �أن �) implicit(يمكن ا �حوار�� ��ستلزم �أخرى، ��عبارة  conversationally(أو

implicates (� �السياق �إ�� �نظرًا �لي��؛ �تجاه ا �أو�لا��شعر�حب� �للي�� ا �حب� �لا�يُكنّ �عدنان ) وقفأو�الم(أنّ

لة����
ّ
 ). ب30(التخاط�ّ��للقولة،�وكذلك�ردّة�فعل�لي���المتمث

  ما�الذي��شعر�بھ�تجا��؟: لي��) 30(

  .أنا�م�تمّ�بك: عدنان) أ

  .فم�تُ،�لا�بأس! �ممم: لي��) ب

 .عدنان�لا�يحبّ�لي��) ج< 

� �أنّ �إ�� �ا��لوص �يمكن �ا��واريّ، ��ستلزام �الوج���لمف�وم ��ستعراض ��ذا �ف��اض�فبعد

� �ا��واريّ �و�ستلزام �ال��اغما�يّ (يتقاطع ��ف��اض �بالمتخاطب�ن�) لاسيّما �مرتبط �المف�وم�ن �كلا �أنّ ��

�با��ملة �ارتباط�ما �أك���من �بدرجة �من�. والسياق �ل�لٍّ �المصادر��ساسيّة ��م �والسياق فالمتخاطبون

ا�لمف�وم�اللزوم�الذي��عدّ�ا��ملة����المصد
ً
فكلا�ما�مب�ّ��ع���اعتقادات�. ر��سا��ّ��لھالمف�ومَْ�ن،�خلاف

م�ممتثل�) ب25(است�تج�) أ25(واف��اضات؛�حيث�إنّ�المتلقّي����
ّ
�إ���اف��اض�واعتقاد�أنّ�المت�ل اس�نادًا

�الكمّ "بـــ �الذي�" مبدأ �و�عتقاد ��ف��اض ���ذا �وامتثل �استجاب م
ّ
�المت�ل �أنّ �كما �تضليلھ، �إ�� فلا���دف

�وم �المتلقّي، �ت�نّاه �تبّ�� �ثمّ �متظا�ر�ن��-�و��خر�- ن �بوجود �علم �ع�� �المتلقّي �أنّ �واعتقادًا اف��اضًا

���توليد�المعا�ي��- إ���حدّ�كب���-غ���أنّ��ف��اض��س�ند�). ج25(مشاغب�ن����غانا،�كما��و�وا������

دات�(يّون�بـــ�ف��اضيّة�إ���تراكيب�م��ميّة�معيّنة،�وأساليب��عب��يّة�محدّدة،�اصط���عل��ا�اللسان
ّ
مول

�وأسس�)presupposition triggers -�ف��اض �حوارّ�ة �أصول �إ�� �ا��واريّ ��ستلزام ��س�ند �ب�نما ،

�بّ�نّا�آنفًا)maxims of cooperation(�عاونيّة�تخاطبيّة� ����و��ما��-أيضًا�- و�تقاطع�المف�ومان�. ،�كما

�ن�للإلغاء�أو��سقاط�
َ
،�31: (،�مثل���سياقات�تخاطبيّة�مختلفة)defeasible or cancellable)(1)قابل

                                           

��ف��اض) defeasibility/cancellability" (قابليّة��لغاء�أو��سقاط"�عدّ�خصّيصة�)1( �من�ا��صائص�المش��كة�ب�ن

ا����ا��طابات�قد�تخضع�للإلغاء� و�ستلزام�ا��واريّ،�ومفاد��ذه�ا��صّيصة��و�أن�المعا�ي�المف�َ�ضة�أو�المستلزمة�حوار��

م�)32،�و31(كما�����أو��سقاط،�ومن�ثم�تختفي�من�ا��طابات،�وذلك�����عض�السياقات�التخاطبيّة،
ّ
؛�حيث�إنّ�المت�ل

بأنّ���الد�أولادًا،�غ���أنّ��ذا��ف��اض��سقط�من�القولة�ك�لّ��س�ب�ا��ملة�) 31(يف��ض����ا��زء��وّل�من�القولة�

ل����أنّ�الشرطة�الغانيّة�لم�) 32(و�تضمّن�ا��زء��وّل�من�القولة�. الشرطيّة�الواردة����ا��زء�الثا�ي
ّ
ا�يتمث استلزامًا�حوار��

أو�(واريّ��سقط�من�القولة�ك�لّ��س�ب�ا��ملة��بطاليّة��عتقلوا��لّ�المتظا�ر�ن�المشاغب�ن،�غ���أنّ��ذا��ستلزام�ا��
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ْ�ن�للانف�اك�أو��نفصال�) 32و
َ
،�كما�)non - detachable)(1)أدناه،�كما�يتقاطعان�����و��ما�غ���قابل

  ).39-90ص، Huang ،2014(؛ ) 223-224ص، Levinson ،1983() 34،�و33(�و�وا������

                                                                                                                    
للإلغاء�أو��سقاط����حال��-كذلك�-) �ف��اضو�ستلزام�ا��واريّ (و�خضع�المف�ومان�. الواردة����ا��زء�الثا�ي) �ضرابيّة

أو��عبارة�أخرى،����حال�) real-world knowledge( الواقعيّةمع�خ��اتنا�وتجار�نا�) inconsistent(�انا�غ�َ��م���م�ن�

-91ص، Huang ،2014(؛ )190-224ص، Levinson) ،1983: راجع. �انا�متناقض�ن�مع�ما��و�متعارف�عليھ����الواقع

،����ح�ن�أنّ��ذا�)ب1(تتضمّن�اف��اضًا�أنّ�عدنان�قد�أكمل�الدكتوراه،�كما����) 1(فالقولة�. أدناه) 4،�و2(،�كما���)39

منا�-)ب2(،�كما��و�وا������)2(���القولة��ف��اض�قد�سقط�واختفى� ِ
ّ
عل

ُ
؛�نظرًا�إ���تناقضھ�مع�خ��تنا�الواقعيّة،�ال����

. فمن�المستحيل�أن�يكمل�عدنان�الدكتوراه�بنفسھ��عد�موتھ. بأنّ���سان�لا�يمكنھ�إنجاز�أيّ����ء�بنفسھ��عد�الموت

ا�أنّ�لي���اش��كت�مع�ز�د����شراء�ا) 3(والقولة� لشقّة،�ف�لّ�م��ما�سا�م�بقدر�من�المال����شرا��ا،�كما�����ستلزم�حوار��

�)ب3( �ا��واريّ ��ستلزام ��ذا �ب�نما �) المعيّة(= ، �القولة ��� �واختفى �سقط �)4(قد ��� �كما �مع�)ب4(، �متعارضًا �ل�ونھ ؛

�تجر�ة �إجراء ��� �الشماليّة ��ور�ا �مع ��مر�كيّة �المتّحدة �الولايات ��شارك �أن �المستحيل �من �إذ �منصّة��الواقع؛ �ع�� نووّ�ة

  . ؛�لأّ��ما��انتا�عدوّ�ن�لدودين�لبعض�ما�البعض)2022(واحدة�عام�

 .عا�ى�عدنان�قبل�أن�يكمل�الدكتوراه) أ) 1(

  .عدنا�أكمل�الدكتوراه) ب» 

 .مات�عدنان�قبل�أن�يكمل�الدكتوراه) أ) 2(

  .   عدنان�أكمل�الدكتوراه) ب�»

  .اش��ى�ز�د�ولي���شقّة����أكرا) 3(

    .اش��ى�ز�د�ولي���الشقّة�معا) ب» 

  ).2022(أجرت�الولايات�المتّحدة��مر�كيّة�و�ور�ا�الشماليّة�تجر�ة�نووّ�ة�عام�) 4(

 .   أجرت�الولايات�المتّحدة�و�ور�ا�الشماليّة�تجر�ة�نووّ�ة�معًا�ع���منصّة�واحدة) ب�»

)1(� ��نف�اك"خصّيصة �قابليّة ��خرى ) non - detachability" (عدم �اللسانيّ�ن�- �� �نظر��عض �ا��صائص��-�� من

ا�لا�تنفكّ� المش��كة�ب�ن��ف��اض�و�ستلزام�ا��واريّ،�ومفاد��ذه�ا��صّيصة��و�أنّ�المعا�ي�المف�َ�ضة�أو�المستلزَمة�حوار��

ر(عن�القولات��-���الغالب�-
ّ
حُلّ�مفردة�جديدة�) أو�لا�تتأث

َ
المس�بدَلة�����من�جملة�المفردات�ال���تدخل�مع�المفردة(ح�ن�ت

�أو�ترادفيّة �اس�بداليّة �مختلفة) علاقات �بطر�قة �القولة �صياغة عاد
ُ
�� �أو�ح�ن �القولة، �مفردات �إحدى �أنّ�. محلّ بمع��،

�ت� المقولات�بموجب��ذه�ا��صّيصة�لا�تفقد�اف��اضا��ا�أو�استلزاما��ا�ا��وارّ�ة����حال��غّ��ت�صياغا��ا،�أو����حال�عُّ�ِ

لا�(ت�أو�محتو�ا��ا�الدلاليّة�بأساليب�وأش�ال�لغوّ�ة�مختلفة؛�لأنّ��ف��اض�أو��ستلزام�ا��واريّ�عن�معا�ي��ذه�المقولا 

��خ�� �) سيّما �الدلا�ّ� �بالمحتوى �اللغو ) semantic content(مرتبط �بالش�ل �ارتباطھ �أك���من ) linguistic form(يّ

�أو�القولة �)39-41ص،Huang،2014(؛ )223-224ص، Levinson) ،1983: راجع. للمقول ��� ��و�وا�� �كما ،)33�،

  قالمقولات). 34و

وع���الرغم�من�اختلاف�صياغة��عض�ا�،�ع���الرغم�من�اختلاف��عض�المفردات�����لّ�م��ا) د33ج،�و33ب،�33أ،�33(

�أنّ�جميع�ا�تف��ض�بأنّ�شيماء�قد�تزوّجت�من�عدنان،�كما����
ّ
) ه34د،�و34ج،�34ب،�34أ،�34(والمقولات�). ه33(إلا

  ع���الرغم�من�
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  .أولادجميع�أولاد�خالد�مسافرون،�إن��ان�لھ�) أ) 31(

  .ِ��الد�أولاد» جميع�أولاد�خالد�مسافرون�) ب

  .ِ��الد�أولاد» ك�لّ��)أ31) ج

  .اعتقل�شرطة�غانا�معظم�المتظا�ر�ن�المشاغب�ن،�بل�اعتقلو�م�جميعًا) أ) 32(

لم��عتقل�شرطة�غانا��لّ�المتظا�ر�ن�< اعتقل�شرطة�غانا�معظم�المتظا�ر�ن�المشاغب�ن�) ب

  .المشاغب�ن

  .لم��عتقل�شرطة�غانا��لّ�المتظا�ر�ن�المشاغب�ن<ك�لّ��)أ32) ج

  .شيماء�ع���زواج�ا�من�عدنان�تأسّفت) أ) 33(

  .شيماء�ع���زواج�ا�من�عدنان�حزنت) ب

  .شيماء�ع���زواج�ا�من�عدنان�ندمت) ج

  .بزواج�ا�من�عدنان�ل�ست�سعيدةشيماء�) د

  .شيماء�تزوّجت�من�عدنان) ه» 

  .�ختبارالطالب�أن�يرسب�����اد��)أ) 34(

  .الطالب�أن�يرسب�����ختبار�أوشك) ب

  .الطالب�أن�يرسب�����ختباركرب�) ج

 .الطالب�إ���الرسوب�����ختبار�اق��ب�)د

                                                                                                                    
� ��� �كما ��ختبار، ��� �يرسب �لم �الطالب �أن ا �حوار�� ��ستلزم �جميع�ا �أنّ

ّ
�إلا �م��ا ��لّ ��� �المفردات ��عض ). و34(اختلاف

��خ��� �ارتباط �إ�� �نظرًا ��ف��اض؛ �من �ا��واريّ ��ستلزام ��� �وثباتًا �أك���وضوحًا �ا��صّيصة ��ذه وا��دير�بالذكر�أن

� �اللغو�ة �الدلاليّة�بالأش�ال �بالمحتو�ات �يرتبط �الذي �للأوّل ا
ً
�خلاف �ل�ا، �الدلاليّة �بالمحتو�ات �ارتباطھ �أك���من للمقولات

�ل�ا �اللغوّ�ة �بالأش�ال �ارتباطھ �أك���من �. للمقولات �اللسانيّ�ن �ببعض �حدا �غرا�س(�مر�الذي �أمثال �عدّ�) و�وا�ع من إ��

-198ص، Grice،1981(واريّ،�ولا��ش��ك��ف��اض�معھ�ف��ا�ا��صّيصة�من�ا��صائص�ال���ينفرد���ا��ستلزام�ا��

؛�لأنّ�ثمّة�سياقات�مختلفة�تتغّ���ف��ا�اف��اضات�المقولات�مع��غّ���مواقع�بؤرة�الكلام�)39-41ص،Huang،2014(؛ )187

 .  أدناه)4(،�و)3(،�)2(،�)1(ف��ا،�كما��و�وا������

  .المجو�رات�أمسز�د��و�من�سرق�) لم�يكن(لقد��ان�) أ) (1

  .ثمّة���ص�ما�سرق�المجو�رات�أمس) ب» 

  .المجو�رات����ما�سرق�ا�ز�د�أمس) لم�تكن(لقد��انت�) أ) 2(

  .سرق�ز�د�ش�ئًا�ما�أمس) ب» 

  .أمس��و�الذي�سرق�فيھ�ز�د�المجو�رات) يكنلم(لقد��ان�) أ) 3(

  .سرق�ز�د�المجو�رات����يوم�ما) ب» 

  .المجو�رات) أو��و(�ان�ز�د�) لم��سرقھ(ما�سرقھ�) أ)4(

 .سرق�ز�د�ش�ئًا�ما) ب» 
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  .الطالب�أن�يرسب�����ختبار�خ���) ه

 .لم�يرسب�الطالب�����ختبار) و< 

� �) أ31(فالقولة �جزأين �من �(= تت�وّن �مسافرون �أولاد�خالد �+ جميع ��ان ،�ا��زء�)لھ�أولادإن

ك�لّ�لا�تحمل��ذا��ف��اض،�) أ31(،�غ���أنّ�القولة�)ب31(�وّل�م��ا�يف��ض�أنّ���الد�أولادًا،�كما����

ِ�َ��با��ملة�الشرطيّة����ا��زء�الثا�ي)ج31(كما����
ْ
ل

ُ
من�جزأين��-كذلك�-تت�وّن�) أ32(والقولة�. ؛�حيث�أ

،�ا��زء��وّل�م��ا��ستلزم�)بل�اعتقلو�م�جميعًا+ ب�ن�اعتقل�شرطة�غانا�معظم�المتظا�ر�ن�المشاغ(= 

� ا ��implicates)(حوار�� ��� �كما �المشاغب�ن، �المتظا�ر�ن ��لّ ��عتقلوا �لم �غانا �شرطة �أنّ�)ب32(أنّ
ّ
�إلا ،

ِ�َ�����ا��زء�الثا�ي�بجملة�) أ32(القولة�
ْ
ل

ُ
) بل(ك�لّ�لا�تحمل��ذا��ستلزام�أو��ست�تاج�ا��واريّ؛�إذ�أ

 
ّ
ضْرَب�الدال

َ
ل(ة�ع����ضراب��بطا�ّ��لما�قبل�ا؛�حيث�أ

َ
بْط

َ
بْلِيّة�لإثبات�) أو�أ

َ
م�عن�القضيّة��و���الق

ّ
المت�ل

ة،�أو�بتعب���آخر ا����ا��زء��وّل�من�القولة�: القضيّة�الثانية�البَعْدِيَّ ،�) أ32(أبطل�المع���المستلزَم�حوار��

فتف��ض�جميع�ا�) د33ج،�و33ب،�33أ،�33(أمّا�القولات�). = defeasibility( )ج32(كما��و�وا������

�م��ا�احتوت�ع���مفردة�معيّنة� ع���الرغم�من�أنّ �-)ه33(كما�����-أنّ�شيماء�قد�تزوّجت�من�عدنان�
�

كلا

�غ���ا �تحتوِ�عل��ا �. لم �34(والقولات �34أ، �34ب، �و34ج، �) ه34د، �جميع�ا ��خرى �-�ستلزم أنّ��-��

�م��ا�احتوت�ع���مفردة�معيّنة�لم��-) و34(كما�����-تبار�الطالب�لم�يرسب�����خ
�

ع���الرغم�من�أنّ�كلا

�ف��اض�(ومن�المفيد��نا�ت��يص�العلاقة�ب�ن�المف�ومَْ�ن�). non- detachability=(تحتوِ�عل��ا�غ���ا�

  :���ا��طاطة��تية) و�ستلزام�ا��واريّ 

  يّ ا��وار �توضيح�العلاقة�ب�ن��ف��اض�و�ستلزام: 1ش�ل�
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 عند��صوليّ�نعلاقة��ف��اض�بالاقتضاء� .5

� �النص �اقتضاء �أو �غ���): Iqtidā(�قتضاء �المعا�ي �لاست�تاج ��صوليّون �صاغھ �تخاط�ّ� مف�وم

� �ال�ّ�ة�)أو�غ���المنطوقة(الصر�حة �مع �وا���ام�ا �القولات، �إفادة �عل��ا ف
ّ
�تتوق �ال�� �المعا�ي �تلك ،

الشرعيّة،�وتطابق�ا�مع�الواقع؛�حيث�إنّ�القولات�لا�ت�ون�مفيدة،�أو�منطقيّة،�أو�شرعيّة،�أو�العقليّة�أو�

���ا
ّ
  :وقد�أورد�لھ��صوليّون�عدّة��عر�فات،�يمكن�حصر�أ�مّ�ا������ي. صادقة�إلا

�  . أ �(السرخ��ّ� ھ): ه490ت
ّ
�بأن ��قتضاء ��ش��ط�: "�عرّف �عليھ �المنصوص �ع�� �ز�ادة �عن عبارة

 ).248 ص، 1993" (ليص���المنظوم�مفيدًا�وموجبًا�ل��كم،�و�دونھ�لا�يمكن�إعمال�المنظومتقديمھ�

ھ): ه505ت�(الغزا�ّ��  . ب
ّ
م�: "�عرّف��قتضاء�بأن

ّ
ما�ي�ون�من�ضرورة�اللفظ،�إمّا�من�حيث�إنّ�المت�ل

�بھ،�أو�من�حيث�يمتنع�
ّ
�إلا �بھ،�أو�من�حيث�يمتنع�وجود�الملفوظ�شرعًا

ّ
ا�إلا

ً
ثبوتھ�لا�ي�ون�صادق

�بھ
ّ
�إلا

ً
 ).263ص�، 1993" (عقلا

ھ): ـه606ت�(الرازيّ�  . ت
ّ
ف�: "�عرّف��قتضاء�بأن

ّ
ف�عليھ�وجود�المذ�ور،�ولا�تتوق

ّ
إثبات�شرط�يتوق

 ).351ت،�ص�.د" (عليھ��ّ�ة�اللفظ�لغة

�  . ث ھ): �ـ1436ت(الزحي�ّ�
ّ
�بأن ��قتضاء �صدق�: "�عرّف ف

ّ
�و�توق �عنھ �مس�وت �ع�� �الكلام دلالة

 ). 145 ص، 2006" (�ّ�تھ�شرعًا�ع���تقديرهالكلام�أو�

  : من�خلال�التعر�فات�السابقة،�يمكن�است�تاج��مور��تية

 .�قتضاء�ز�ادة�ضرورّ�ة�غ���منطوقة�تقتض��ا�القولات�الفعليّة�لت�ون�مفيدة�ومستقيمة�معً�� -

ف�ع���مقتضيا��ا -
ّ
�للواقع�تتوق

ً
،�أو�شرعًا،�أو�مطابقة

ً
 .�ّ�ة�القولات�عقلا

م(�قتضاء�ي�ون�إمّا�لصدق�القولة� -
ّ
 .،�أو�لل�ّ�ة�العقليّة،�أو�لل�ّ�ة�الشرعيّة)أو�المت�ل

،�كما��و�وا��� -
ً
ف�عليھ��ّ�ة�القولة�لغة

ّ
ف�عليھ��ّ�ة�القولة�معً��،�ولا�تتوق

ّ
�قتضاء�تتوق

ا�ل�ّ�تھ��قتضاء�ضروريّ�لف�م�المنطوق،�ول�س�ضرو : أو�بتعب���آخر. ����عر�فَيْ�الرازيّ�والزحي��ّ  ر��

�أو�غ��� �أو�شرعًا، ،
ً

�عقلا ��ّ�تھ �النظر�عن ��غضّ ا �لغو�� ���يحًا �يبقى �المنطوق �إنّ �حيث اللغوّ�ة؛

�. ذلك �المثال�- ) 36(و) 35(فالقولة �س�يل ���يحت�ن��- ع�� �ل�ستا �لكّ��ما ا، �لغو�� ��يحتان

�القرا �تصدران �لا �ذا��ما �بحدّ ��بيض �والب�ت �الغانيّة �المحكمة ا؛لأنّ �عقلي� �أو��ح�ام لأّ��ما�(رات

��شرًا �الرؤساء�)ل�سَتا �من ��بيض �الب�ت �عن �والمسؤولون �الغانيّة، �المحكمة ��� �القضاة ما
ّ
�وإن ،

) 36(و) 35(و�ناء�عليھ،�فإنّ�القولة�. والوزراء�وال��لمان��م�الذين�يصدرون�القرارات�و�ح�ام�ف��ما
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ا،�كما����تقتضيان�بالضرورة�ز�ادة�غ���صر�حة�ل�ي�ت�ونا�م���متَ  ْ�ن�مع�العقل�أو���يحتَْ�ن�عقلي�

 ).ب36(و) ب35(

����) أ) 35( �المتورّط�ن �المتظا�ر�ن �ع�� �ا��ياة �مدى �بال��ن �حكمًا �الغانيّة �المحكمة أصدرت

  .أعمال�الشعب��خ��ة

  .أصدر�قضاة�المحكمة�الغانيّة) ے�ب

فاق�النوويّ�) أ) 36(
ّ
،�)م2015(الم�َ�م�مع�إيران����عام�قرّر�الب�ت��بيض�����اب�من��ت

  .وإعادة�العقو�ات�عل��ا

  .قرّر�المسؤولون�عن�الب�ت��بيض) ے�ب

وا��دير��نا�بالذكر�أنّ��صوليّ�ن�يقسّمون�المقتضيات�إ���ثلاثة�أقسام،�تنحصر����المقت����

�العقليّة �لل�ّ�ة �والمقت��� �الشرعيّة، �لل�ّ�ة �والمقت��� م،
ّ
�المت�ل �يت. لصدق �المقت����فالأوّل ��� ل

ّ
مث

�
ّ

ا����كلامھ�إلا
ً
م�صادق

ّ
م،�بحيث�لا�ي�ون�المت�ل

ّ
الذي�يجب�تقديره����المنطوق�للمحافظة�ع���صدق�المت�ل

�الشرعيّة� �ال�ّ�ة �ع�� �للمحافظة �تقديره �يجب �الذي �المقت��� ��� ل
ّ
�فيتمث �الثا�ي �أمّا �التقدير، ��ذا

���ذا�التقدير،�) تتضمّنھ�أو�ا��كم�الذي(،�بحيث�لا�ت�ون�القولة�)أو�النصّ (للقولة�
ّ
��يحة�شرعًا�إلا

�لا�ت�ون� �بحيث �العقليّة، �ال�ّ�ة �ع�� �للمحافظة �تقديره �يجب �الذي �المقت��� ��� ل
ّ
�يتمث �الثالث ب�نما

� �النصّ (القولة �) أو �التقدير ���ذا
ّ
�إلا

ً
�عقلا �(��يحة �(؛)263ص، 1993الغزا�ّ�،  ص، 2006ع�ّ�،

يفرّقون�) من�أمثال�السرخ���ّ (صوليّ�ن�من�ا��نفيّ�ن�غ���أنّ��عض�� . )175ص، Ali ،2000(؛)222

ا�
ً
�،�أمّا�القسم��وّل�والثالث�فيعدّو��ما�محذوف ب�ن�المقت����والمحذوف،�فيَعُدّون�القسم�الثا�ي�مقت��ً

�؛�حيث�يذ�بون�إ���أنّ�المقت�����و�ما��ان�تقديره�لل�ّ�ة�الشرعيّة�فقط،�لا�غ�� ْ�سَا�مقت��ً
َ
ونقرأ�. ول

المحذوف�غ���المقت����لأنّ�من�عادة�أ�ل�اللسان�حذف��عض�الكلام�: "قول�السرخ���ّ ��ذا�الموقف���

اختصارًا؛�إذا��ان�فيما��غ���منھ�دليل�ع���المحذوف،�ثمّ�ثبوت��ذا�المحذوف�من��ذا�الوجھ؛�ي�ون�

 
ً
�وثبوت�المقت����ي�ون�شرعًا�لا�لغة

ً
) رأو�يُقدَّ (يث�ت��-���نظره�إذن�- فالمقت����). 251ص�، 1993" (لغة

ر(شرعًا،�أمّا�المحذوف�في�ب�  ) أو�يُقدَّ
ً
،�)37�،38(و�مكن�توضيح��ذه�المقتضيات�الثلاثة�بالأمثلة�. لغة

  ).40�،41�،42(و) 39(و

�) أ) 37( يْھِ : ")صلى الله عليه وسلم(قولھ
َ
�عَل رُِ�وا

ْ
�اسْتُك �وَمَا سْيَانُ ِ

ّ
�وَال�

ُ
أ
َ
ط

َ
�

ْ
�

َ
�ا ��ِ مَّ

ُ
�أ �عَنْ �(1)("رُفِعَ : 2005شاكر،

785.(  

 .ا��طأ�وال�سيان�و�كراهإثم�أو�حكم�) ے�ب

                                           
يْھِ : "���س�نھ�باللفظ���ي) ه�273ت�(رواه�ابن�ماجھ�)1(

َ
رُِ�وا�عَل

ْ
سْيَانَ،�وَمَا�اسْتُك ِ

ّ
،�وَال�

َ
أ
َ
ط

َ
�

ْ
�

َ
ِ���ا مَّ

ُ
جَاوَزَ�عَنْ�أ

َ
دْ�ت

َ
�اللهَ�ق " إِنَّ

 ).659ص، 2010،ماجھابن�(
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مْ�﴿:قولھ��عا��) أ) 38(
ُ

ك
ُ
وَات

َ
خ

َ
مْ�وَأ

ُ
ك

ُ
مْ�وََ�نَات

ُ
ك

ُ
َ�ات مَّ

ُ
مْ�أ

ُ
يْك

َ
مَتْ�عَل   ).23: ال�ساء( ﴾[...]حُرِّ

  .الن�اح���نّ ) ے�ب

نَا�فِ�َ�ا﴿�:قولھ��عا��) أ) 39(
ْ
بَل

ْ
ق

َ
ِ���أ

َّ
عِ�َ��ال

ْ
ا�فِ�َ�ا�وَال نَّ

ُ
ِ���ك

َّ
�ال

َ
رَِ�ة

َ
ق

ْ
لِ�ال

َ
 ).82: وسفي( ﴾وَاسْأ

  .أ�ل�القر�ة) ے�ب

بَةٍ ﴿: قولھ��عا���)أ) 40(
َ
تَحْرِ�رُ�رَق

َ
  ).92: ال�ساء( ﴾ف

  .القائم�بفعل�التحر�ر�مالك�لرقبة/فتحر�ر�رقبة�مملوكة) ے�ب

  .القائم�بفعل�التحر�ر�يملك�رقبة) ج» 

  .أعتق�عبدك�عّ���ع���ألف) أ) 41(

  .مالك�للعبد) ے�ب

  .يملك�عبدًا) ج» 

  .سيار�ي�بألف�ن�ِ�عتُك) أ) 42(

  .مالك�للسيارة) ے�ب

  . يملك�سيارة) ج» 

    � �القولة �أنّ �السابقة ��مثلة ��� �و�كراه�) أ37(ن��ظ �وال�سيان �ا��طأ �فعل �أنّ �ظا�ر�ا يفيد

�أنّ�ذلك�ي�نا���مع�الواقع؛�إذ�إنّ��ذه��فعال�الثلاثة�موجودة�����مّة�)صلى الله عليه وسلم(مرفوع�عن�أمّة�محمّد�
ّ
،�إلا

و�ناء�عليھ،�فإنّ�القولة�تقت����ز�ادة�غ���منطوقة�للمحافظة�ع���. ا�زالت��مّة�ترتك��اإ���حدّ��ن،�فم

� ��� ل
ّ
�تتمث �وال�� م،

ّ
�المت�ل �)ب37(صدق �محمد �أمّة �عن �المرفوع �لي�ون �ا��طأ�) صلى الله عليه وسلم(، �أو�حكم �و�إثم

�ذا��ا �بحدّ ��فعال �ول�س �و�كراه، �. وال�سيان �القولة �و�نا) أ38(والظا�ر��� �أمّ�اتنا �وأخواتنا�أنّ تنا

ما�الزواج���نّ�
ّ
مات�علينا�بالفعل،�وإن محرّمات�علينا،�غ���أنّ�ذلك�لا�يتطابق�مع�الواقع؛�لأّ��نّ�غ���محرَّ

� �تقدير�لفظة �وجب �فلذا، �علينا؛ م �) الن�اح/الزواج(�و�المحرَّ �المنطوق ��-�� ��� ��و�وا�� �- )ب38(كما

م
ّ
ً�ا�إ���القر�ة،�غ���أنّ�يفيد�ظا�ر ) أ39(والقولة�. للمحافظة�ع���صدق�المت�ل �ا�أنّ�السؤال�سي�ون�موجَّ

�توجيھ�سؤالٍ�إ������ء�ل�س�ب�شر،�فاقتضت�
ً

ا�ولا�معقولا ھ�ل�س�منطقي�
ّ
ذلك�يخالف�المنطق�والعقل؛�لأن

� �تقدير�لفظة ��- ) أ�ل(القولة ��� �أو�المنطقيّة�-)ب39(كما �العقليّة ��ّ���ا �ع�� �القولات�. للمحافظة أمّا

ا�للرقبة�) أ42(،�و)أ41(،�و)أ40(الثلاث
ً
�إذا��ان�القائم�بفعل�التحر�ر�مال�

ّ
،�)أمة/عبد(فلا�ت�ّ��شرعًا�إلا

ا�للسيّارة�
ً
ا�للعبد،�والبا�ع�مال�

ً
عتِق�مال�

ُ
؛�إذ�لا�ي�ّ��شرعًا�أن�)إما�الملكيّة�الذاتيّة�أم�الملكيّة�بالنيابة(والم

�لك ا
ً
�مل� �ل�س �عبدًا �أو��عتق �لغ��ك، �مملوكة �رقبة �نفسك �عن �لغ��ك،�تحرّر ا

ً
�مملو� �ش�ئًا �أو�ت�يع ،

� �جميع�ا ��� �الملكيّة �تقدير ��-فاقت��� ��� �و)ب41(و) ب40(كما ��ّ���ا��-)ب42(، �ع�� للمحافظة

  .الشرعيّة
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ومن�المفيد��نا��شارة�إ���أنّ��قتضاء�مف�وم�يختلط�كث�ً�ا�بمف�وم��ف��اض؛��مر�الذي�أدّى�ببعض�

� �المحدَث�ن �أمثال(الباحث�ن �وغ���م: من �راغ�ن، �مسعود �و�وشعيب �ال�لا�ّ�، �وا��سن �ال�مّاميّ، إ���) ر�م

ْ�ن�
َ
ولعلّ�ما�دفع�م�إ���ذلك�راجع�). 2019راغ�ن،�(؛�)2016ال�لا�ّ�،�(؛�)2013ال�مّاميّ،�(عدّ�ما�م��ادف

� �والمحذوف ��قتضاء �ب�ن �ا��نفيّ�ن ��صوليّ�ن ��عض �بھ �قام �الذي �التفر�ق �آنفًا(إ�� �إليھ �أشرنا ،�)كما

� ��ف��اض �إنّ �إذ �فقط؛ �الشرعيّة �لل�ّ�ـة �تقديره �ي�ون �فيما ��قتضاء �ان��-�و��خر�- فحصروا

�وا �نوع ��� �ال�شأة ��عد �لف��ة�طو�لة �أو�المل�يّ منحصرًا �����ف��اض�الوجوديّ ل
ّ
�متمث  existentialحد،

presupposition) (� �والفلاسفة �المناطقة �لمناقشات ��سا��� �الموضوع ل
ّ
�ش� فر�جة،�: من�أمثال(الذي

�راسل،1960 �س��اوسن1905؛ �وغ���م1952؛ �المع��) ، � حول ،�”sense and reference“و�حالة

أو��قتضاء�(كب���ع���المقت����الذي�يجب�تقديره�لل�ّ�ة�الشرعيّة�ينطبق�إ���حدّ��-���نظرنا�- والذي�

�الشرعيّة �بال�ّ�ة �). المرتبط �السابقة �الثلاث �القولات �إ�� �نرجع �ذلك �و)41(و) 40(ولتوضيح ؛�)42(،

ل����) ا42(،�و)أ41(و) أ40(حيث�ن��ظ�أنّ�المقت�������القولة�
ّ
لا�يختلف�) ب42ب،�41ب،�40(المتمث

ل����) �ف��اض(َ�ض�عن�المع���المف�
ّ
الثلاث�تقت�����،�فجميع�القولات)ج42ج،�41ج،�40(ف��ا،�المتمث

�ع��� �للمحافظة �للسيّارة؛ �البا�ع �وملكيّة �للعبد، عتِق
ُ
�الم �وملكيّة �التحر�ر�للرقبة، �بفعل �القائم ملكيّة

�الشرعيّة،�كما�تف��ض� �القائم�بفعل�التحر�ر�يملك�رقبة،�والمعتِق�يملك��-���الوقت�نفسھ�-�ّ���ا أنّ

قة�وملائمة�)التوجّھ�المنطقيّ (=  عبدًا،�والبا�ع�يملك�سيّارة؛�للمحافظة�ع���قيمة�صدقِ�ا
َّ
؛�أو�لت�ون�موف

  ).التوجّھ�ال��اغما�يّ (= للسياق�

ھ�) �قتضاء�و�ف��اض(وا��دير�بالذكر�أنّ�المف�وم�ن�
ّ
�أن

ّ
ع���الرغم�من��ذا�التقاطع�الشديد�بي��ما،�إلا

��قتض �لأنّ ��خر؛ �وإرادة �أحد�ما �إطلاق �لا�يمكن �كما �م��ادف�ن، �عدّ�ما �لا�يمكن �نظر�معظم��-اء ��

�ا��نفيّ�ن ��عض �ماعدا �سابقًا( -�صوليّ�ن، �إليھ �أشرنا �المقدّر�لل�ّ�ة�) كما �المقت��� �ينحصر��� لا

م،�ومن�ثمّ�
ّ
ما��شمل�المقت����المقدّر�لل�ّ�ة�العقليّة�والمقت����المقدّر�لصدق�المت�ل

ّ
الشرعيّة�فقط،�وإن

ما�تطوّر�-كما��ان����طور�ال�شأة-اض�الوجوديّ�منحصرًا�����ف�� �-�و��خر�-إنّ��ف��اض�لم��عد�
ّ
،�وإن

� �أخرى �أنواعًا �و�ف��اض�(ل�شمل �اللاواق�ّ�، �و�ف��اض �الم���ّ�، �و�ف��اض �الواق�ّ�، �الاف��اض

  . ال���لا�تمتّ�إ����قتضاء�بأيّ�صلة) ال��كي�ّ�،�و�ف��اض�الممتنع،�وغ���ا

ر�شرعًا،�ولا�ينطبق��-إذن-و�ناء�ع���ذلك،�فإنّ��ف��اض�الوجوديّ� ينطبق�ع���المقت����المقدَّ

� �الشر�ّ� ��قتضاء �أنّ �كما م،
ّ
�المت�ل ر�لصدق �المقدَّ �أو�المقت���

ً
ر�عقلا �المقدَّ �المقت��� أو��قتضاء�(ع��

  . ينطبق�ع����ف��اض�الوجوديّ�ولا�ينطبق�ع����نواع��خرى�للاف��اض) المرتبط�بال�ّ�ة�الشرعيّة

�ب�ن ��فالعلاقة ��-إذن�-المف�وم�ن �حصر�ا �التعب���-يمكن �ّ�� �إنّ��-إن �حيث �ا��زئيّة؛ �العلاقة ��

�ف��اض�يتقاطع�و�قتضاء�����قتضاء�المرتبط�بال�ّ�ة�الشرعيّة�و�ختلف�معھ����النوع�ن��خر�ن�
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�خرى��للاقتضاء،�كما�أنّ��قتضاء�يتقاطع�و�ف��اض�����ف��اض�الوجوديّ،�و�ختلف�معھ�����نواع

  :و�مكن�توضيح�العلاقة�ب�ن�المف�وم�ن����ا��طاطة��تية. للاف��اض

 

  توضيح�العلاقة�ب�ن��ف��اض�و�قتضاء:  2ش�ل

  

  

  

  

  

  

  

  

 

  ا��اتمة .6

ل�موضوع��ف��اض�حّ�ً�ا�كب�ً�ا����بحوثِ�كث�ٍ��من�الفلاسفة�والمناطقة�واللسانيّ�ن،�وقد��شأ�ع���
ّ
شغ

من�(،�وتطوّر�ع���أيدي�اللسانيّ�ن�)فر�جة،�وراسل،�وس��اوسن: من�أمثال(أيدي�الفلاسفة�والمناطقة،�

ل�أ�مّ�ا����وللاف��اض�ع). ستالنكر،�وغرا�س،�وليو�س،�و�ارت�ن،�و�ول،�وغ���م(: أمثال
ّ
دّة�أنواع،�يتمث

�و�ف��اض�( �الم���ّ�، �و�ف��اض �اللاواق�ّ�، �و�ف��اض �الواق�ّ�، �و�ف��اض �الوجوديّ، �ف��اض

�الممتنِع �و�ف��اض �ومفردات�)ال��كي�ّ�، �مختلفة، ��عب��يّة �بأساليب ��نواع ��ذه �من �نوع ��لّ �و�رتبط ،

� ��سّ�� �معيّنة ��ف��اض(م��ميّة دات ِ
ّ
��،)مول ��� �أ�مّ�ا ل

ّ
�الملكيّة،�(و�تمث �والصيغ �المعرّفة، �وصاف

ة�ع���المعرفة�
ّ
ة�ع���المعرفة�اليقي�يّة،�و�فعال�التوّ�ميّة،�وأفعال�الر��ان�الدال

ّ
وأفعال�اليق�ن�الدال

�و�لفاظ� ��ستف�اميّة، �و�ساليب �الص��ورة، �ع�� ة
ّ
�الدال �و�لفاظ ��غّ���ا��الة، �وأفعال اللايقي�يّة،

�وغ���اال �الممتنِعة، �الشرطيّة �و�ساليب ��ستلزاميّة، �و�فعال �التكرار، �ع�� ة
ّ
�مف�وم�). دال و�رتبط

  ). اللزوم،�و�ستلزام�ا��واريّ،�و�قتضاء: (بمفا�يم�كث��ة،�م��ا�-إ���حدّ�كب���-�ف��اض

  :النقاط��تية�فبعد��ذه�الدراسة�الوج��ة،�توصّلنا�إ���جملة�من�النتائج،�و�مكن�حصر�أ�مّ�ا���
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- � �الصدق �شروط �ع�� ��ف��اض �حول �المناطقة �مناقشات �ب�نما�)truth conditions(ارتكزت ،

� �اللسانيّ�ن �مناقشات �ال��اغماتيّ�ن(ارتكزت �الموافقة�) لاسيّما �أو �الملائمة �شروط ع��

)conditionsfelicity.( 

��شر  - �مرتبط�ن ��و��ما ��� �اللزوم �ودلالة �المنطقيّ ��ف��اض �أنّ�يتقاطع ��� �و�ختلفان �الصدق، وط

ا�لدلالة�اللزوم�الذي�ي�تفي�بانتفاء�ا����
ً
 .�ف��اض�لا�ي�تفي�بانتفاء�ا����،�خلاف

يتقاطع��ف��اض�ال��اغما�يّ�و�ستلزام�ا��واريّ�����و��ما�مرتبط�ن�بالمتخاطب�ن�والسياق�الفع�ّ�� -

�ن�للإلغاء��-إ���حدّ�ما -للتخاطب�بدرجة�أك���من�ارتباط�ما�بالقولة،�كما�يتقاطعان�
َ
����و��ما�قابل

� ��س�ند ��ف��اض ��ون ��� �و�ختلفان �للانف�اك، �ن
َ
�كب���-وغ���قابل �حدّ �المعا�ي��-إ�� �توليد ��

ا�للاستلزام�ا��واريّ�الذي�
ً
�ف��اضيّة�إ���تراكيب�م��ميّة�معيّنة،�وأساليب��عب��يّة�محدّدة،�خلاف

 .�س�ند�إ���أصول�حوارّ�ة�وأسس��عاونيّة

���العلاقة�ا��زئيّة،�ول�ست�علاقة��-إن��ّ��التعب���-علاقة��ف��اض�بالاقتضاء�يمكن�حصر�ا� -

� �����-ترادفٍ �و�قتضاء �يتقاطع ��ف��اض �إنّ �إذ �العرب؛ �اللسانيّ�ن �الباحث�ن ��عض �يزعم كما

�أنّ� �كما �للاقتضاء، ��خر�ن �النوع�ن ��� �معھ �و�ختلف �الشرعيّة �بال�ّ�ة �المرتبط �قتضاء

 . �قتضاء�يتقاطع�و�ف��اض�����ف��اض�الوجوديّ،�و�ختلف�معھ�����نواع��خرى�للاف��اض

  المراجع .7

محمّد�فؤاد�عبد�: تح�.س�ن�ابن�ماجھ.)2010ه،�ط273ت�. (ابن�ماجھ،�أبو�عبد�الله�محمّد�بن�يز�د .1

 .القا�رة،�دار�إحياء�الكتب�العر�يّة�.البا��

�بر�ان .2 �الف�د: ترجمة. ا��طاب�تحليل). 2018. (بال��يدج، �الرحمن �سعود�. عبد �الملك دار�جامعة

 .لل�شر،�الر�اض

�وليد .3 �عند�). 2010. (حس�ن، �التخاط�ّ� �التضم�ن �نظرّ�ة �ضوء ��� ��صوليّ�ن �عند ��قتضاء دلالة

ة�الدراسات�اللغوّ�ة�و�دبيّة. جرا�س
ّ
 .29-5 ،2،�مجل

�ا��س�ن .4 �عمر�ب�ن �بن �محمّد �فخر�الدين �د606ت. (الرازيّ، �ط �أصول�). ت.ه، �علم ��� المحصول

 .مؤسّسة�الرسالة،�ب��وت. طھ�جابر�فيّاض�العلوا�يّ : دراسة�وتح. الفقھ

دلالة��قتضاء�ب�ن�الدرس�اللغويّ�العر�يّ�القديم�واللسانيّات�). 2019. (راغ�ن،�بوشعيب�مسعود .5

ة�جامعة�طيبة�للآداب�والعلوم���سانيّة. ا��ديثة
ّ
 . 463-421 ،17،�مجل
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 .دار�ا����،�ب��وت). 2ط�( الوج������أصول�الفقھ). 2006،�طه1436ت. (حي�ّ�،�محمّد�مصطفىالز  .6

�أحمد .7 �بن �محمّد �أبو�كر �ط490ت. (السرخ��ّ�، �السرخ���ّ ). 1993ه، �الوفاء�: تح. أصول أبو

 .دار�الكتب�العلميّة،�ب��وت. �فغا�يّ 

�أحمد .8 �كث��). 2005. (شاكر، �ابن دار�. مختصر�تفس���القرآن�العظيم: عمدة�التفس���عن�ا��افظ

 . الوفاء�للطباعة�وال�شر�والتوز�ع،�المنصورة

�يو�س .9 �محمّد �محمّد �والتخاطب). 2004أ. (ع�ّ�، �الدلالة �عل�� ��� �ا��ديد�. مقدّمة دار�الكتاب

 .المتّحدة،�ب��وت

 .ب��وت�دار�الكتاب�ا��ديد�المتّحدة،. مدخل�إ���اللسانيّات). 2004ب. (ع�ّ�،�محمّد�محمّد�يو�س .10

 .دار�المدار��سلاميّ،�ب��وت. علم�التخاطب��سلاميّ ). 2006. (ع�ّ�،�محمّد�محمّد�يو�س .11

دار�كنوز��.نحو�بناء�نظرّ�ة�المسالك�والغايات: تحليل�ا��طاب�وتجاوز�المع��). 2016. (ع�ّ�،�محمّد�محمّد�يو�س .12

 .المعرفة�لل�شر�والتوز�ع،�عمّان

محمّد�: تح. المستصفى�من�علم��صول ). 1993ه،�ط505ت. (حامدالغزا�ّ�،�محمّد�بن�محمّد�أبو� .13

 .ب��وت،�دار�الكتب�العلميّة. عبد�السلام�عبد�الشاف

جامعة�سيدي�محمّد�من�التصوّر�الدلا�ّ��إ���التصوّر�التداو�ّ�،�: �قتضاء). 2016. (ال�لا�ّ�،�ا��سن .14

يّة��داب�والعلوم - عبد�الله
ّ
 .253 -218 ،)24(23،��ل

 .دار�الكتاب�ا��ديد�المتّحدة،�ب��وت. �قتضاء�وا���ام�ا��طاب). 2013. (ال�مّاميّ،�ر�م .15
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