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The issue of disclosing living material in patent applications 

Study in Comparative Law 

Abstract: 
Biotechnological inventions are now considered eligible for patent protection. 

To obtain this protection, amendments have been made through the European 

legislation on the protection of biotechnological inventions and by patent offices. 

However, certain ethical and moral issues remain under discussion. Additionally, 

there are technical obstacles related to the disclosure and description of living 

material in patent applications. 

Keywords: 
 biotechnology, living materials, patent, ethics, description of living material. 
 

La problématique de la divulgation de la matière vivante dans les 

demandes de brevets 

Étude en droit comparé 

Résumé : 

Les inventions biotechnologiques sont désormais considérées comme pouvant 

bénéficier de la protection par brevet. Pour obtenir cette protection, des modifications 

ont été apportées par la législation européenne concernant la protection des 

inventions biotechnologiques et par les offices des brevets. Cependant, certaines 

questions éthiques et morales restent en débat. De plus, il existe des obstacles 

techniques liés à la divulgation et à la description des matières vivantes dans les 

demandes de brevet. 

Mots-clés : 
 Biotechnologie, matières vivantes, brevet d'invention, éthique, description de la 

matière vivante. 
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 مقدمة
كاء صناعية والذَ نولوجية والْ مجالات التكْ تراعات في الْ نولوجية على الاخْ كْ تنمية الت  تصر ثمار الْ تقْ  مْ لَ 
ياة، كال الحَ ميع أشْ ات مرتبطة بجَ يتها في ظهور اختراعَ نولوجي؛ بل أثبتت أيضاً فاعلْ كْ انوتَ طناعي أو النَ الاصْ 

حيوانية أو الكائنات الدقيقة الحية، والمعروفة بالاختراعات ية أو الْ باتحيث يتكون الل  الأساسي من الكائنات النَ 
مس تراف من قبل اتفاقية الجوان  المتعلقة بحقوق الملكية الفكرية التي تَ حظى حمايتها بالاعْ وتكنولوجية التي يُ بيُ الْ 

راعات في قانونها الوطني، وفي تل دولة بحماية الاخْ اق المشرعين في كُ ريبس(. يُلزم هذا الاتفَ التجارة )اتفاقية تْ 
. المطلوبة راءة، الذي بموجبه تُحْمى جميع الاختراعات التي تستوفي الشروطمولية للبَ حال تم اعتماد مبدأ الشُ 

 .1ولتكون الاختراعات محمية، يج  أن تستوفي الاختراعات المتطلبات القديمة لقانون البراءات
اعي. مجال الزرَ يما في الْ تصادية، لا س  ساهم في التنمية الاقْ ها تُ نَ مية بالغة لأبيوتكنولوجيا ذات أهَ تعد الْ 
يولوجية ذات علق باستخدام المواد البَ ات، بل حتى جدلًا يتَ نقاشَ  وتطرح ثيرلق لأنها تُ ثير القَ خرى، تُ ومن جهة أُ 

 .تحواذ الإنسان على الإنساناسْ شكل دي إلى ل البشري، مما يؤَ الأصْ 
نية تقَ قبات الْ ضاف العَ ة من خلال حق حصري، تُ ادة الحي  لاقية الناتجة عن حماية المَ شكلات الأخْ إلى المُ 

تراع شف عن الاخْ ج  الك  اقع، يَ براءة. في الوَ اسطة الْ حماية بوَ ل  الْ ديم طَ تقْ  ية عندَ ة الح  ف المادَ تعلقة بوصْ المُ 
روف طبيقه في ظُ ه وتَ تنساخُ اسْ  يأو الش خص العَاد اهر في المجالخص المَ سهيل "على الش  بشكل كافٍ لتَ 

 .2جيدة
راءات عويضه من خلال إجْ يتم تَ  )أولا( يوتكنولوجياادة الحية في اختراعات البَ يبدو أن نقص وصف المَ 

  )ثانيا(. تراعات الاخْ منح براءَ ي تَ ام الهيئات الت  ولوجية أمَ يُ مادة البَ تكيفة" للْ ديم الطل  "المُ تقْ 
 

                                                            

 ه الاختراع.لجدة، والنشاط الابتكاري، والتطبيق الصناعي، وذلك بغض النظر عن المجال التكنولوجي الذي ينتمي إليا 1 
يُطلق على "شَخص المهنَة" أو "رجُل المهْنة"، باسْتخدام معْيار الشخص العَادي؛ وهُو شَخص مُختص في المهْنة المعنية، أي  2 

بوازار، الحماية  ماريليننظر، اتكنولوجيا الحيوية. في الموضوع، عالم الأحياء أو أخصائي الأي في الموضوع الذي نناقشه، 
وتُطرح هذه المتطلبات في )بالفرنسية(.  060، ص.0222البيوتكنولوجية، رسالة دكتوراه، جامعة رين، فرنسا،  ختراعاتللاالقانونية 

 23/20من الأمر  00/3القانون الجزائري بشكل عام فيما يتعلق بالاختراعات الصناعية. اُنظر في القانون الجزائري المادة 
من اتفاقية تْريبس  1§  02من قانون الملكية الْفكرية الف رنسي، والمادة  L.612-5 نسي، المادةالْمتعلق بالْبَراءات؛ وفي القانون الفر  

"يج  على الأعضاء أن يَطلبوا من مقَدم طَل  البراءة أن يَكشف عن الاخْتراع بطريقة واضحة وكَاملة بما يَكفي  :التي تنُص على
 لكَي يتمَكن شخص المهْنة من تنفيذه".
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 ة البيولوجيةف المادعوبة وص  ص  أولا: 
شرع نسبة للمُ ا بال  أمَ  A.D.P.I.C يةي اتفاق  كره لأول مرة ف  ي تم ذ  الكشف الذ  تراع يُسمى أيضًا ب  ف الاخْ وصْ 

لا يتم الإشارة إلى هذا  .راعسر الاخت  ف ل  مثابة كشْ م من أن هذا يُعتبر ب  ، على الرغْ زائري، فقد اكتفى بالوصف  الجَ 
، يُعتبر ية حالٍ على أَ  .يقهروط تحق  شير إلى شُ ي تُ ، الت  12ادة إيجاز في المَ إلا ب   A.D.P.I.C يةي اتفاق  هوم ف  المفْ 

عة في ريقة المتبَ اسية له، والطَ علومات الأس  ، والمَ س  سُ تراع وبيان الأُ حتوى الاخْ مُ  صريح عنْ شف الَ ف الكَ الوصْ 
 .بيقه عمليًاتطْ 

حصول على طلبه للْ ق ب  رف  ترع أن يُ ج  على المخْ ه؛ يَ منْ ق قُ روط التحَ فهوم أيضًا وفقًا لشُ ريف المَ مكن تعْ يُ 
نية رار الفَ لومات والأسْ ميع المعْ رض جَ من هذا العَ ضَ تَ ج  أن يَ تراع. يَ ماية عرضًا واضحًا وكافيًا للاخْ الح  

رها من نتج وغيْ للمُ  نية  الفَ  واصفات  ية، والمُ سوم البيان  غيل، والرُ ثل بيانات التشْ تراع م  ناعية المتعلقة بالاخْ والص  
 .فيذها وتطبيقهابير قادرًا على تنْ الخَ  ث يكونُ ، بحيْ علومات الفنية  المَ 

 رار الاختراع  فشاء أسْ زائري أن إ  رع الجَ معاهدة التعاون في مجال براءات الاختراع والمشَ و  تريبس تفاقا   عتبرا  
يس مطلبًا نية ولَ لية أو الوطَ لبات الدوْ ديم الطَ قْ رع، سواء في تروضة على المختَ المفْ  ات الإجرائية  د من الالتزامَ عُ يَ 

 .موضوعيًا للحماية  
 مادة الحية  ض الْ عرْ  ل على الإطلاق  من السهْ  ناعي، فإنه ليسَ سهلًا في المجال الص   إذا كان الوصفُ 

ها من قبل طرة عليَ كن أحيانًا السيْ هولة ولا يمْ كرار بسُ لة للت  ية قاب  ادة الح  في الواقع، الم  ياتها. فَ نظرًا لخصوص  
 .صفاسية في الوَ ادة الأسَ ركيز على المَ التَ  كنناطاف، يمْ هاية الم  ترع. في ن  المخْ 
مع  )أ( ه  ف  صْ وبي للبراءات وَ كت  الأورُ ضائية للم  فرض الاجتهادات القَ ، تُ كون الاختراع قابلًا للحماية  يَ  لكيْ 

 )ب(.طالبات لبات والمُ دود الطَ ستبعاد حُ ا  

 يةادة الح  الم   صف  لال و  ررا، من خت  ماية ببراءة الاخت  ح  مكانية الإ   -أ
إنه لا  كلية حيثُ ظر شَ نات الحية من وجهة نَ م الكائ  في عال   هُ م إنشاؤُ تراع الذي يت  صوصية الاخْ توضح خُ تَ 

ض هل عرْ س من السَ ثال، ليْ بيل الم  . على سَ التوضيحية   سواء كتابيًا أو بالرسوم   بسهولةٍ و  فه بدقةٍ صْ مكن وَ يُ 
 .3نباتي أو نوعٍ  حيوانيةٍ  ةٍ لالَ يقة لسُ يل أو العناصر الدق  التفاص  

                                                            

 ظر: انوع، في المَوض 3 
Carvais-Rosenblat H. , " La brevetabilité du vivant ", Gaz. Pal., n 111, 112, 1 Avril 1995, pp. 3-10, 

Cf. également, Azema J. "Brevets d’invention", Lamy droit -commercial, 1999, n 1627. 
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عَ شكل أفْ تراع ب  الاخْ  فاية لتنفيذ  صفة الك  متع ب  ج  أن يتَ ف يَ راءات أن الوصْ ون الب  قانُ  فرضيَ  ادة ضل وا 
 بيق الاختراع  د من أن تطْ أكُ هدف إلى التضمن كائنًا حيًا يَ تراع الذي يتَ لية إعادة إنتاج الاخْ ق من قاب  ه. التحقُ إنتاج  

 .على نفس النتيجة   مع الحصول   في كل وقتٍ ه ادة إنتاج  ليس عرضيًا وأنه يمكن إعَ 

(، 5يوية )يا الح  كنولوج  في مجال الت   رق خاصةٍ ي على طُ طابعًا خاصًا ويحتو    (l’exposé) لشرح  لْ 
 شروط الوصف   خفيف  راءات بت    الأوروبي للبَ كتماية، قام الم  صول على الح  تراعات من الحُ كين هذه الاخْ ولتمْ 

  .1220لعام  عاهدة بودابستْ صوص عليها في مُ فيفات المنْ (، وهي التخْ 0)
 نات الحيةالكائ   ة وصف  آلي   -5

شكلة اولة حل مُ ل محَ تراع. ومن أجْ وضوع الاخْ بمَ  عرفة التامة  تراع هو المَ صف الاخْ لموس، وَ شكل مَ ب  
تراع، لدى وع الاخْ ي، الذي هو موضُ ن الح  الكائ   م إيداعُ ج  أن يت  يوية، يَ يا الح  كنولوجف في مجال الت  الوصْ 
4عة  ادة المود  ول إلى المَ كانية الوصُ ل مع إمْ يئات بالتعامُ تصة. ثم تقوم هذه اله  يئات المخْ الهَ 

. 

زعوم كمنتج، وأشار المَ  يدْ م  لاسْ بْ ديد الْ تحْ قرار أن راءات قرارًا بشَ ي للب  كت  الأورب  در الم  دد، أصْ ي هذا الص  ف   
في قراره إلى أنه "بالإضافة إلى المعلومات المتعلقة بأصل هذا البلاسميد )السلالة(، وطول المحيط ووزنه 

  .5(مختلفةٍ  يماتٍ ز  الجزيئي وكذلك طول الجزيء، من الضروري تحديد )سلوك التفتت عند الهضم بواسطة إنْ 

 نات الحيةف الكائ  روط وص  فيف ش  رخت   -0
صف الحقيقي ولكن في هذا المجال، فإن الوَ  ،تراعالاخْ  تنفيذ   خبيرًا بإمكانية   عُ يقن  ح سَ واض  ال رضالع   
من  موادٍ  ول على عدة  ستحيل الحصُ يكون من المُ  ه يكادُ ، لأن  الأساسية   ول إلى المادة  روط بالوصُ اع مشْ للاخترَ 

  .6ماثلةأو متَ  نفس الطبيعة  

ول إلى الوصُ  إلى طريقة   ارة الواضحة  الصعوبة، بالإشَ  راءات، نظرًا لهذه  ب  للْ ي ب  كت  الأور تفي الم  يكْ 
حة في كاثر الموضَ لسب  التالي: طريقة التَ تراع ل  ة اخْ ي طل  براءَ ت  في الماض  نفس المكْ  د رفضَ . وقَ الاختراع  

، الاختراع   إنتاج   لإعادة   القابلية   لشرط   ة  أما بالنسب .7والعشوائية   العامة المعقدة   توافق أساسًا مع الطريقة  الاختراع تَ 
                                                            

 .1220الإجراءات مَنصوص عليها في مُعاهدة بودابست  4 
 نظر، الموضوع، في ا 5 

Bergmans B., La protection des innovations biologiques, éd. Pedone, Paris, 1999,  p.239. 

 نظر،ا 6 
Mathely P. Le nouveau droit français des brevets d’invention,  Journal des notaires et des avocats, 

Paris, 1978, p. 211. V. également, Mousseron J.-M., " Brevets d’invention ",  Recueil Dalloz, V °, 

1994 , p. 29 
 نظرافي الموضوع،  7 
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، في مثل هذه الحالة  .  واضح بشكلٍ  الحماية   بطل    التقنية المرتبطة   العناصر   بفهم   فإن الشخص المختص ملزم  

مانية في المحكمة الفيدرالية الألْ  . حيث اعتبرتْ ي صرامة في تقدير هذا الشرط  الألمان   هر المكت  الفيدرالي  أظْ 
لم تل    البراءة   أن الطريقة الموضحة في طل    00/23/1262الطيور الحمراء( في ) "Rote Taube" يةض  ق

ية صائص الوراث  الخَ  مكنه إعادة إنتاج  المختص يُ  من أن الشخصَ ها لم تضْ ، لأن  لإعادة الإنتاج   شرط القابلية  
 لإعادة الإنتاج   القابليةُ  ، وكانت   (Race supérieure) ليابة عُ حيوان من رتْ علق الطريقة ب  تت   ؛ حيثُ المزعومة  

 .8مؤكدةٍ  تعتبر غيرُ  بنفس الطريقة  
الحية من خلال  ف الكائنات  وصْ  م المخترعين إمكانيةَ راءات يفتح أماَ يبدو أن المكت  الأوروبي للب  

 في عالم   جازات  الإن راءات، نظرًا لخصوصيات  المنصوص عليها في أحكام قانون الب   من الشروط   فيف  خْ الت  
  .الكائنات الحية

 ي للبراءاترب الأورب  من قبل المك   رط رم روسيعه  شاء: ش  لإف  ا -ب
بوازار، أهمية مل طل  الحماية تشكل، وفقًا للبروفيسورة ماريلاين طالبات الواردة في الوثيقة التي تحْ إن المُ 

حدد حدود الحماية عن طريق البراءة. "يج  أن تَ طالبات تَ وهر المُ عني بالأمر، حيث إنه من جَ بالغة بالنسبة للم
بشكل  ما تم وصفهُ طالبة إلا ب  مكن المُ ، لا يُ . وبالتالي  إلى الإفشاء   تندُ تصرة... وأن تسْ تكون المطالبات مخْ 

مثل قيودًا على تُ  الوصف   هتها أثناءَ عوبات التي يتم مواجَ فهم أن الصُ أن نَ  هم في هذا السياق  . ومن المُ صحيحٍ 
قابلية  بشروط   ذاته   ي في حد  نتج يف  المُ  ي؛ في حال كانَ الوصف الجزئ   ت  بقبول  قر المكْ يُ  .9 طالباتالمُ مدى 

 .10 "راءة  الب  

ي، وخاصة لدى ب  و ضائي الأور جتهاد القَ في الا   الاتجاه العامْ  ، فإنَ ية  وج  ولُ كنُ وت  يُ تراعات البَ الاخْ  نظرًا لخصوصيات    
 .جازالعام للإنْ  رض  عتمد على العَ ويَ  فيف شروط الوصف  ميل إلى تخْ ت، ي  راءاي للب  ب  ت  الأور المكْ 

                                                                                                                                                                                                     

Piotraut J.-L. et Dechriste J.-P., Jugements et arrêts fondamentaux de la propriété intellectuelle, éd. 

TEC et DOC,-  Lavoisier, - 2000, p. 266. 

  نظر،ا 8 

Compte J.-L., " Biotechnologie et brevets  " p.127. 

 000ماريلين بوازار، مرجع سابق، ص،  9 
، المذكور سابقًا. "نظرًا لأن المنتجات المزعومة ليست كيانات بيولوجية 12/12/1211القرار، نبات هجين / لوبيزول بتاريخ  10 

يزيولوجية أو المورفولوجية، فإنه لا يمكن تعريف يمكن تحديدها بشكل فردي، ولا يمكن التعرف عليها من خلال خصائصها الف
  نظر في الموضوع،اإلا من خلال طرق الحصول عليها.  البذور والنباتات الهجينة

Hirsch M.- R. & Mortreux G., "Les inventions biotechnologiques : La voie étroite de la 

brevetabilité", Gaz. Pal., n 22 et 23, Janvier 1999, p p. 2-6 ; Teschemacher R., "Inventions 

biotechnologiques dans la pratique de l’OEB", R.D.P.I., 1998, n 15, p. 36. 
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  يا الحيويةوج  ول  كن  مجال الر   في   ميلية للوصف  يلة رك  ، وس  الإيدا،  ثانيا: 
"علاج مؤقت" لنقص  ي بمثابة  الأورب   ية الفقه  يوية من قبل غالب  كنولوجيا الح  ي مجال الت  ف   عتبر الإيداعُ يُ 
في  ارنينَ المقَ  يُثبت إرادة المشرعينَ  الاختراع   طل  براءة   إن إرساء إجراء مخصص لإيداع  عدم ك فايته . و  الوصف  

 .)أ( الحية بدلًا من وضع نظام حماية آخر مع المواد   ليتناس َ  تراع مع تعديله  قاء على نظام براءات الاخْ الإبْ 
. وهو ما ثالث إلى العينة المودعة   ا إمكانية وصول طرفٍ ، أبرزهَ ، مع ذلك، من عدة عيو ٍ تُعاني هذه الإجراءاتُ 
 .(ب) ، إلى النظر في شرط تسليم عينةٍ 21/44(Directive) ي، في إطار التوجيه دفع البرلمان الأورب  

 راءات الإيدا،  إج   -أ
نات بياي للْ الإيداع الدول   ( بشأن  1200أبريل  00)معاهدة بودابست المؤرخة في  عتبر معاهدة بودابستْ تُ 

 . ويتم ذلك من خلال تقديم  راءة اختراعْ أساسي للحصول على بَ  راع شرطْ عن أسرار الاخت   فَ أن الكشْ  ينية  الج  
 (، لا يكون الوصفُ Micro-organisme تراع كائنًا دقيقًا )ضمن الاخْ تراع. وعندما يتَ وصف مكتو  للاخْ 

م إلى سلطة مختصة تُعرف باسم "السلطة التي تُسَل قة  الدقي من هذه الكائنات   كافيًا إلا إذا كان مصحوبًا بعينةٍ 
11محددةٍ  إجراءاتٍ  ظها وفقَ وتحف   لقى هذه العينات  تَ "، حيث تَ الدولية للإيداع  

. 
 الدقيقة   قبل إيداع الكائنات  على أن الدول الأطراف التي تَ  ( من معاهدة بودابستْ 1)3ص المادة تنُ 

 .راءراض هذا الإجْ ها لأغْ ب   تراع قد لا يُعترفللحصول على براءة اخْ 
 علق بالكائنات  تَ اع تَ راءة اخترَ   في الحصول على ب  ترع الذي يرغَ عبارة أخرى، يج  على المخْ وب  
ضمن ا إلى سلطة إيداع دولية تَ إرسالهَ  تراع عن طريق  الاخْ  موضوعُ  الدقيق   من الكائن   إيداع عينةٍ الدقيقة   

، ( من معاهدة بودابستْ 3)0ام المادة موضوع هذا الإيداع متوافقًا مع أحكَ  ا. كما يج  أن يكونُ استلامها وقبولهَ 
 .تصةراءات المخْ حها من ق بل مكات  الب  بعد منْ  ة أو البراءة  على طل  البراءَ  ر من الاطلاع  لتمكين الجمهوُ 

ال عادة الحَ ل، كما هو وصف واضح وكام   على تقديم   قتصر الإفصاحُ تراعات، لا يْ نوع من الاخْ في هذا الَ 
دة. ويهدف هذا المعاهَ  حددة بموج   صة مُ لدى سلطة مختَ  إيداع عينةٍ  م أيضًا من خلال  ي، بل يت  في شكل كتاب  

ود نزاع تراع أو في حالة وجُ اخْ  صول على براءة  الحُ  تراع بغرض  وع الاخْ الحي موضُ  الكائن   اح إلى إيداع  الإفصْ 
 .المودعة عن العينة   كافيةٍ  ول على معلوماتٍ هور من الحصُ مكين الجمْ تَ ل ول ملكية البراءة بعد منحها، وكذلكَ ح  

                                                            

 نظر،ا 11 

Warcoin J,, " Problèmes liés à la brevetabilité ", in Les inventions biotechnologiques-protection et 

exploitation, Litec, Paris, 1999, pp. 43-42. 
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الإيداع  طاق إجراءات  ولوجية؛ حيث توسع ن  يُ أكثر مرونة فيما يتعلق بإيداع المواد البَ  الأوروبيةُ  تُعد التوجيهاتُ 

كل مادة تحتوي على "لي: حو التايهات على الن  ولوجية، والتي تُعرَّف في هذه التوج  يُ ل جميع المواد البَ لتشمُ 
 .12(44-21من القانون  13" )المادة الذاتي أو التكاثر في نظام بيولوجي راثية، وقابلة للتكاثر  معلومات و  

عة ممكنًا، المود   إلى المادة   ر طل  البراءة، ولكن يظل الوصولُ يبقى سريًا حتى يوم نشْ  يُلاحظ أن الإيداعُ 
ح ميع بعد منْ ودعة متاحًا للجَ المُ  إلى المادة   بح الوصولُ في النهاية، يصْ مختص. و  محدودًا بخبيرٍ  وقد يكونَ 

 .ةالبراءَ 

 اختلافًا جوهريًا عن تلكَ  ا لا تختلفُ يوية، فإنهَ ولوجيا الح  كنُ ال التَ في مج   الإيداع   ا يتعلق بإجراءات  فيمَ  -
 التي وردتْ  ة، جزئيًا، بهذه الإجراءات  يب  و يهات الأور ر التوج  . وتذكشَاملوص عليها في قانون البراءات الالمنص

ية حكم إيداع المواد البيولوج  رى، تُحدد القواعد التي تَ عبارة أخْ . وب  44-21رقم  من التوجيه الأوربي 13في المادة 
ولكن من (   .(1a-01ية للبراءات )القاعدة للاتفاقية الأورب   التنفيذية   ، من خلال اللائحة  ا، بشكل خاصٍ في أوربَ 

بذلك، خاصة عندما يتعلق الأمر  لة للقيام  تصة ومؤهَ هناك مؤسسة مخْ  ، يج  أن تكونَ ل إجراء الإيداعْ أج
13ليانات العُ بالكائ  

. 
ف الكتابي غير كافٍ إلى حد ما، ويظل الوصْ  ظل الإيداعُ يوية، يَ كنولوجيا الح  في مجال الت   طاقه  ن  فيما يتعلق ب  -

 .تراعكيفية تطبيق الاخْ  فيما يتعلق بتوضيح   إلزاميًا، خاصةً 
 يولوجية  الب   من المادة   سألة إيدا، عينة  م   -ب

حصول على لليقدم طلبًا  أن مكن في الواقع لأي شخصٍ مهور إلى الاختراع. يُ تُطرح هنا مسألة وصول الجُ 
 (.)سواء كانوا منافسين أو مستفيدين من المعرفة الفنية من المادة المودعة   عينةٍ 

من المادة  بأي عينةٍ  د أي طرف ثالثٍ بعدم تزوي   روط، حيث يلتزم الطال ُ ة بعض الشُ حيط بهذه المسألتُ 
 .ةتجريبيٍ  إلا لأغراضٍ  العينة   ، وعدم استخدام  المودعة  
 :على ما يلي إلى الخبير   اللجوء   بية بشأن  الأورُ  نص التوجيهات  تَ 

 : )...( ؛عينةٍ  تسليم  من خلال  المودعة   يولوجية  يتم ضمان الوصول إلى المادة البَ  أ(
                                                            

 نظر: لتفصيل في موضوع إجراء الإيداع، ال 12 
De-noblet E., Les enjeux de la directive relative à la brevetabilité des inventions biotechnologiques, 

Mémoire de D.E.A, Paris 0, 2002, p. 83., Bergmans B., La protection des innovations biologiques : 

une étude de droit comparé, Maison Larcier, Bruxelles, 1991, p.197. 

 نظر، ا 13 
Overwalle G.- V.,  « La directive européenne en matière de biotechnologie et sa transposition en 

droit Belge » in Droits intellectuels : A la rencontre d’une stratégie pour l’entreprise, séminaire 

organisé à Wépian les 11 et 12 octobre 2001, pp.118-142. 
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 "ودع، فقط لخبير مستقل يقدم طلبًا أو، إذا طل  المُ  راءة، لأي شخصٍ ومنح الب   لطل  البراءة   شرٍ ن  ( بين أول  

فقط بناءً  للوصول   قابلة   ، حيث تصبح المادةُ الطل    رفض   في حال   الحلُ  وسعَ  (. ومع ذلك، تَ 0§13 )المادة 
 .)4§13ودع )المادة المُ  على طل   

صية شخْ  لأغراضٍ  المودعة   العينة   راءة، باستخدام  طوال مدة الب   يكتمل النظام بالالتزام الموجه إلى الطال   
 (.أ( و ) -3§13والمادة  4§13ط، )المادة فقَ  وتجريبيةٍ  بحتةٍ 
  ةمختار

من الدعم تراع للاختراعات المستمدة من العالم الحي إشكالية، على الرغم راءات الاخْ ظل حماية بَ تَ 
 القانوني المقدم لها من خلال النصوص على المستوى الداخلي والدولي. ففي الواقع، بالإضافة إلى الإشكاليات  

ولوجية. يُ ف المادة البَ وصْ  ، هناك قيود أخرى من نوع "تقني"، مثل صعوبة  المتعلقة بالحماية الأخلاقية والضميرية  
وكذلك نشر آليات مادية )إرساء آلية لإيداع الثقافة البيولوجية(، تظل ورغم التقدمات القانونية في هذا المجال، 

ات قبات المتعلقة بحماية الجزيئَ قائمة. ومن الأمثلة على ذلك، الع   القانونية   بالحماية   المتعلقةُ  كالياتُ الإشْ 
. في  عويصاالاإشك، حيث يظل الإيداع 12-كوفيد ات  الجديدة مثلفيروسالافحة ضد ة للوقاية والمكَ المخصصَ 

يولوجي ديدة تأخذ في اعتبارها التقدمات الحديثة في المجال البَ رأينا، تكمن الحلول في وضع آلية قانونية جَ 
 .وتفرضها على الدول بشكل عادل

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 


