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  الملخص:

حيث يركز تصور  الاوراغي   ومحمدنظريتين رئيسيتين لكل من فان دايك تتناول الدراسة مفهوم الخطاب من خلال مقاربتين 

على أهمية السياق    يؤكد التصور النسبي لمحمد الأوراغي بعد الثاني    ومن فان دايك الكوني على البنى الاجتماعية والسلطوية،  

الثقافي والاجتماعي في تشكيل المعنى. وقد استندت مفاهيم الخطاب في النظريات البنيوية والتداولية والسطحية إلى تحليل  

طبيعة   تحديد  الدراسة  حاولت  كما  التوالي.  على  الخارجية  والظواهر  والاجتماعي،  الوظيفي  والسياق  الداخلية،  البنى 

ياق، وتفسير وظيفة كل من المقاربتين في فهم الخطاب، مع التركيز على ضرورة دراسة السياق لفهم  العلاقة بين النص والس

النص بشكل شامل. فما مفهوم كل من التصورين؟ وما أبرز أسس كل منهما؟ هذا هو ما تحاول هذه الدراسة الإجابة عنه 
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 الكلمات المفتاحية:  
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Abstract : 
This study explores the multifaceted concept of discourse through the lens of two 

predominant theoretical frameworks. The first is Van Dijk's universal perspective, which 

foregrounds the influence of social structures and power relations in shaping discourse. The 

second is Mohamed Al-Uragi's relative perspective, which emphasizes the pivotal role of 

cultural and social contexts in constructing meaning. The notions of discourse across 

structural, pragmatic, and surface-oriented theories are grounded in the analysis of internal 

textual structures, functional and contextual elements, and external phenomena, 

respectively. The research aims to elucidate the nature of the relationship between text and 

context, as well as to delineate the distinct functions of each theoretical approach in 

advancing our understanding of discourse. Central to this investigation is the recognition of 

the critical importance of contextual analysis for a comprehensive and nuanced interpretation 

of textual phenomena.  

The paper seeks to briefly address the following key points: 

a. An introduction to the two distinct theoretical paradigms.   

b. The establishment of the core concepts underpinning each framework.   

c. An outline of the fundamental principles guiding both internal and external discourse 

analysis. 
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 مقدمة:

 نتقلاشهدت الدراسات اللسانية عبر العقود تطورا ملحوظا في فهم طبيعة اللغة ووظائفها، حيث  

إطار    هتمامال  وهو  الأوسع،  سياقها  في  اللغة  دراسة  إلى  مستقلة  بنائية  كوحدة  الجملة  تحليل  من 

الخطاب. لم يغيّر هذا التحول فقط منهجية البحث، بل أضاف أبعادا جديدة لفهم اللغة، إذ نظر إليها  

ال والنفس ي  الثقافي  الجتماعي،  السياق  ليشمل  البنيوي  التركيب  يتجاوز  فضاء  أنها  على  يُنتج  الآن  ذي 

ويُستخدم فيه النص اللغوي. في هذا الإطار، برزت مساهمات فكرية مهمة من قبل باحثين مثل تون فان  

كونية   نماذج  هناك  أن  معتبرا  الخطاب،  تحليل  في  والكونية  البنية  بين  العلاقة  على  ركز  الذي  دايك، 

ذا التصور الكوني قد يُنظر على مستوى عالمي. غير أن ه  جتماعيال موحدة تفسر وظيفة اللغة ودورها  

التي تلعب دورا محوريا في    جتماعية ال إليه على أنه يتجاهل الخصوصيات المحلية، والسياقات الثقافية و 

تشكيل معاني الخطاب. بالمقابل، اقترح باحث مغربي تصورا يُعد بمثابة بديل نسبي، يركز على خصوصية  

ويؤك المحلية،  والثقافية  الجتماعية  بعين  السياقات  الخطاب  تحليل  يأخذ  أن  على ضرورة    عتبار ال د 

 فقط على نماذج كونية موحدة.   عتماد ال الفروق والخصوصيات بين المجتمعات، بدل من 

وفي هذا السياق، يثار التساؤل حول مدى قدرة التصورات المحلية أو النسبية على تقديم إطار شامل  

ة للخطاب، دون أن تفقد مرونتها في التفاعل مع المستجدات  ومتوازن لفهم الوظائف الجتماعية والثقافي

 والتحولت العالمية.  

 مفهوم الخطاب في النظريات اللسانية: بين البنيوية، التداولية، والسطحية -1

التطبيقية، حيث           اللسانية واللسانيات  في الدراسات  يُعد مفهوم الخطاب من المفاهيم الأساسية 

يُنظر إليه كفاعل مركب يتجاوز مستوى الجملة إلى مستوى النص والسياق. تختلف النظريات اللسانية  

الب على  التركيز  بين  تتباين  إذ  وأهدافها،  منهجيتها  على  بناءً  الخطاب  مفهوم  تحديد  والوظيفة،  في  نية، 

 والسياق.  

 :مفهوم الخطاب في النظرية البنيوية 1-1

تتمحور النظرة البنيوية إلى مفهوم الخطاب حول اعتباره وحدة لغوية أكبر من الجملة، حيث يُنظر        

إليه على أنه نسق من العلاقات الداخلية بين العناصر اللغوية التي تتجاوز المستوى النص ي المباشر. في  

ال  دراسة  هذا  خلال  من  والخطابات،  للنصوص  الداخلية  البنى  تحليل  على  البنيويون  يُركز  سياق، 

تحكم  التي  والنظم  القواعد  عن  الكشف  بهدف  التركيبية،  والصيغ  اللفظية  العناصر  بين  العلاقات 

ا تركيب  التي تحدد كيفية  الثابتة  والأنساق  المعايير  بمثابة نظام من  الخطاب هنا  يُعتبر  لمعاني  تكوينها. 

والتواصل، ويُنظر إليه على أنه بنية مستقلة تتداخل فيها عناصر اللغة بشكل منسجم، مع تأكيد على  

 1أن فهم البنية الداخلية هو المفتاح لفهم دللت الخطاب بشكل شامل. 
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 :مفهوم الخطاب في النظرية التداولية 1-2

أما النظرية التداولية، فتُعنى بمفهوم الخطاب من خلال السياق الجتماعي والوظيفي الذي يُستخدم      

أن الخطاب ل يُعنى  تجاهال. يرى هذا جتماعيةوال فيه، حيث يُعتبر وسيلة لتحقيق الأغراض التواصلية 

رسل  
ُ
فقط بالبنية الداخلية، وإنما يتفاعل مع السياق الذي يُستخدم فيه، ويُركز على العلاقة بين الم

فعل  أنه  على  الخطاب  إلى  يُنظر  الإطار،  هذا  في  لتحقيقها.  يسعى  التي  والوظائف  والأهداف  تلقي، 
ُ
والم

واللغوية الثقافية  الظروف  حسب  ويتطور  يتغير  والنية  اجتماعي  النية،  مثل  عناصر  يتضمن  وهو   ،

اللفظية، والسياق، والموقف الجتماعي، مما يجعله أكثر مرونة وتفاعلية من النظرة البنيوية. ويؤكد هذا  

والثقافي، وليس فقط تحليله من ناحية    جتماعيال المفهوم على أن فهم الخطاب يتطلب دراسة سياقه  

 2البنية الصرفة. 

 لنظرية السطحيةمفهوم الخطاب في ا 1-3

أما النظرة السطحية، فهي تركز على تحليل الخطاب من خلال المستويات الخارجية والظاهرية، مع        

أنه مجرد   إلى الخطاب هنا على  يُنظر  أو السياق الجتماعي.  الداخلية  للبنى  العميقة  التفاصيل  إهمال 

الظواهر اللغوية الظاهرة، مثل التراكيب   سلسلة من النصوص أو الأحاديث التي يمكن تحليلها بناءً على

كبيرة   أهمية  يُعطى  الأعمق.  القصد  أو  السياق  استيعاب  إلى  الحاجة  دون  اللفظية،  والصيغ  النحوية 

تحليل   ويُعتبر  الظاهرة،  اللغوية  والأنماط  والتراكيب،  التكرار،  مثل  للخطاب،  السطحية  للخصائص 

، تركز على  
ً
الظواهر المرئية والملموسة، مع تجاهل الأبعاد العميقة التي الخطاب هنا عملية بسيطة نسبيا

 3تتعلق بالوظيفة والمعنى في السياق الأوسع. 

 (1)المثال 

 السطحية  التدولية  البنيوية  الجانب 

تحليل الستخدام الوظيفي   تحليل البنية الداخلية للنص المنهج الأساس ي 

 والسياقي 

 تحليل المظاهر السطحية للنص

الشكل الخارجي والعبارات   التفاعلي والوظيفي  السياق العلاقات البنيوية الداخلية  التركيز

 الظاهرة 

 التشكيلات الشكلية والتراكيب  الوظائف والأفعال الكلامية القواعد والنماذج الثابتة  الاهتمام

 مباشر تحليل ظاهري  تفاعل مع السياق الجتماعي  تحليل مستقل عن السياق  القوة

 يمثل الفروقات بين النظريات اللسانية: بين البنيوية، التداولية، والسطحية   (1)الجدول 
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   :والنسبيةخطاب بين الكونية ال تحليل  -2

القضايا         من  وتفسيره  الخطاب  فهم  يصبح  الثقافات،  وتداخل  المستمر  بالتواصل  يتسم  عالم  في 

الباحثين والمفكرين. يتحلى هذا المجال بالتفاعل بين مفهوم الكونية،  الأساسية التي تفرض نفسها على  

الذي يركز على القيم والأفكار التي تتجاوز الحدود الثقافية والجغرافية، وبين النسبية التي تؤكد على أن  

  الخطاب يتشكل ويتأثر بشكل كبير بالسياق الجتماعي والثقافي الذي ينتمي إليه. فمن خلال دراسة هذا 

التفاعل، يمكن للباحثين والمفكرين أن يتوصلوا إلى رؤى أعمق حول طبيعة الخطاب، ووظائفه، وأثره في  

 تشكيل الوعي الجماعي والفردي. 

 :العربيةمفهوم الكونية في لسانيات  2-1

العناصر والقواسم المشتركة بين جميع    ستقصاء ا بأما مفهوم الكونية في اللسانيات العربية، فهو يعنى       

إنسانية   تواصل  أداة  اللغة  التي تجعل  المبادئ الأساسية  الكشف عن  بهدف  لغات وثقافات الإنسان، 

عالمية. وتؤكد هذه المقاربة على وجود عناصر مشتركة تتجاوز الفروقات الثقافية واللغوية، مما يعكس 

. فالأبحاث في هذا الإطار تسعى إلى تحديد القواسم المشتركة  وحدة الأصل الإنساني في التعبير والتواصل

والإشارة،   والتفاوض،  الأفكار،  عن  التعبير  على  القدرة  مثل  المختلفة،  الشعوب  لغات  بين  تجمع  التي 

والتواصل الجتماعي، مما يعزز مفهوم التفاهم الإنساني المشترك. وبهذا، تبرز الكونية كجزء ل يتجزأ من  

ة، حيث تساعد على فهم كيف تتشابه المبادئ الأساسية عبر تنوع اللغات، مما يسهم في تعزيز  دراسة اللغ

عالمية   تعتبر  اللغوية  والخصائص  الوظائف  بعض  أن  على  ويؤكد  والشعوب،  الثقافات  بين  الحوار 

 4بطبيعتها.

 الأسس النظرية للسانيات النسبية 2-2

عد اللسانيات النسبية من التيارات       
ُ
الفكرية الحديثة والبارزة في ميدان علم اللغة، حيث تركز بشكل    ت

أساس ي على فهم اللغة كظاهرة اجتماعية وثقافية تتأثر وتتفاعل بشكل دائم مع السياق الزمني والمكاني  

النظريات   تميزها عن  التي  الأساسية  المبادئ  المدرسة على مجموعة من  وتعتمد هذه  إليه.  تنتمي  الذي 

السياق  التقليدية،   عن  ومستقل  ثابت  كنظام  اللغة  تعتبر  التي  تلك  مما    جتماعيال خاصة  والثقافي، 

 في نظرتها إلى اللغة من مجرد أداة لنقل المعنى إلى كائن حي يتغير ويتشكل وفقًا للبيئة التي 
ً

يعكس تحول

 يُمارس فيها.  

، تؤمن         
ً
ثابتا أو مطلقا، بل هو نسبي ومتغير،    تاللسانيا أول اللغوي ليس  النسبية بمبدأ أن المعنى 

السي على  كبير  بشكل  يتوقف  فالمعنى  حيث  الكلام.  أو  النص  فيه  يُستخدم  الذي  والثقافي  التداولي  اق 

التي يتم فيها التواصل، مما    جتماعية ال يتشكل وينتج من خلال التفاعل بين المتحدث، والمستمع، والبيئة  
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القواعد   أو  البنية  مستوى  على  فقط  وليس  المباشر،  سياقي  إطارها  في  اللغة  دراسة  ضرورة  يفرض 

المفهوم يبرز أن فهم المعنى يتطلب تحليل أعمق للعلاقات الجتماعية، والأدوار الثقافية    النحوية. هذا

ظروف   في  وتتشكل  الدللت  تتغير  كيف  لبحث  ا 
ً
آفاق يفتح  ما  وهو  للغة،  المستخدمون  يلعبها  التي 

 5  اجتماعية مختلفة.

نظام         هي  وإنما  ميكانيكي،  بشكل  المعنى  لنقل  أداة  ليست مجرد  اللغة  أن  على  النظرية  تؤكد  ثانيًا، 

ديناميكي يعكس البنى الجتماعية والسلطوية، ويُستخدم كوسيلة لإنتاج الهوية وتشكيل السلطة. من  

التفاوض على المعنى، وتعبيرًا عن العلاقات في عملية  اللغة أداة فاعلة  ، وليس  جتماعيةال   هنا، تصبح 

، يمكن أن تتغير معاني الكلمات أو العبارات حسب السياق 
ً
، أو  جتماعيال مجرد نظام رمزي ثابت. فمثلا

اللغة بالسلطة والهيمنة، وكيفية    تباط ار حسب موقع المتحدث، أو دوره في المجتمع، مما يعكس مدى  

 6كوسيلة للتحكم أو التمرد.  ستخدامهاا

تركز       ا، 
ً
الحياة    ثالث سياقات  في  تتم  التي  والتواصلية  التداولية  العمليات  على  النسبية  اللسانيات 

  جتماعيال اليومية، مما يعني أن فهم النص أو الخطاب ل يمكن أن يتم إل من خلال تحليل السياق  

ن الواقع  والثقافي الذي ينتمي إليه المتحدث أو الكاتب. فهي تبتعد عن النماذج المجردة للغة، وتقترب م

، تحليل الخطاب في   جتماعيال 
ً
والوظيفي للغة في حياة الأفراد، مما يمنحها مرونة وواقعية أكبر. فمثلا

سياق معين يكشف عن الأهداف، والمصالح، والسلطات، والأفكار التي تحكمه، وهو ما يساهم في فهم 

  7والهوية. أعمق للعلاقات الجتماعية  

إلى إعادة النظر في مفهوم الثبات والمعنى المطلق،        وفي إطار هذه المبادئ، تدعو اللسانيات النسبية 

مؤكدة على أن دراسة اللغة يجب أن تكون متكاملة مع دراسة المجتمع، وأن فهم اللغة يتطلب فحص  

والمعرفة، والسلطة،    السياقات التي تنتج وتستهلك فيها. فهي تضع الأساس لفهم أعمق للعلاقة بين اللغة،

والثقافة، مع التركيز على الطابع النسبي والمتغير للمعنى. وهذا يتطلب من الباحث أن يتعامل مع اللغة  

تتغير   السياقات  ستمرارا ب كظاهرة ديناميكية  بدراسة  يُعنى  فيها    جتماعيةال ، وأن  تنشأ  التي  والثقافية 

ا واس
ً
ستخدم فيها اللغة، وبالتالي يفتح آفاق

ُ
عة لفهم كيفية تشكيل المعاني وتأثيرها في مختلف الأوضاع  وت

 والسياسية.   جتماعيةال 

المطلق،        والمعنى  الثبات  مفهوم  في  النظر  إعادة  إلى  تدعو  النسبية  للسانيات  النظرية  تدعو الأسس 

مؤكدة على أن دراسة اللغة يجب أن تكون متكاملة مع دراسة المجتمع، وأن فهم اللغة يتطلب فحص  
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غة، والمعرفة،  السياقات التي تنتج وتستهلك فيها. وهكذا، فهي تضع الأساس لفهم أعمق للعلاقة بين الل

 والسلطة، والثقافة، مع التركيز على الطابع النسبي والمتغير للمعنى. 

 : الخطاب اللساني عند محمد الأوراغي 3- 

اللساني عند محمد الأوراغي        اللغة والمعنى،    يُعد الخطاب  بين  من المداخل الأساسية لفهم العلاقة 

خلال   من  الأوراغي  يسعى  الخطاب.  وتوجيه  تشكيل  في  ووظائفها  اللغوية  البنى  تحليل  على  يركز  حيث 

الجتماعية   السياقات  مع  اللغوية  العناصر  خلالها  من  تتداخل  التي  الآليات  عن  الكشف  إلى  منهجه 

ليست مجرد وسيلة للتواصل فحسب، بل أداة فعالة في بناء الواقع وإنتاج  والثقافية، مؤكدًا أن اللغة  

ا  
ً
المعنى. ويتميز منهجه بالتركيز على الديناميكية والمرونة التي تتسم بها الظواهر اللغوية، مما يفتح آفاق

 جديدة لفهم دور اللغة في تشكيل الهوية والتفاعل الجتماعي. 

 مفهوم الخطاب عند محمد الأوراغي 3-1

دللية         وحدة  يُعد  حيث  الجملة،  أو  النص  مجرد  يتجاوز  الخطاب  مفهوم  أن  الأوراغي  محمد  يرى 

تتداخل فيها الأبعاد التداولية والجتماعية، وتتمحور حول عملية تواصلية تتفاعل فيها عناصر اللغة  

ياة اليومية، ويتأثر  مع السياق والمتلقي. فهو يركز على أن الخطاب يُستخدم بشكل رئيس ي في مواقف الح

ويبرز   المتحدثين  وأيديولوجيات  مواقف  يعكس  الذي  الأمر  والثقافي،  الجتماعي  بالسياق  كبير  بشكل 

ومن خصائص الخطاب عنده أنه ينتقل من مستوى النص المجرد   8والمجتمع.العلاقة الوثيقة بين اللغة  

ا الواقع  في  يُوظف  كيف  موضحًا  العملي،  الستخدام  مستوى  الظروف  إلى  مع  يتناسب  بشكل  ليومي 

الحياتية والوظيفية. كما يؤكد على أهمية بعد سياقي، حيث ل يمكن فهم المعنى إل من خلال سياقه،  

اللغة  بين  الترابط  يبرز  ذلك،  إلى  بالإضافة  الخطاب.  دللة  تفسير  في  الحاسم  العامل  هو  فالسياق 

ماعية ويُعبر عن مواقف وأيديولوجيات المتحدثين  والمجتمع، إذ يعكس الخطاب الظروف الثقافية والجت

أبعادها   عن  عبر 
ُ
وت المحيطة  البيئة  مع  تتفاعل  دينامية  ظاهرة  الخطاب  من  يجعل  مما  مباشر،  بشكل 

 .المتعددة

 الأسس النظرية للسانية النسبية     3-2

علاقات        على  تعتمد  وإنما  مطلقة،  دللت  تحمل  ل  اللغة  أن  على  النسبية  اللسانية  المدرسة  تقوم 

ؤكد المبادئ الأساسية  جتماعيال نسبية بين عناصرها؛ فالمعنى يتغير وفقًا للسياق الثقافي،  
ُ
، والمتلقي. وت

تحدد بعلاقاتها مع غيرها من  لهذه المدرسة على أن الدللة نسبية، وأن العلاقة بين العلامة ومعناها ت 

 9العلامات، وأنه ل وجود لمعنى ثابت أو مطلق، وإنما يتغير بتغير الظروف والمعطيات. 
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 كظاهرة لغوية نسبية  الخطاب 3-3

يُعتمد مفهوم النسبية في تحليل الخطاب على فرضية أن فهمه وتفسيره يتوقفان بشكل أساس ي على        

 عن المتلقي، والظروف  
ً
والثقافية المحيطة به. إذ يُعتبر المعنى    جتماعيةال السياق الذي يُنتج فيه، فضلا

 للتعدد والتأويلات المتنوعة،  
ً

تبعًا للعوامل السياقية التي تؤثر  في هذا الإطار غير ثابت ومطلق، وإنما قابلا

برز أهمية النسبية في الخطاب مدى تفاعليته مع البيئة الجتماعية  10على عملية الإدراك والتفسير.  
ُ
وت

والسياسية والثقافية، حيث يتيح ذلك تفسيرات متعددة ومتنوعة لنصوص الخطاب ذاتها، مما يعكس  

اقية، ويؤكد على طابعه الدينامي والمرن في تشكيل المعنى مرونته وقدرته على التكيف مع المتغيرات السي

 وتوجيه الوظائف التواصلية.

كما أن النسبية في تحليل الخطاب تبرز أهمية فهم أن المعنى ليس محددا بشكل نهائي أو مطلق، وإنما        

ياس ي، أو  هو نتيجة تفاعل مستمر بين النص وسياقه، وبين المتلقي وظروفه. فكل سياق اجتماعي، س

ثقافي يضيف أبعادا جديدة للخطاب، ويُغير من دللته، الأمر الذي يجعل من عملية التفسير عملية  

حية ومتجددة تتطلب مرونة في المقاربة والتحليل. وبالتالي، فإن هذا المفهوم يعزز من أهمية النظر إلى  

ا يحيطها من ظروف، وتتشكل  الخطاب ليس فقط كنص مغلق، وإنما كعملية تفاعلية مفتوحة تتأثر بم

 لها.  ستجابةا

 نسبية الدلالة والمعنى  3-3-1

السياقية،         والمتغيرات  العلامات،  بين  العلاقات  تعتمد على  وإنما  ليست مطلقة،  الدللة  أن  وضح 
ُ
ت

الثقافية،   والذاكرة  والثقافة،  الموقف،  سياق  تتضمن  النسبية  أسباب  والشخصية.  والثقافية، 

تخلق شبكة    الشخصية بين الأفراد، وكلها تؤثر على تفسير المعنى وتشكيله. فهؤلء العوامل  ختلافاتوال 

معقدة من العلاقات التي تحدد كيفية فهمنا للرموز والكلمات، حيث ل يوجد معنى واحد ثابت يمكن  

 العتماد عليه بشكل مطلق.  

ستخدم فيه، مثلما       
ُ
على سبيل المثال، يمكن أن تتغير دللة كلمة أو عبارة بناءً على السياق الذي ت

و حتى بين أفراد يمتلكون خلفيات شخصية متنوعة. فالسياق  يختلف تفسيرها بين ثقافات مختلفة أ

الموقف، كونه يتضمن الظروف الزمنية والمكانية والأحداث المحيطة، يلعب دورا حاسما في تحديد المعنى،  

   11إذ قد يحمل النص أو الكلام دللت متعددة حسب الحالة التي يُستخدم فيها.  

أن          تفسيرات    ختلافات ال كما  إلى  تؤدي  والهتمامات،  والمعتقدات،  الخبرات،  مثل  الشخصية، 

مختلفة لنص واحد، مما يعكس طابع النسبية في عملية التفسير. فكل فرد يمتلك مجموعة من المتغيرات  
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ى بشكل ثابت، وإنما هو  
ً
التي تؤثر على إدراكه، وتشكيل فهمه للغة، مما يبرز أن المعنى ليس شيئًا مُعط

 12ة تفاعل ديناميكي بين العوامل المختلفة التي تحيط بنا.نتيج

 سياقي والتأويل الالدور  3-3-2

السياق هو العامل الحاسم في تحديد المعنى، ويشمل النص، والظرف الجتماعي، والثقافي، واللغوي،         

الكلمات   والعبارات، ويحدد  ويُعد الإطار الضروري لفهم النص بشكل دقيق. فهو يحدد كيفية تفسير 

إطار   خارج  بشكل صحيح  يُفهم  أن  يمكن  ل  المعنى  إن  النص، حيث  يتضمنها  أن  يمكن  التي  الدللت 

السياق الذي يُنتج فيه. فالسياق يوفر البيئة التي ينشأ فيها النص، ويؤثر بشكل كبير على عملية الإدراك  

 لمواقف.والتفسير، مما يجعل المعنى مرنًا ومتغيرًا حسب الظروف وا

أما التأويل، فهو عملية تفسير المعنى بناءً على المعرفة السابقة والسياق، ويتميز بالتعددية، حيث         

الثقافية، وخبراته الشخصية. فكل فرد   للمتلقي، وخلفيته  يُؤول النص بطرق مختلفة وفقًا  يمكن أن 

يفتح المجال لتفسيرات متعددة ومتنوعة  يتفاعل مع النص عبر تفاعله مع سياقه ومعرفته المسبقة، مما  

للنص ذاته. وهذا يبرز الطبيعة الديناميكية للغة، حيث ل يوجد تفسير واحد ثابت، وإنما تتغير وتتعدد  

عملية   ومرونة  غنى  يعكس  ما  وهو  للمتلقي،  المسبقة  والمعرفة  السياقية  المعطيات  التفسيرات حسب 

 13التواصل وفهم النصوص.

 لعربي خصوصية الخطاب ا 3-3-3

على         والتركيز  والأدبي،  البلاغي  التراث  على  العتماد  منها  فريدة،  بخصائص  العربي  الخطاب  يتميز 

بلاغية   تتميز بخصائص  التي  والحديث،  كالقرآن  المقدسة  النصوص  استخدام  والبلاغة، مع  الأسلوب 

واللغوي، مع ضرورة التفاعل  وفنية عالية. تواجه الدراسات العربية تحديات تتعلق بفهم التراث الثقافي 

في تفسير    امع الحداثة والتكنولوجيا، مع الحفاظ على الأصالة. يلعب السياق الثقافي والديني دورا محوري

النصوص والخطابات، مما يمنح الخطاب العربي طابعا مميزا يختلف عن غيره من الخطابات، خاصة في 

 14المجالت الدينية والأدبية. 

والثقافي، وأن فهمه    جتماعيال ة تتفاعل فيها اللغة مع السياق  كيلخطاب هو ظاهرة ديناميفي الجل, ا      

وفقًا   يتغير  وإنما  مطلق،  أو  ثابت  معنى  يوجد  ل  حيث  والدللة،  المعنى  في  النسبية  إلى  النظر  يتطلب 

للظروف والمتلقين. ويُبرز الخطاب العربي، بخصوصيته التراثية والبلاغية والدينية، أهمية فهم السياق  

 

 

 

 

 



 428-414الصفحات:  ISS N : 2588-1566 مجلة اللسانيات التطبيقية  

 2026السنة:01لعدد: 10المجلد: 

 

422 
 

د منهجًا أساسيًا لفهم تفاعلاته ودللته بشكل  والخصوصية الثقافية، مع التأكيد على أن النسبية تع

 عميق وشامل. 

 ون فان دايك تالخطاب اللساني عند  -4

ون فان دايك، من أبرز المفكرين في مجال تحليل الخطاب من منظور لسانى نقدي، أسس لمفهوم  ت         

السياقات   في  اللغة  استخدام  ليشمل  اللغوي  النص  حدود  يتجاوز  والسياسية.    جتماعية ال جديد 

يديولوجيا التي فبالنسبة له، ل يقتصر الخطاب على النص وحده، بل يمتد ليعبر عن علاقات القوة والإ 

تسود المجتمع، حيث يُستخدم كأداة لتعزيز مصالح معينة أو لمقاومة الهيمنة. يركز فان دايك على أن  

نتج وتتكرر  يديولوجيات الكاملإ تحليل الخطاب النقدي يهدف إلى كشف ا
ُ
نة وراء النصوص، وفهم كيف ت

 15علاقات القوة من خلالها، مما يجعل اللغة وسيلة فعالة لإعادة تشكيل الواقع الجتماعي والسياس ي.

 من اللسانيات النصية إلى تحليل الخطاب النقدي 4-1

دايك ت  تقل ان       فان  الداخلية    ون  البنية  تحليل  على  تركز  التي  النصية،  باللسانيات  الهتمام  من 

يديولوجيا. ففي  للنصوص، إلى مجال تحليل الخطاب النقدي، الذي يربط اللغة بالسلطة، والهيمنة، والإ 

ستخدم اللغة لإعادة إنتاج أو تحدي القيم والنظم  
ُ
،  جتماعيةال هذا التحول، أصبح التركيز على كيف ت

أن وكي على  الضوء  يسلط  النقدي  فالخطاب  السلطة.  ممارسات  مع  الخطاب  أشكال  تتداخل  ف 

ديولوجية تؤثر على المتلقين وتساهم في تشكيل الواقع  إيالنصوص ليست محايدة، وإنما تتضمن رسائل  

 16والسياسية.   جتماعيةال ، مما يجعل تحليل الخطاب أداة فاعلة لفهم التفاعلات جتماعيال 

 طاب عند فان دايك مفهوم الخ 4-2

، يُعد الخطاب وحدة فعلية تتجاوز النص المادي، حيث يتداخل مع السياق الجتماعي  عند فان دايك      

والسياس ي ويُعبر عن مواقف ومصالح وقيم المجتمع. يرى أن الخطاب هو عملية تواصلية تتفاعل فيها  

الأوضاع   مع  غير  جتماعيةال اللغة  أو  مباشر  بشكل  ذلك  كان  سواء  المتلقي،  على  للتأثير  ويُستخدم   ،

كل  م أن  والأيديولوجيا، حيث  والسياق،  اللغوية،  البنى  دراسة  يتطلب  الخطاب  فهم  أن  ويؤكد  باشر. 

وسياسية، ويُعد وسيلة لإعادة إنتاج أو مقاومة القيم والنظم    جتماعيةاخطاب يحمل في طياته أبعادا  

 17السائدة. 

 الخطاب والإيديولوجيا  4-3
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والإ       الخطاب  بين  دايك  فان  لنقل  يديولوجيا  يربط  مهمة  أداة  هو  الخطاب  أن  يرى  إذ  وثيق،  بشكل 

ا إنتاج  فالإ لإ وإعادة  الأفراد.  سلوك  وتوجه  المجتمع  نظر  وجهات  تشكل  التي  يديولوجيا  يديولوجيات 

المصطلحات التي تعكس    ختياراو تتجسد في الخطاب من خلال استخدام معين للغة، وترتيب الأفكار،  

كانت   سواء  معين،  توجه  أو  فئة  الإ مصالح  القيم  تلك  أو  الهوية،  أو  بالسلطة،  تتعلق  يديولوجيات 

الإ  ترسيخ  كيفية  عن  الكشف  يمكن  الخطاب،  تحليل  خلال  ومن  تحديها،  الثقافية.  أو  يديولوجيات 

 18اللغة.  ستخداماوالسياسية التي تتشكل عبر   جتماعيةال ات كيوبالتالي فهم الدينامي

تتجاوز    تحليلوحدة  الخطاب    بارشراكهما في اعت ن دايك إلى ا  تيون فان  غي وراالمقارنة بين محمد الأو   دتستن

خصوصيات    عيمن تصور نسبي نظري يراراغي  نظرية إذ ينطلق الأو ال  هانطلقاتحدود الجملة مع اختلاف م

خطاب بالبنى الجتماعية  ال  يربط  يأفق كون  ذا  نموذجافهو    دايك     اللغوية والثقافية في حين يقدم فان

تهد  والمعرفية ثم  ومن  بين  ال   الىالدراسة    ف والإيديولوجية  الختلاف  وأوجه  اللتقاء  أوجه  كشف عن 

 فادة منهما بتحليل الخطاب العربي المعاصر  الإ هذين التصورين وإبراز حدود كل منهما وإمكانات 

 

 المقارنة و التحليل5- 

 أوجه الالتقاء  5-1

  جتماعي ال يتفق الباحثان على أن تحليل النص والخطاب ل يمكن أن يُفهم بشكل كامل إل في سياقه          

والثقافي. فكل منهما يولي أهمية كبرى للسياق في تفسير المعنى، إذ يرى محمد الأوراغي أن النص يتشكل  

التي يُنتج فيها، ويؤكد أن تحليل البنى الداخلية للغة يُمكن من    جتماعية وال ويتحدد عبر البنى الثقافية  

من  19التفاعل بين اللغة والسياق التاريخي والثقافي.    عتبارال فهم المعنى الحقيقي للنص، مع الأخذ بعين  

، وأن تحليل  جتماعيةال جهة أخرى، يركز تون فان دايك على أن الخطاب هو وسيلة لإنتاج العلاقات  

كيف  الخطاب   فهم  إلى  ويهدف  النص،  يعكسها  التي  والسلطوية  الجتماعية  البنى  يتناول  أن  ينبغي 

يُستخدم الخطاب لإعادة إنتاج علاقات القوة والسلطة في المجتمع. في مجمل الأمر، يتفق الباحثان على  

والصراعا الجتماعية،  الديناميات  يعكسان  وإنما  لغوية،  أدوات  مجرد  ليسا  والخطاب  النص  ت،  أن 

 20. جتماعيةال  ةوالسلطات التي تتفاعل عبرها، مما يعكس مستوى التداخل بين البعد اللغوي والبني 

  (2) ثالالم
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 تون فان دايك  محمد الأوراغي  الجانب 

تحليل النصوص من خلال البنى اللغوية   الأساس النظري 

والنصية، مع التركيز على الأطر الداخلية  

 للغة.

  جتماعيةال تحليل الخطاب من خلال البنى 

  جتماعيةال والسلطوية، مع التركيز على الوظائف 

 والسياسية.

تحليل البنى الداخلية للغة، فهم التفاعل   المنهجية

 بين النص والسياق الثقافي. 

  جتماعيةال تحليل الخطاب من خلال البنى 

 والسلطوية، مع التركيز على آليات القوة. 

 فان دايك   وتون الأسس والمنهجية لكل من محمد الواراغي  ازدواجيةيمثل  (2) الجدول 

 أوجه الاختلاف  2.3

، تظهر فروقات جوهرية بين منهجيهما. ينطلق محمد الأوراغي من أن  لتقاءالعلى الرغم من أوجه         

تحليل النصوص ينبغي أن يركز على تحليل البنى الداخلية للغة، والأطر النصية، والأنساق اللغوية التي  

تشتغل داخل النص، بهدف فهم المعنى من خلال دراسة العناصر النصية ذاتها، مع محاولة فهم كيف  

في المقابل، يتبنى تون فان دايك منهجية تحليل    21بنى مع السياقات الثقافية والتاريخية. تتفاعل هذه ال

والسلطوية، وتعتبر أن الخطاب هو أداة لإعادة إنتاج   جتماعية ال الخطاب التفاعلي التي تركز على البنى 

 
ُ
ت التي  الآليات  عن  الكشف  يمكن  الخطاب  تحليل  خلال  من  وأنه  والهيمنة،  القوة  ستخدم  علاقات 

وراغي يركز على تحليل النص الأ في أن    ختلافال إذن، يكمن  22للحفاظ على موازين القوى أو مقاومتها.  

من الداخل، على مستوى البنى اللغوية والنصية، بهدف فهم المعنى الداخلي، بينما يركز فان دايك على 

شغل  والسياسية للخطاب، بهدف الكشف عن آليات    جتماعية ال تحليل الوظيفة  
ُ
القوة والسلطة التي ت

 ضمن النص وكيفية إعادة إنتاجها. 

 (3)المثال 

 تون فان دايك  محمد الأوراغي  الجانب 

فهم المعنى الداخلي للنص، والكشف عن   الهدف من التحليل 

 البنى اللغوية التي تشكله.

فهم كيف يُستخدم الخطاب لإعادة إنتاج  

 علاقات القوة والسلطة في المجتمع. 

البنى النصية واللغوية، والتفاعل مع  التركيز الأساس ي 

 السياق الثقافي. 

والسلطوية، وتحليل وظيفة    جتماعيةال البنى 

 الخطاب في إنتاج علاقات القوة. 

 فان دايك   وتون الأهداف والتركيز لكل من محمد الواراغي  ازدواجية ليمث )(3الجدول 

 الوظيفة والأهداف  3.3
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يوضح هذا التباين أن كل من الباحثين يختزل تحليل النص والخطاب من زاويته، فالأوراغي يسعى إلى      

فهم النص كنص داخلي قائم على بنياته اللغوية، في حين أن فان دايك يهدف إلى فهم كيف يُستخدم  

يمكن أن يُنتج  لإعادة تشكيل العلاقات والسلطات. وبذلك، فإن دمج منهجيهما    جتماعيةاالخطاب كأداة  

اللغوية   البنى  على  التركيز  مع  والخارج،  الداخل  والخطابات من  النصوص  بتحليل  عنى 
ُ
ت مقاربة شاملة 

 على حد سواء، وهو ما يعكس تعقيدات النص والخطاب في المجتمع الحديث. جتماعيةوال 

  (4) المثال

 تون فان دايك  محمد الأوراغي  الجانب 

الثقافي والتاريخي يُعتبر داعمًا  السياق  السياق

 لفهم النص من الداخل.

والسياس ي هو العنصر   جتماعي ال السياق 

 الأساس ي لفهم وظيفة الخطاب.

النص ككيان داخلي موجه بالأسس   مفهوم النص/الخطاب 

 اللغوية والثقافية. 

الخطاب كأداة لإنتاج وإعادة إنتاج علاقات  

 القوة والسلطة.

فهم النص من داخله، عبر بنياته اللغوية   الأساسية الوظيفة 

 والنصية.

كشف آليات السلطة والهيمنة التي يُنتج من  

 خلالها الخطاب 

 لكل من محمد الواراغي و تون فان دايك  السياق، المفهوم، والوظيفة  ازدواجيةيمثل   (4)الجدول 

 الخاتمة 

برز المقارنة بين منهجية محمد الأوراغي وتون فان دايك تباينات جوهرية وتقاطعات مهمة في فهم         
ُ
ت

للغة والنص، معتبرًا أن فهم   الداخلية  البنى  إذ يركز الأوراغي على  وظيفة الخطاب وتحليل النصوص. 

سياق الثقافي والتاريخي  المعنى يتطلب تحليل التركيب البنيوي للعناصر اللغوية، مع إيلاء أهمية كبيرة لل

والسياسية للخطاب، مؤكدًا    جتماعية ال الذي يُنتج النص. من ناحية أخرى، يُعنى فان دايك بالوظائف  

أن النصوص ليست محايدة، وإنما أدوات لإعادة إنتاج علاقات القوة والهيمنة، ويهدف إلى كشف الأبعاد  

 اللغة.  ستخداماديولوجية والأطر السلطوية التي تتداخل مع يالإ 

ى الثاني أن فهم الخطاب  وفي حين يركز الأول على تحليل البنى الداخلية للغة كمفتاح لفهم المعنى، ير       

الأطر   دراسة  في    جتماعيةال يتطلب  فعالة  وسيلة  هو  الخطاب  وأن  فيها،  يُستخدم  التي  والسياسية 

ممارسة السلطة أو مقاومتها. يُعد الجمع بين المنهجيتين، من خلال تحليل النص من الداخل والخارج، 

  جتماعية ال داخل البنى اللغوية مع البنى  ضرورة لفهم تعقيدات الخطاب في المجتمعات الحديثة، حيث تت

وإعادة إنتاج العلاقات الثقافية والسلطوية. لذا، فإن التكامل    جتماعيال والسياسية، لتشكيل الواقع  

تعقيدات وظيفية ومعنوية    ستيعاب ا   بين التصورين يساهم في بناء إطار تحليلي مرن وشامل، قادر عل

 الخطاب في سياقات متعددة ومتغيرة. 
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