
 الأكاديمية للبحوث في العلوم الاجتماعيةلرلـة  77 -63ص ، (2320) 02: العـــدد/ 05المجلد
 

36 

 منظمة أصدقاء الأرض نموذجا -موقف الدنظّمات الدّوليّة غير حكوميّة من إبراء الدوارد الوراثيّة
The Position of International Non-Governmental Organizations on the 

Patenting of Genetic Resources – Friends of the Earth as a Model  
 

 ، 1 وافي حاجة

Hadja Ouafi 
1
,  

 hadja.ouafi@univ-mosta.dz، (زاار )الج كلية الحقوق والعلوم السياسية، جامعة مستغالً، 1
 

     31/12/2320تاريخ النش :      20/11/2023تاريخ القبول:    10/10/2023تاريخ الاستلام: 
 

 

 : ملخص
تناول ىذا الدقال موقف الدنظمات الدولية غير الحكومية من قضية إب اء الدوارد الوراثية، مع التركيزا على ي

منظمة "أصدقاء الأرض" كنموذج تطبيقي. يستع ض الدقال مفهوم ىذه الدنظمات وخصارصها، ثم يحلل 
الجنسيات عبر استغلال الدوارد دورىا في مواجهة ظاى ة الق صنة البيولوجية التي تقوم بها ش كات متعددة 

الوراثية والدعارف التقليدية للشعوب دون موافقة أو تقاسم منافع. كما يناقش مواقف ىذه الدنظمات من 
( وضغوطها لتعديل النظام الدولي للملكية الفك ية بما يتوافق مع اتفاقية التنوع TRIPSاتفاقية ت يبس )

على نشاط منظمة أصدقاء الأرض في أوروبا والعالم، من خلال  البيولوجي ومعاىدة الفاو. وي كزا الدقال
حملاتها ضد الكارنات الدعدلة وراثيًا وب اءات الاختراع على الكارنات الحية، ومساهمتها في ت سيخ مبدأ 
الحيطة والعدالة البيئية. خلص الدقال إلى أن ىذه الدنظمات أصبحت فاعلًا مؤث اً في السياسات البيئية 

، وأوصى بتمكينها من الدشاركة الفعلية في صياغة السياسات، وتعزايزا م اقبتها للأنشطة الصناعية، الدولية
 ،الدوارد الوراثية ،الدنظمات الدولية غير الحكوميةكلمات مفتاحية: ودعم مبادراتها لحماية التنوع البيولوجي. 

 .التنوع البيولوجي ،اتفاقية ت يبس ،ب اءات الاختراع البيولوجية
 ، ....، ....:  JELاتتصنيف

Abstract: 

This article examines the position of international non-governmental 

organizations (INGOs) regarding the patenting of genetic resources, with a 

focus on Friends of the Earth as a case study. It introduces the concept and 
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characteristics of INGOs, then analyzes their role in combating biopiracy—

the exploitation of genetic resources and traditional knowledge by 

multinational corporations without consent or benefit-sharing. The article 

discusses INGOs' opposition to the TRIPS Agreement and their efforts to 

reform the international intellectual property system in line with the 

Convention on Biological Diversity and FAO treaties. It highlights Friends 

of the Earth's campaigns in Europe and globally against GMOs and patents 

on living organisms, and its contribution to promoting the precautionary 

principle and environmental justice. The study concludes that INGOs have 

become influential actors in international environmental policy, and 

recommends empowering them in policy-making, strengthening their 

monitoring of industrial activities, and supporting their initiatives to protect 

biodiversity.  

Keywords: International Non-Governmental Organizations (INGOs); 

Genetic Resources; Biological Patents; TRIPS Agreement; Biopiracy. 

JEL Classification Codes: …, …, … 
__________________________________________ 

 hadja.ouafi@univ-mosta.dzيميل: ، الإوافي حاجة: الدؤلف الدرسل

 مقدمة:  .1

شهدت العقود الأخيرة من الق ن العش ين وبداية الق ن الحادي والعش ين تحوّلًا جذريًً في ميدان 
وما نتج عنو من توسّع في ب اءات الاختراع على الابتكار العلمي، خصوصًا في لرال التكنولوجيا الحيوية، 

الكارنات الحيّة والدوارد الوراثية. غير أن ىذا التطور العلمي أثار في الدقابل جدلًا واسعًا بشأن آثاره على 
البيئة وحقوق الشعوب الأصلية والسيادة على الدوارد الجينية، لاسيما في ظلّ ما بات يعُ ف بظاى ة الق صنة 

ية، أي استغلال الدوارد الوراثية والدعارف التقليدية لشعوب الجنوب من قبل ش كات متعددة البيولوج
 .الجنسيات دون موافقة أو تقاسم منافع

في ىذا السياق، ب ز الدور الفاعل للمنظمات الدولية غير الحكومية التي قادت ح اكًا عالديًا مناىضًا 
الدطالبة بإنصاف المجتمعات المحلية، وتعزايزا التش يعات لذذه الدمارسات، وسعت إلى فضح الانتهاكات و 

 الدولية لحماية التنوع البيولوجي والدعارف التقليدية. ومن بين ىذه الدنظمات، لعبت منظمة أصدقاء الأرض
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(Friends of the Earth)  دوراً لزوريًً في أوروبا والعالم، من خلال حملاتها الدناىضة للكارنات
، ومعارضتها لبراءات الاختراع التي تدس الحياة والدوارد الطبيعية، إلى جانب مساهمتها في ت سيخ الدعدّلة وراثيًا

 .مبدأ الحيطة والحذر في التعامل مع التقنيات البيوتكنولوجية

تتمثل إشكالية ىذا الدوضوع في التساؤل حول مدى مساهمة الدنظمات الدولية غير الحكومية في 
لبيولوجية، وكيف استطاعت منظمة أصدقاء الأرض أن تؤث  في السياسات الدولية مواجهة ظاى ة الق صنة ا

 .الدتعلقة بالدوارد الوراثية وب اءات الاختراع البيولوجية

وللإجابة عن ىذه الإشكالية، يعتمد البحث على الدنهج التحليلي الوصفي، من خلال تحليل دور 
واستع اض نشاط منظمة أصدقاء الأرض كنموذج تطبيقي  ىذه الدنظمات في إطار النظام القانوني الدولي،

يبرز التفاعل بين الفعل الجمعوي غير الحكومي والتوجهات القانونية لحماية التنوع البيولوجي والدعارف 
 .التقليدية

 مفهوم الدنظّمات الدّوليّة غير الحكوميّة .2

الحديثة نسبيًا في العلاقات الدولية، إذ ب ز يعتبر مفهوم الدنظّمات الدّوليّة غير الحكوميّة من الدفاىيم 
بوضوح بعد الح ب العالدية الثانية مع تنامي الاىتمام العالدي بقضايً السّلم، وحقوق الإنسان، والتنمية، 
والبيئة. وتتميّزا ىذه الدنظّمات بكونها مستقلة عن الحكومات من حيث التأسيس والإدارة والتمويل، رغم 

ا في تنفيذ بعض البرامج أو الدشاركة في صياغة السياسات الدولية. وقد اكتسبت ىذه أنّها قد تتعاون معه
الدنظمات مكانة متزاايدة في النظام الدولي الحديث، حيث أصبحت فاعلًا مكمّلًا للمنظمات الحكومية 

مثل العدالة الدولية، ت اقب أداء الدول والدؤسسات الاقتصادية الكبرى، وتدافع عن القيم والدبادئ الكونية 
 .البيئية وحقوق الإنسان وحماية الدوارد الطبيعية

 تعريف الدنظّمات الدّوليّة غير الحكوميّة 1.2

لقد اىتم الكثير من الفقهاء والكتّاب بإعطاء تع يف بالدنظمات الدّوليّة غير الحكوميّة، وقد 
بأنّها "كلّ تجمّع أو  Marcel Merle، حيث ع فها ىمنظ   وجهات بتعدد التّعاريف تعدّدت ىذه

رابطة أو ح كة مشكّلة على لضو قابل للاستم ار من جانب أشخاص ينتمون إلى دول لستلفة وذلك بغ ض 
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 غير بقولو: "منظّمة Jacques Fontanelعّ فها  كما  1تحقيق أغ اض ليس من بينها تحقيق ال بح".
 مشتركة أو خاصّة، بمبادرة الدّول، ولكن بين باتفّاق تنشأ ليس مؤسّسة ح كة، تجمّع، لرموع، ىي حكوميّة

 أي دولّي، بنشاط للقيام لستلفة من جنسيّات عموميّين أو معنويّين خوّاص، أو طبيعيّين، أشخاصا تجمع
 غير فقد عّ ف الدنظّمة Antoine Gazanoربحيّ"، أما  لذا طابع وليس متعدّدة إلى دول تدتدّ  أنّها

 بطابعها، دوليّة لستلفة جنسيّات من خواصّ  أو معنويّين طبيعيّين، لأشخاص تجمّع إنّها الحكوميّة بقولو :"
 .2" مقّ ىا فيها يوجد الّتي للدّولة الدّاخليّ  للقانون لتحقيق ال بّح وتخضع تهدف ولا وبنشاطها، وبوظارفها

الدّوليّة غير يُلاحظ من التّعاريف الفقهيّة السّابقة أنّها اتفّقت في بعض جوانب تع يف الدنظّمات 
الحكوميّة إلّا أنّ ىذه التّعاريف جاءت لستلفة في جوانب أخ ى، فمنها من ركّزا على الأشخاص الدكوّنة 
لذذه الدنظّمات، ومنهم من ركّزا على طبيعة نشاطها في حين أكدّت بعضها على أنّها منظّمات لا تهدف 

 إلى ال بّح.

بوضوح في القانون الدّولّي بال غم  (OING)يّة" لم يتمّ تع يف مصطلح "منظّمة دوليّة غير حكوم
، بناء على 1945من ميثاق الأمم الدتّحدة لعام  10من الفصل  71من أنوّ مصطلح مذكور في الدادّة 

حاولت بعض الذيئات الدّوليّة تع يف الدنظمات الدّوليّة غير الحكوميّة حيث استعمل المجلس ذلك 
مم الدتّحدة تع يفا لستص ا بقولو:" ىي منظّمة دوليّة لا تنشأ باتفّاق بين الاقتصاديّ والاجتماعيّ لدنظمة الأ

الحكومات مقارنة بالدنظمات الدّوليّة غير الحكوميّة الّتي تنشأ نتيجة اتفّاقات تعُقد بين الحكومات"، أمّا 
تي تتّسم بأنّ لذا أىدافا البنك الدّولّي فعّ فها بأنّها منظّمات خاصّة مستقلّة جزاريا، أو كليّا عن الحكومات ال

إنسانيّة أو تعاونيّة أكث  من كونها أىدافا تجاريةّ، وتسعى سعيا عامّا إلى تخفيف الدعاناة، أو تعزايزا مصالح 
 .3الفق اء، أو حماية البيئة، أو توفير الخدمات الاجتماعيّة الأساسيّة، أو الاضطلاع بتنمية المجتمعات"

شامل دقيق للمنظّمات الدّوليّة الحكوميّة بسبب طابعها الخاصّ يظه  أنوّ من الصّعب وضع تع يف 
إلّا أنّ ذلك لا يدنع من استخلاص لرموعة من الخصارص الخاصّة بهذه الدنظّمات الّتي تجعلنا نميّزا بينها 

 وبين غيرىا من الذيئات.

 خصائص الدنظّمات الدّوليّة غير الحكوميّة 2.2

 الحكوميّة بالخصارص التّالية:تتميّزا الدنظّمات الدّوليّة غير 
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 الطبّيعة الدّوليّة 

معيّنة،  لجنسيّة انتمارها الدّوليّة نظ ا إلى عدم الصّفة تكتسب الدنظّمات الدّوليّة غير الحكوميّة
 معيّنة بذاتها كما أنّها تدارس نشاطها خارج العالم فهي لا تنتمي إلى جنسيّة إلى لستلف دول نشاطها واتّساع
؛ وحسب الاتّحاد الدّولّي للجمعيات 4الإنسانيّة الاحتياجات تتطلّبو لدا وذلك وفقا فيو، أسّست الّذي البلد

لا بدّ أن تضمّ الدنظمة أعضاء ينتمون إلى دول لستلفة )ثلاث دول على الأقل( إلّا أنّ ىذا الدقياس تّم 
 .5تجاوزه نظ ا لتنامي الح كة الجمعويةّ العالديّة

 مبادرة خاصّة 

فهي في أغلب  لدتطلّبات الشّعوب، واستجابة ف ديةّ، ىذه الدنظّمات بناء على مبادراتتتأسّس 
إنّ ىذه الخاصيّة لا تعني أنّها منظّمات  الحكوميّ. التأثير من وبعيد مستقلة لشارسة نشاطها تدارس الأحيان
الدنظّمات  ىذه عمالدّول بد من الحكوميّة حيث تقوم العديد الدّوليّة للمنظّمات أو للدّول، مناىضة

 .6نشاطها ومواقفها التأثير في تحاول شؤونها،أو في تتدخّل أن وتشجيعها دون

 الطبيعة التّطوعيّة 

يقصد بذلك أنّ المجموعة الدكوّنة للمنظّمة تقوم بأنشطة التّوعية، ما يعتبر دليلا على الّ غبة في بلوغ 
من الأشخاص كما يتمّ تدويل الدنظّمة من قِبل أىدافها، فأنشطتها عبارة عن لرهود شخصيّ لفئة معيّنة 

 .7أعضارها إضافة إلى التّبرعات الّتي تتقّدم بها جهات بعيدة عن أيّ تدثيل حكوميّ 

 منظّمات لا تتمتّع بالشّخصيّة القانونيّة الدّوليّة 

 لقوانين دولة تخضع وإنّما الدّولّي، القانون تخضع لقواعد لا الحكوميّة غير الدّوليّة الدنظّمات أنّ  أي
 مهامّها، وبالتالي فإنّ  مباش ة من وتدكينها الدنظّمات ىذه لتنظيم يتمّ سنّها خاصّة لزليةّ  لقوانين الدقّ ، أو
 عملها الدّولّي إلّا أنوّ ونظ ا لطبيعة المجتمع في مستقل قانونيّ  نظام لذا ليس الحكوميّة غير الدّوليّة الدنظّمات

 وتشاركها الحكوميّة غير تعترف بالدنظّمات الأخيرة ىذه فإن الحكوميّة، اتالدنظّم مساعدة في وأهميّتو
 .8نشاطاتها
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 لا تسعى إلى تحقيق أرباح 

( عن لرهود شخصيّ لفئة معيّنة من الأشخاص OINGتعبر الدنظّمات الدّوليّة غير الحكوميّة )
فهي ، 9أيةّ مكاسب ماديةّ الّذين يهتمّون بقضايً الإصلاح، وحماية حقوق الإنسان دون انتظار تحقيق

 تطوي  على وتعمل باختلاف أجيالذا الإنسان ومساندة حقوق وأفكار منظّمات تهدف إلى نش  مبادئ
الدّوليّة دون أيّ مقابل وىو ما يجعلها تختلف عن الشّ كات الدتعدّدة  والعلاقات الحياة لرالات

 .10الجنسيّات

الدّوليّة غير الحكوميّة" ىو من الدصطلحات الأكث  تجب الإشارة إلى أنّ مصطلح "الدنظمات  
استخداما على الدستوى العالديّ، لكنّو ليس الدصطلح الوحيد الّذي يعبّر عنها إذ ج ى استخدام تعبيرات 
أخ ى إشارة إلى ىذا النّوع من الدنظّمات كاستخدام تسميّة "الدنظّمات غير الّ بحيّة" في كندا والولايًت 

ض الدّول الأوروبية، كما يستعمل مصطلح "الدنظّمات الأىليّة" في بعض الدّول الع بيّة في الدتّحدة، وبع
 .11حين تستعمل بعض الدنظّمات الدّوليّة غير الحكوميّة مصطلح "الدنظّمات التّطوعيّة" تعبيرا عن نفسها

الدنظمات الدولية غير الحكومية بين الفعل البيئي والضغط الدولي: دراسة تطبيقية لدنظمة  .3
 أصدقاء الأرض

 
شهد النظام الدولي الدعاص  ب وز فاعلين جدد إلى جانب الدول والدنظمات الحكومية، من أب زىم 

التنمية وحقوق الإنسان  الدنظمات الدولية غير الحكومية التي أصبحت تؤدي أدواراً متزاايدة في لرالات
وحماية البيئة. ومع تعقّد القضايً البيئية واتساع نطاقها العاب  للحدود، تحوّلت ىذه الدنظمات إلى أدوات 
ضغط مؤث ة تسعى إلى توجيو السياسات الدولية لضو مزايد من الالتزاام بالدعايير البيئية. وفي ىذا السياق، 

زا للفعل البيئي العالدي، إذ جمعت بين النشاط الديداني والضغط ب زت منظمة أصدقاء الأرض كنموذج متميّ 
السياسي والقانوني من أجل تحقيق العدالة البيئية. ومن خلال دراسة ىذه الدنظمة يدكن الوقوف على كيفية 

 .تفاعل الفاعلين غير الحكوميين مع النظام القانوني الدولي لحماية البيئة
 

الدّوليّة غير الحكوميّة ضد براءات الاختراع البيولوجيّة مواقف وتحركات الدنظّمات  1.3
 واتفاقية تريبس
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في منتصف الثّمانينيّات من الق ن العش ين أبدت بعض الدنظّمات الدّوليّة غير الحكوميّة 
(OING ،تخوّفها من ارتفاع ب اءات الاختراع ذات الصّلة بالأحياء الّذي أدّى إلى نهب الدوارد الوراثيّة )

(، أو الأصليّة، والذي تّم تخصيصو دون مسوغّ من جانب الشّ كات الدتعدّدة STعارف التّقليديةّ )والد
الجنسيّات، لشاّ قد يؤدّي إلى ح مان السّكان الأصليّين من حقوقهم التّقليديةّ في استخدام مواردىم الوراثيّة 

بناء على ذلك تطوّرت العلاقات بين ، و 12بسبب الطبّيعة الحص يةّ للحقوق التي تدنحها ب اءات الاختراع 
الدنظّمات الدّوليّة غير الحكوميّة من أجل مكافحة الق صنة البيولوجية حيث أثبتت ىذه الدنظّمات مدى 

 تأثير البراءة في العالم الزاراعيّ وعلى الحصول على الأدوية.
( في إطار RG)الدنظّمات الدّوليّة غير الحكوميّة على تنظيم ط ق الوصول إلى الدوارد الوراثيّة  تعمل

ونظ ا إلى تقاعس حكومات الدّول عن ، 13النّظام الدّولّي، وتعمل وسيطا بين الدع فة المحليّة والذيئات الدّوليّة
نقيب البيولوجي بأيّ شكل كان مستفيدة مواجهة الق صنة البيولوجية عارضت الدنظّمات غير الحكوميّة التّ 

  14من الف اغ التّنظيميّ لتعزايزا دعوتها إلى وقف مثل ىذه البحوث على الدستوى العالديّ.

للبلدان الشّماليّة الّتي تتّهم بعض البلدان النّامية  الدتناقضتنتقد الدنظّمات غير الحكوميّة الدوقف 
ا تتصّ ف بنفس الطّ يقة على الدوارد البيولوجية لبلدان بارتكاب أعمال "ق صنة فك يةّ"، في حين أنهّ 

كانت حملات التّوعية الّتي شنّتها الدنظّمات غير الحكوميّة العاملة في لرال البيئة والتّنمية ف ،15الجنوب
( في مفاوضات إعلان الدّوحة الوزاريّ، كما كان لذذه PEDوالصحّة عاملا مهما في دعم الدّول النّامية )

مات الفضل في تحليل القضايً الّتي تقلق الدّول النّامية في ميادين الزّاراعة والدوارد الجينيّة، والدع فة الدنظّ 
، وقد استفادت الدّول النّامية كثيرا من وجود العديد من الدنّظمات غير الحكوميّة ومنظمات 16التّقليديةّ

الدنظّمات تأتي من مناطق لستلفة وىي راسخة  الفلّاحين الّتي تعارض ب اءة الاختراع على الحياة، فمثل ىذه
 . 17رسوخا خاصّا في بعض الدّول الأوروبية الدتقدّمة

تؤدّي الطبّيعة الحص يةّ الّتي تدنحها  (ONGI)حسب تحليلات الدنظّمات الدّوليّة غير الحكوميّة 
ب اءات الاختراع مالكَ الحقّ إلى ح مان السّكان من حقوقهم التّقليديةّ في الاستخدام كما تؤكّد ىذه 
الدنظمات عدمَ كفاية حقوق الدلكيّة الفك يةّ من العالم الصّناعيّ لحماية التنوعّ البيولوجي وحفظو. تسعى 

ميّة إلى فتح مساحة عامّة للنّقاش وتعزايزا شبكات الأشخاص حول القضايً ىذه الدنظّمات غير الحكو 
 .18الدعقّدة مثل التنوعّ الحيويّ الذي طالدا اقتص  على العالم العلميّ 
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الدّول النّامية بتعزايزا العمل بالاتفّاقيات الدّوليّة الأكث   تنصح بعض الدنظّمات الدّوليّة غير الحكوميّة
هم، بما في ذلك بعض معاىدات الفاو حيث يدكن أن تكون ىذه الصّكوك نظاما ملاءمة لسكانهم ومصالح

أوصت عدّة منظّمات غير حكوميّة بأن تضمن البلدان النّامية  فعّالا موازنا لنظام الدلكيّة الفك يةّ، كما
( في FAOاعة )أو منظّمة الأغذية والزّار  ( CDBأولويةّ الاتفّاقيات الدّوليّة لاتفّاقية التنوعّ البيولوجي )

 .19حالة تعارضها مع اتفّاق ت يبس

معارضتهم على الدادّة )  لقد عارضت الدنظّمات غير الحكوميّة اتفّاقيّة ت يبس بشدّة، وقد ارتكزات
ب( الّتي تسمح ببراءة على الكارنات الحيّة الدّقيقة والأصناف النّباتيّة الّتي يدكن حمايتها أيضًا  27-3

ء على ذلك قامت الدنظّمات الدّوليّة غير الحكوميّة بتنظيم شبكات عمل ابن 20وعوبواسطة نظام ف يد من ن
واجتماعات دوليّة مثل تلك التي عقدت في تايلاند لدناقشة استراتيجيات م اجعة اتفّاقيّة ت يبس، وقد 

فاقيّة على ت كّزات جهودىم ت كيزاا رريسيّا على موضوعين أساسيّين، تدثل الدوضوع الأوّل في مدى تأثير الاتّ 
 . 21حقوق الدزاارعين، أمّا الدوضوع الثاني فقد ركّزا أكث  على ظاى ة الق صنة البيولوجية

عن موقف الدّول النّامية في إطار ( ONGI)لقد دافعت عدّة منظّمات دولية غير حكوميّة 
: احترام على أنّ تضمن البلدان النامية ما يلي Via Campesinaاتفّاقيّة ت يبس حيث أصّ ت منظّمة 
ب( من اتفّاق ت يبس  27.3ضمن أحكام الدادّة)  ( CDBأحكام اتفّاقيّة التنوعّ البيولوجي )

(ADPIC)( وذلك بشأن السيّادة الوطنيّة الدوافقة الدسبقة عن علم ،CPCC  وتقاسم الدنافع، سواء )
، وأيدّ ىذا الدوقف أيضا منظّمات (ST)الدعارف التّقليديةّ  كانت تتعلّق بالحصول على الدوارد الجينيّة، أو

وغيرىا من الدنظّمات الّتي اقترحت أن تستلهم اتفّاقيّة ت يبس  GRAINغير حكوميّة أخ ى مثل منظمة 
أحكاما من اتفّاقيّة التنوعّ البيولوجي لتطوي  تدابير ملموسة لدكافحة الق صنة البيولوجية، وقد قدّمت ىذه 

 .22زارية لدنظّمة التّجارة العالديّة تق يباالدقترحات في جميع الدؤتد ات الو 

ت ى الدنظّمات الدّوليّة غير الحكوميّة الدعارضة لاتفّاقيّة منظمة التّجارة العالديّة بشأن حقوق كما 
 TRIPS( أنّ أحكام اتفّاقيّات ت يبس الإضافيّة )TRIPSالدلكيّة الفك يةّ الدتّصلة بالتّجارة )

PLUSلدان الجنوب حيث وصفت ىذه الدعاىدات بأنّها أعمال ق صنة ( ستكون أكث  قساوة على ب
 .23حيوية
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لقد حاولت ىذه الدنظّمات توعيّة البلدان الّتي تتعّ ض مواردىا الوراثيّة، ومعارفها التّقليديةّ 
 Initiative for the Prevention ofتعدّ مبادرة منع الق صنة البيولوجية )للانتهاك، و 

Biopiracy )24  من أب ز الدنظّمات غير الحكوميّة الّتي بذلت جهودا تعليميّة من أجل الحفاظ على
الدوارد الوراثيّة، والدعارف التّقليديةّ الدتّصلة بها حيث نش ت دليلا منهجيّا لدساعدة الحكومات، والجمعيات 

ة والدعارف التّقليديةّ داخل ب اءات الاختراع الدقدّمة على الابتكارات في لرال الدوارد البيولوجيد على تحدي
مبادرة منع الق صنة البيولوجية إلى توسيع شبكة الدنظّمات الدعنية بمكافحة ت سع .25نظام البراءات الدّوليّ 

الق صنة البيولوجية، وتشجيع التّحقيقات، ونش  الدعلومات، والتأّثير في الدؤسّسات الّتي تتعامل مع ب اءات 
 .26(OMPIوالدنظّمة العالديّة للملكيّة الفك يةّ ) (OMC) ة العالديّةالاختراع مثل منظّمة التّجار 

 منظمة أصدقاء الأرض ودورها في لزاربة القرصنة البيولوجيّة والدفاع عن الدوارد الوراثيّة 2.3

من أوارل الدنظمات الدولية غير  (Friends of the Earth) تعد منظمة أصدقاء الأرض
للاتجاه الدتزاايد لضو خصخصة الحياة من خلال نظام ب اءات الاختراع على الحكومية التي تصدت بوضوح 

، واتّسع نشاطها ليشمل أكث  من سبعين بلداً، لشا جعلها 1969الكارنات الحية. تأسست الدنظمة سنة 
انطلقت .واحدة من أكبر الشبكات البيئية العالدية ذات التأثير في السياسات الدولية البيئية والزاراعية

سفتها من مبدأ أساسي مفاده أن البيئة ليست سلعة تجارية، وأن الدوارد الطبيعية والدوروث الجيني فل
 .للشعوب لا يدكن أن يخضع لدنطق السوق أو للاحتكار الصناعي

أطلقت العديد من الدنظّمات غير الحكوميّة الدّوليّة ذات القاعدة القويةّ حملاتها على إب اء ولقد 
، ومنظمة أصدقاء Greenpeaceومن أىمّ ىذه الدنظّمات منظمة السّلام الأخض   الكارنات الحيّة،

. وقد World World Network، وشبكة العالم الثالث Friends of the Earthالأرض 
الّتي كانت من بين الأعضاء  RAFIب ز موقف ىذه الدنظّمات نتيجة الجهود الّتي بذلتها منظّمة 

للق صنة البيولوجية، وقد تدكنت ىذه الدنظّمات الدّوليّة غير الحكوميّة الّتي تعمل  الدؤسّسين للجبهة الدناىضة
غالبا في شبكة مع منظّمات غير حكوميّة لزليّة أخ ى على توعية ش كارها بشأن ىذه القضايً وإبلاغهم بما  

عديد من الدنظمات وعلى أساس ذلك كان ل، 27كان يحدث من س قة لدواردىم الوراثيّة، ومعارفهم التّقليديةّ
غير الحكوميّة الدّوليّة دورٌ أساسيٌّ في لزاربة الق صنة البيولوجية من خلال معارضة الاختراعات 
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البيوتكنولوجية الّتي تتطلب التّدفّق الحّ  للموارد الوراثيّة، والدع فة الدتّصلة بها ما أدّى إلى تخصيص موارد 
 .28الجنوب من قبل ش كات الشّمال

ة احتجاج ىذه الدنظّمات في ألضاء كثيرة من العالم؛ ففي أوروبا مثلا بدأت العديد من انتش ت ح ك
الدنظّمات غير الحكوميّة المحليّة الدعنيّة بالبيئة والغذاء والزّاراعة في الاىتمام بقضية الكارنات الدعدّلة وراثيًّا 

(OGMوب اءات الاختراع بشأن الأحياء، كمنظّمة أصدقاء الأرض، الد ،) نتدى الوراثيّ في إلصلترا، وأيضا
في ف نسا. كما تّدت توعية العديد من لاتّحاد الفلاحيّ الدنظّمات غير الحكوميّة الأق ب إلى عالم الفلاحين كا

في ف نسا، وحزاب الخض  بيئة أوروبا الأحزااب السّياسيّة الأوروبية بهذه القضايً فقامت أحزااب مثل حزاب 
 .29ت على ب اءات الاختراع، والكارنات الدعدّلة وراثيًاالألداني بحملات لعدّة سنوا

ب ز نشاط منظمة أصدقاء الأرض في أوروبا بصورة ملحوظة، حيث قادت العديد من الحملات 
ضد الكارنات الدعدّلة وراثيًا وضد ب اءات الاختراع على الأحياء. وقد تعاونت مع منظمات أخ ى مثل 

اد الفلاحي الف نسي لتشكيل ح كة ضغط قوية على الحكومات الأوروبية، الدنتدى الوراثي في إلصلترا والاتح
كما دعمت الدنظمة حزاب .لشا أدى إلى إدراج قضايً البيئة والوراثة في الجدول السياسي للأحزااب الأوروبية

اثيًا ورفض بيئة أوروبا في ف نسا وحزاب الخض  الألداني في حملاتهم التش يعية الدطالبة بحظ  الكارنات الدعدلة ور 
 .تسجيل ب اءات الاختراع التي تدس التنوع البيولوجي

وقد ساهمت ىذه الجهود في دفع الاتحاد الأوروبي لضو تبني مبدأ الحيطة والحذر في التعامل مع التقنيات 
 30.البيوتكنولوجية، وىو أحد الدبادئ الأساسية في القانون البيئي الدولي

خطاب نقدي عالدي ي بط بين العدالة البيئية والاقتصادية، وقد أسهمت ىذه الدنظمة في صياغة 
معتبرةً أن السيط ة على الدوارد الجينية تدثّل شكلًا جديدًا من الاستعمار البيولوجي الذي يُكّ س الفجوة بين 
الشمال الصناعي والجنوب النامي، ومنن خلال مبادراتها أصبحت منظمة أصدقاء الأرض أحد أىم 

دفاع عن حقوق الشعوب في مواردىا الوراثية، وعن سيادة الدول على تنوعها البيولوجي، الفاعلين في ال
وأسهمت في توجيو النقاش الدولي لضو ض ورة تعديل نظام الدلكية الفك ية العالدي بما يتماشى مع مبادئ 

 .اتفاقية التنوع البيولوجي واتفاقية منظمة الأغذية والزاراعة

 :الخاتمة. 4
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إلى أنّ الدنظمات الدولية غير الحكومية أصبحت فاعلًا رريسيًا في النظام البيئي  خلصت الدراسة
العالدي، لدا تدارسو من تأثير في صياغة السياسات البيئية وم اقبة تنفيذ الالتزاامات الدولية. وقد أظه ت 

الاحتجاج، بل تجاوز التج بة الخاصة بمنظمة أصدقاء الأرض أنّ العمل البيئي لم يعد يقتص  على التوعية أو 
ذلك إلى لشارسة ضغط فعلي على الحكومات والدؤسسات الاقتصادية الكبرى، والدساهمة في تبنّي مبادئ 
قانونية دولية مثل مبدأ الحيطة والحذر ومبدأ العدالة البيئية. كما بينت الدراسة أنّ فعالية ىذه الدنظمات 

ا في التمويل، واعتمادىا على الخبرة العلمية والقانونية في ت تبط بقدرتها على التنسيق الدولي، واستقلاليته
 .الدفاع عن القضايً البيئية

 وتوصي الدراسة بما يلي: 

  ض ورة تدكين الدنظمات الدولية غير الحكومية من الدشاركة الفعلية في وضع وتنفيذ السياسات
 .الخاصة بحماية الدوارد البيولوجية

 الأنشطة الصناعية والزاراعية التي تهدد التنوع البيولوجي،  تشجيع ىذه الدنظمات على م اقبة
 .والإبلاغ عنها ضمن آليات الشفافية الدولية

  دعم الدبادرات التي تقوم بها الدنظمات البيئية في مواجهة الاستغلال الدف ط للموارد الوراثية
 .والق صنة البيولوجية

 ت البحثية لتطوي  تقنيات مستدامة لحماية تعزايزا التعاون بين الدنظمات غير الحكومية والدؤسسا
 .الدوارد الطبيعية والبيولوجية

  إدراج موضوع حماية التنوع البيولوجي ضمن ب امج التوعية التي تنفذىا الدنظمات الدولية غير
 .الحكومية في المجتمعات المحلية

 قائمة الدصادر والدراجع: 

 أولا: باللغة العربية

  ،الدنظمات الدولية غير الحكومية في ت قية وحماية حقوق الإنسان، مذك ة دور السعيد ب ابح
 .2010-2009ماجستير، كلية الحقوق والعلوم السياسية، جامعة قسنطينة، الجزاار ، 
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