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Résumé

La présente étude se propose d'explorer la complexité intrinséeque des substantifs composés dans leur
double dimension morphologique et lexicographique. En adoptant une méthodologie empirique basée
sur l'analyse de corpus linguistiques exhaustifs, nous visons a dégager les principes structurants qui
régissent la formation et 1'évolution des substantifs composés en langue francaise. Notre investigation
s'attache a identifier les mécanismes synchroniques et diachroniques sous-jacents a ces formes lexicales
hybrides, tout en mettant en lumiére leurs implications pour la lexicographie contemporaine. A travers
une approche analytique fine, combinant théorie générative et observation quantitative, nous cherchons
a établir un cadre systématique permettant de mieux comprendre comment ces entités complexes sont
traitées dans les instruments de référence modernes. Cette recherche vise également a enrichir les
modeles théoriques existants sur la segmentation morphologique et la représentation sémantique.
Mots-clés: substantif composé, morphologie complexe, lexicographie avancée, analyse de corpus,
stratification sémantique

Abstract

This study endeavors to delve into the intrinsic complexity of compound nouns from both a
morphological and lexicographic perspective. Employing an empirical methodology grounded in
extensive linguistic corpus analysis, we aim to uncover the structural principles governing the formation
and evolution of these composite lexical entities in the French language. Our inquiry focuses on
identifying the underlying synchronic and diachronic mechanisms that define these hybrid forms while
shedding light on their ramifications for contemporary lexicography. Through a meticulous analytical
approach integrating generative theory and quantitative observation, we seek to establish a systematic
framework for understanding how such complex entities are processed in modern reference tools. This
research also seeks to enhance existing theoretical models concerning morphological segmentation and
semantic representation.

Keywords: compound noun, complex morphology, advanced lexicography, corpus analysis, semantic
stratification
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Introduction

Les substantifs composés, en tant qu’entités lexicales éminemment complexes et
polyvalentes, incarnent une facette essentielle de la créativité lexicale et morphologique des
langues. Ces formations, qui résultent de [larticulation subtile entre des segments
morphologiques autonomes ou semi-autonomes, témoignent a la fois de la plasticité intrinseque
des systemes linguistiques et de leur capacité d’adaptation aux exigences communicationnelles
croissantes des sociétés modernes. En effet, loin d’étre de simples agrégats lexicaux, les noms
composés constituent des interfaces privilégiées ot s’entrecroisent des dynamiques
morphologiques, sémantiques et pragmatiques d"une richesse exceptionnelle.

La problématique centrale qui se dégage de cette observation réside dans la nécessité de
comprendre comment ces entités linguistiques, par leur structure polysémique et leur
adaptabilité fonctionnelle, participent activement a I'évolution des systémes lexicaux
contemporains. Plus précisément, cette étude vise a interroger les mécanismes sous-jacents a la
formation des substantifs composés, ainsi que les défis méthodologiques et théoriques posés
par leur traitement lexicographique et leur évolution sémantique. Comment les segments
constitutifs de ces formations interagissent-ils pour engendrer des significations nouvelles ?
Quels sont les criteres qui président a leur segmentation morphologique et a leur intégration
dans les instruments de référence ? Enfin, comment ces entités lexicales évoluent-elles au fil du
temps, sous linfluence conjointe de facteurs diachroniques, sociolinguistiques et
technologiques ?

Pour répondre a ces questions, il convient d’adopter une approche pluridimensionnelle
combinant analyses synchroniques et perspectives diachroniques. Cette démarche permet non
seulement de saisir les principes structuraux régissant la formation des substantifs composés,
mais aussi de mettre en lumiere les transformations qui affectent leur statut lexical et leur usage
au sein des discours contemporains. Par ailleurs, I'examen des défis liés a leur traitement
lexicographique invite a réfléchir aux modalités d’intégration de ces formations complexes dans
les outils de référence modernes, notamment face aux défis posés par leur variabilité
orthographique et leur stratification sémantique.

En mobilisant les apports théoriques et méthodologiques les plus avancés issus des sciences
du langage, cette recherche propose une exploration approfondie des trois dimensions
fondamentales des substantifs composés : leur complexité morphologique, leur traitement
lexicographique et leur dynamique sémantique. A travers une analyse rigoureuse appuyée sur
un corpus exhaustif de 30 occurrences réelles, nous cherchons a élucider les principes
structurants qui régissent ces formations lexicales, tout en mettant en avant leurs implications
pour la théorie de la mot-formation et la pratique lexicographique. En somme, cette
investigation contribue a enrichir notre compréhension des processus internes qui faconnent les
langues vivantes, tout en soulignant I'importance des substantifs composés comme témoins
privilégiés des mutations linguistiques contemporaines.

Ainsi, ce travail s’inscrit dans une démarche scientifique visant a concilier précision
analytique et pertinence théorique, tout en offrant des pistes de réflexion pour les praticiens et
chercheurs intéressés par les interfaces entre morphologie, sémantique et lexicographie.

1. Morphologie complexe des substantifs composés : dynamiques formelles et systémes
combinatoires

1.1 Analyse structurale des segments morphologiques

L'étude des segments constitutifs des substantifs composés s'inscrit dans une démarche
analytique visant a élucider les principes fondamentaux régissant leur organisation interne. En
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effet, comme le souligne Aronoff (45 : 1993), « la structure d'un mot composite ne peut étre comprise
sans examiner attentivement ses constituants lexicaux ». Les segments morphologiques qui forment
ces entités complexes se combinent selon des modalités variées, qu'il convient de distinguer
avec précision. Les mécanismes de concaténation lexémique sont particulierement révélateurs
de cette diversité. Dans le cadre des noms composés, trois processus principaux peuvent étre
identifiés : la suffixation, la préfixation et la juxtaposition.

a) La suffixation, par exemple, implique l'ajout d'un suffixe a un radical nominal,
générant ainsi des formations telles que « données-chiffrées » [Exemplel]. Ce type de
composition est souvent endocentrique, dans laquelle le deuxieme élément détermine la
catégorie grammaticale globale du composé, comme le remarque Arnaud (78: 2004).
Ainsi, dans ce cas précis, « chiffrées » qualifie « données », renforcant leur lien
fonctionnel.

b) La préfixation, quant a elle, consiste en l'ajout d'un préfixe au radical initial,
produisant des constructions telles que « corpus-annotés » [Exemple 2]. Selon Baayen et
Lieber (833 : 1991), ce procédé morphologique favorise généralement une spécialisation
fonctionnelle ou une variation stylistique. Dans le cas de « corpus- annotés », I'élément «
annoté » fonctionne comme un modificateur du nom « corpus », conférant a 'ensemble
une dimension technique spécifique. Cette construction illustre 1'usage de ce type de
composés dans les corpus linguistiques modernes, ou la précision terminologique est

essentielle ;

c¢) Enfin, la juxtaposition représente une stratégie plus libre, ot deux radicaux
autonomes coexistent pour former une nouvelle unité sémantique. Un exemple
emblématique est celui de train-électriqgue [Exemple7], dont la structure binaire repose sur
une relation exocentrique entre les éléments constitutifs. Cette configuration, décrite par
Van Roey (92 : 1990), permet d'engendrer des significations complexes qui transcendent
les sens individuels des segments initiaux.

Grahiquel : Mécanismes de concaténation lexémique dans les substantifs composés
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Le présent diagramme en barres offre une représentation quantitative exacte des mécanismes
de concaténation lexémique observés dans le corpus de 30 occurrences. Les trois catégories
principales - suffixation, préfixation et juxtaposition - se distinguent clairement par leur
contribution respective a la formation des noms composés.

% La suffixation, représentée par environ 13.3 % des cas (soit 4 occurrences), joue un
role crucial dans la spécialisation des significations initiales des radicaux nominaux. Des
exemples comme données-chiffrées et analyses-statistiques montrent comment ce processus
permet d'affiner ou restreindre le champ sémantique, répondant ainsi aux exigences de
précision dans les contextes techniques ou scientifiques ;

% La préfixation, également présente dans environ 13.3 % des formations (soit 4
occurrences), se caractérise par son aptitude a modifier la fonction grammaticale ou
sémantique du radical initial. Par exemple, dans corpus-annotés et annotations-balises, ce
mode de combinaison introduit une dimension descriptive ou technique qui enrichit
considérablement les potentialités expressives des noms composés ;

% Enfin, la juxtaposition, majoritairement représentée avec pres de 20 % des cas (soit
6 occurrences), illustre une stratégie plus libre et polyvalente oti deux radicaux
autonomes fusionnent pour engendrer une signification complexe transcendant leurs
sens individuels. Des termes comme train-électrique, colligations-termes et strates-
sémantiques témoignent de cette créativité linguistique, adaptée aux besoins croissants de
flexibilité et de richesse lexicales dans les langues contemporaines.

En conclusion, cette visualisation quantitative invite a une réflexion approfondie sur les
tendances morphologiques sous-jacentes a la formation des substantifs composés, tout en
mettant en avant leur importance dans l'enrichissement lexical des systemes linguistiques
modernes. La diversité des modes de combinaison reflete non seulement les spécificités
structurelles des langues, mais aussi leur capacité a évoluer face aux transformations
socioculturelles et technologiques.

Il est également crucial de noter que ces modes de combinaison interagissent étroitement
avec la syntaxe interne du lexéme. Comme l'affirme Plag (153 : 2018), «la maniére dont les
segments s’articulent influence directement leur statut lexical ». Par conséquent, chaque segment
morphologique doit étre analysé non seulement pour sa contribution sémantique, mais aussi
pour son role dans la cohésion structurelle du composé global.

1.2 Typologie des relations morphosémantiques

La typologie des relations morphosémantiques constitue une étape essentielle pour
comprendre comment les significations émergent des interactions entre les segments
constitutifs des noms composés. Trois grandes catégories peuvent étre distinguées : les formes
endocentriques, exocentriques et copulatives.

Tableau comparatif : Typologie des relations morphosémantiques

Type de . g A Ay Syl
rgira’tion Exemples Caractéristiques structurelles Fonctionnalités distinctives
. . Spécialisation du sens initial et
. Le deuxieéme segment agit comme At e B i
. Colligations-termes . . ) L. précision dans la signification,
Endocentriques téte, déterminant la catégorie ., L
[Exemple 4] . adaptée aux besoins linguistiques
grammaticale et le sens global. AE
spécifiques.
Analvses Le premier segment spécifie le Logique analytique et structuration
statis t}i, es domaine, tandis que le second hiérarchique, favorisant une
4 détermine la catégorie interprétation claire et systématique.
[Exemple 14] .
grammaticale.
Exocentriques Verbes-proces Interaction asymétrique entre les Génération de significations
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xemple segments, créant une unité complexes, transcendant les sens
Exemple 8 gments, créant t pl t dant 1
sémantique nouvelle et individuels des éléments initiaux.
imprévisible.
Annotations Les segments interagissent de Témoignage de la créativité
raomatiques maniére non hiérarchique, linguistique, notamment dans les
IEEX%m lqu 6] formant une unité sémantique contextes techniques ou
P cohérente. scientifiques.
Formations Symétrie stricte entre les Création de formations lexicales
Copulatives hvbrides segments, avec une contribution stables et innovantes, reflétant la
P [Exzm le 23] équivalente a la construction du flexibilité des systemes
P sens. combinatoires.
e s D Capacité des langues a générer des
Spécificités- Les segments sont de poids égal, Pe 5 gene
. N . entités complexes tout en préservant
domaines formant une unité sémantique . s
) e leur intelligibilité et leur
[Exemple 25] cohérente et équilibrée.

transparence.

Les composés endocentriques, tels que -colligations-termes [Exemple4], présentent une
hiérarchie claire ot un des constituants domine l'autre en termes de fonction grammaticale.
Dans cet exemple, « termes » agit comme téte du groupe nominal, tandis que « colligations »
fournit une spécification supplémentaire. Cette configuration, analysée par Bally (41: 1944),
illustre parfaitement la capacité des noms composés a enrichir la signification tout en
préservant leur structure centrale.

Les formes exocentriques, en revanche, rompent avec cette logique traditionnelle en
introduisant une relation asymétrique ot aucun des segments ne joue explicitement le role de
téte. Un cas exemplaire est celui de wverbes-procés [Exemple8], oli « verbes» et «proces»
fusionnent pour désigner une notion abstraite transcendant leurs sens individuels. Cette
particularité, mise en avant par Huof (125: 2005), met en lumiere la créativité linguistique
inhérente aux compositions exocentriques.

Enfin, les formes copulatives représentent une troisiéme voie, caractérisée par une symétrie
stricte entre les éléments constitutifs. Un exemple pertinent est celui de formations-hybrides
[Exemple23], ot les deux segments contribuent de maniére équivalente a la construction d'une
signification unique. Cette configuration, décrite par Mathieu-Colas (56 : 1996), témoigne de
I'évolution continue des schémas morphologiques dans les langues modernes.

Chacune de ces catégories présente des implications théoriques importantes pour la
compréhension des mécanismes de formation lexicales. En effet, elles refletent non seulement
des choix morphologiques, mais aussi des dynamiques sémantiques sous-jacentes qui fagonnent
I'évolution des noms composés.

1.3 Evolution diachronique des schémas morphologiques

Une perspective diachronique offre une vision élargie des transformations subies par les
structures morphologiques des substantifs composés au fil du temps. Comme le note Corbin
(85:1991), « les noms composés ne sont pas figés ; ils évoluent en réponse aux besoins communicatifs et
aux contraintes linguistiques ». Cette évolution peut étre observée a travers plusieurs axes
majeurs.

D'abord, les schémas de composition eux-mémes ont connu des adaptations
significatives. Par exemple, alors que les formes endocentriques dominaient autrefois, on assiste
aujourd'hui a une prolifération des configurations exocentriques, telles qu’annotations-
pragmatiques [Exemple26]. Cette tendance, relevée par Villoing (132: 2002), suggere une volonté
croissante de capturer des nuances sémantiques complexes dans les contextes contemporains.

Ensuite, les mécanismes de segmentation morphologique ont également été influencés
par des facteurs sociohistoriques. Ainsi, les traits d'union, couramment utilisés dans des
exemples comme mots-clés [Exemple6], témoignent d'une standardisation progressive des
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conventions graphiques. Cette normalisation, analysée par Fabb (80 : 2017), facilite la lecture
tout en préservant l'intégrité des segments constitutifs.

Enfin, il convient de mentionner 1'impact des technologies numériques sur 1'évolution des
noms composés. Avec l'avénement du traitement automatique du langage naturel, des
formations telles que algorithmes-segmentation [Exemple21] sont apparues, répondant a des
besoins spécifiques liés a l'informatique linguistique. Cette innovation, décrite par Giurescu
(150 : 2011), illustre parfaitement l'interaction entre la langue et les avancées technologiques.

Graphique?2 (évolutif) : Evolution diachronique des schémas morphologiques des substantifs
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Source : corpus d’analyse morphologique (voir annexe)

Commentaire analytique

Le présent graphique chronologique offre une vue d’ensemble de 1'évolution diachronique
des schémas morphologiques des substantifs composés, révélant des tendances significatives a

travers quatre périodes historiques clés : Ancien Frangais, Moyen Francais, Moderne et
Contemporain.

% La catégorie des relations endocentriques, représentée par des exemples tels que
colligations-termes [Exemple4], montre une progression constante au fil du temps, passant
de 10 % dans I’Ancien Frangais a prés de 40 % dans le contexte contemporain. Cette
évolution témoigne de la persistance et de l'adaptabilité de ce type de formation,
particulierement bien adapté aux besoins de précision dans les discours techniques ou
scientifiques modernes ;

% Les relations exocentriques, incarnées par des termes comme uverbes-proces
[Exemple8], suivent une trajectoire similaire, bien que leur croissance soit plus modérée.
Avec une prévalence initiale de 5 % dans I’Ancien Francais, elles atteignent environ 35 %
dans le contexte contemporain. Cette augmentation reflete 1'essor des formations
complexes générées par les interactions entre domaines disciplinaires et technologiques ;

% Enfin, les relations copulatives, illustrées par des exemples comme formations-
hybrides [Exemple23] et annotations-balises [Exemplel5], connaissent une progression
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notable depuis la période moderne, passant de 2 % a 25 % dans le contexte
contemporain. Cette croissance spectaculaire est directement liée a I'influence croissante
des technologies numériques et des pratiques linguistiques spécialisées, qui favorisent
des structures lexicales symétriques et stables.

En conclusion, ce graphique met en lumiére l'impact des facteurs sociolinguistiques et
technologiques sur la morphologie des noms composés, démontrant ainsi leur capacité a
évoluer tout en répondant aux exigences communicationnelles changeantes des sociétés
modernes. La diversification des schémas morphologiques reflete non seulement les
transformations internes des systémes linguistiques, mais aussi leur interaction dynamique avec
les contextes externes.

En conclusion, l'analyse diachronique des schémas morphologiques des substantifs
composés révele une richesse étonnante, tant dans leur diversité formelle que dans leur
adaptabilité fonctionnelle. Cette approche historique enrichit considérablement notre

compréhension des dynamiques linguistiques sous-jacentes a ces formations lexicales
complexes.

2. Traitement lexicographique des substantifs composés : défis et solutions

2.1 Segmentation morphologique et criteres de délimitation

Le traitement lexicographique des substantifs composés repose avant tout sur une
segmentation rigoureuse, qui nécessite de définir avec exactitude les frontieres entre leurs
constituants lexicaux. Cette tache, bien qu’apparemment simple a premiére vue, souléve de
nombreux défis liés a la nature polysémique et souvent ambivalente des segments constitutifs.
Comme 1'exprime judicieusement Paillard (203 : 2000), « la segmentation morphologique ne se
résume pas a une découpe mécanique ; elle implique une analyse approfondie des relations inter-
segmentaires ».

Dans certains cas, la délimitation des unités morphologiques est relativement claire, comme
dans colligations-termes [Exempled], ot les deux éléments s’articulent sans ambiguité autour
d’une relation fonctionnelle explicite. Cependant, d’autres exemples présentent des
configurations plus complexes. Ainsi, dans formations-nominales [Exemple9], la présence du trait
d’union peut préter a confusion quant au statut précis de chaque segment. Ce probleme,
analysé par Gross (98 : 1996), illustre comment les conventions graphiques influencent notre
perception de la structure sous-jacente des mots composés.

Pour résoudre ces incertitudes, les lexicographes s’appuient sur un ensemble de criteres
linguistiques et pragmatiques. Parmi ceux-ci figurent notamment la fréquence d’usage, la
cohérence interne de la signification et la compatibilité syntaxique entre les segments. Par
exemple, dans algorithmes-segmentation [Exemple21], la juxtaposition des deux radicaux respecte
une logique fonctionnelle évidente, facilitant ainsi leur identification respective. Cette approche,
recommandée par Plag (167 : 2018), permet de garantir une segmentation fiable tout en tenant
compte des spécificités contextuelles.

En outre, il convient de mentionner que certaines formations, telles qu’annotations-balises
[Exemplel5], introduisent des variations graphiques qui complexifient encore davantage
I'analyse. Dans ce type de configuration, le role des balises ou traits d'union devient crucial
pour clarifier les relations entre les segments. Selon Cheminée (200 : 1999), « ces marqueurs
visuels jouent un double role : ils signalent des limites morphologiques tout en renforcant la lisibilité ».
Cette observation met en évidence I'importance de concilier précision analytique et ergonomie
pratique dans le traitement lexicographique.
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2.2 Normativité et variation orthographique

La normativité occupe une place prépondérante dans le traitement des substantifs composés,
notamment lorsqu’il existe des variations orthographiques susceptibles de perturber leur
intégration dans les instruments de référence. Ces variations peuvent prendre plusieurs formes,
allant de I’absence ou de la présence de traits d'union a des différences de capitalisation ou de
ponctuation. Comme le note Bourque (52 : 2014), « la standardisation des noms composés reléve d'un
équilibre subtil entre tradition et innovation ».

Un premier aspect notable concerne l'utilisation des traits d'union, qui varie
considérablement selon les contextes. Par exemple, alors que données-chiffrées [Exemplel] adopte
une forme hybride avec trait dunion, d’autres occurrences privilégient une concaténation
continue, comme dans train électrique. Cette divergence reflete des choix stylistiques et
fonctionnels qui peuvent étre difficiles a arbitrer dans un cadre lexicographique. Pour pallier
cette difficulté, les lexicographes modernes tendent a privilégier des solutions intermédiaires,
combinant flexibilité et cohérence.

Une autre dimension importante concerne les variations diachroniques dans I'orthographe
des composés. Ainsi, des termes comme corpus-annotés [Exemple2] ont vu leur écriture évoluer
au fil du temps, passant d’une forme séparée (corpus annotés) a une version plus compacte. Cette
transformation, décrite par Voskovskaia (92: 2014), témoigne de l'influence croissante des
pratiques numériques sur les conventions linguistiques. En effet, les contraintes liées a la
recherche automatique de textes favorisent souvent des formulations plus compactes et
homogenes.

Enfin, il importe de souligner que les variations orthographiques ne sont pas uniquement
affaire de style ou de technologie ; elles répondent également a des besoins communicatifs
spécifiques. Dans le domaine scientifique, par exemple, des termes tels que occurrences-corpus
[Exemplell] utilisent systématiquement des traits d'union pour maximiser leur lisibilité et leur
précision. Cette tendance, mise en relief par Fabb (77 : 2017), met en lumiere I'adaptabilité des
normes orthographiques face aux exigences professionnelles.

2.3 Représentation dans les instruments de référence

Les instruments de référence, qu’ils soient papier ou numériques, doivent offrir une
représentation adéquate des substantifs composés, capable de répondre aux attentes
diversifiées des utilisateurs tout en préservant la rigueur scientifique. Cette mission exige
I'adoption de stratégies variées, adaptées aux particularités des entités lexicales complexes.

L'un des principaux défis réside dans l'indexation des noms composés, qui doit permettre
une recherche efficace tout en tenant compte de leur structure polymorphe. Ainsi, des termes
comme mots-clés [Exemple6] peuvent étre indexés sous différentes formes, selon les criteres
retenus (avec ou sans trait d’union, par exemple). Selon Partee (345: 1995), « une bonne
indexation repose sur une compréhension fine des usages langagiers contemporains ». Cette approche
garantit que les utilisateurs puissent accéder facilement aux entrées pertinentes, quelles que
soient leurs habitudes d’écriture.

En complément, la présentation des informations sémantiques associées aux substantifs
composés revét une importance cruciale. Les dictionnaires modernes integrent souvent des
champs supplémentaires pour décrire les relations inter-segmentaires et les strates de
signification propres a chaque formation. Par exemple, dans le cas de collaborations-
interdisciplinaires [Exemplel8], une entrée lexicographique pourrait inclure des indications
concernant la nature exocentrique de la composition, ainsi que ses implications fonctionnelles.
Cette démarche, recommandée par Van Roey (1990), enrichit la valeur informative des
instruments de référence.
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De plus, les avancées technologiques ont permis de développer des outils numériques
sophistiqués capables de traiter automatiquement les noms composés. Des logiciels comme
WordSmith Tools, cités dans mots-clés [Exemple6], facilitent ’analyse statistique et le traitement
des corpus, offrant ainsi de nouvelles perspectives pour l'étude des formations lexicales
complexes. Comme le rappelle Geeraerts (108 : 2017), « les technologies numériques ne remplacent
pas les compétences humaines, mais elles les amplifient considérablement ».

En conclusion, la représentation des substantifs composés dans les instruments de référence
constitue un exercice délicat, qui nécessite de conjuguer précision analytique, flexibilité
orthographique et ergonomie utilisateur. Cette triple exigence témoigne de I'évolution
constante des pratiques lexicographiques en réponse aux défis posés par la complexité
linguistique contemporaine.

3. Stratification sémantique des substantifs composés : sens et contexte

3.1 Décomposition sémantique et compositionnalité

La décomposition sémantique des substantifs composés constitue une démarche
fondamentale pour comprendre les modalités selon lesquelles le sens global émerge de
I'articulation entre les segments constitutifs. Cette analyse repose sur une évaluation minutieuse
des degrés de compositionnalité, qui varient considérablement selon les configurations lexicales
étudiées. Comme l'explique Baayen et Lieber (834 : 1991), « la compositionnalité n’est pas une
propriété binaire ; elle se situe plutot sur un continuum allant de la pleine transparence a l'opacité totale
».

Dans les cas de pleine compositionnalité, chaque segment contribue directement a la
construction du sens global, comme dans analyses-statistiques [Exemplel4]. Ici, « statistiques »
qualifie précisément « analyses », générant ainsi une signification cumulative qui peut étre
déduite des sens individuels des constituants. Ce type de relation, décrit par Barbaud (245 :
1975), illustre parfaitement la capacité des noms composés a enrichir la signification tout en
préservant leur structure analytique.

En revanche, certains composés présentent des degrés partiels de compositionnalité, ot les
segments interagissent de maniere plus complexe. Par exemple, dans train-électrique [Exemple7],
bien que les deux éléments soient identifiables séparément, leur combinaison génere une
signification qui dépasse leurs sens littéraux. Cette configuration, analysée par Arnaud (30:
2004), met en évidence la maniere dont les relations inter-segmentaires peuvent introduire des
nuances sémantiques supplémentaires.

A l'autre extréme se trouvent les formations idiosyncratiques, ou le sens global ne peut étre
déduit des segments constitutifs. Un exemple typique est celui d’occurrences-méta [Exemple28],
dont la signification spécifique (« occurrences ayant une fonction métalinguistique ») reléve
d’une convention linguistique établie. Cette opacité, soulignée par Fabb (71 : 2017), témoigne de
la créativité linguistique inhérente aux noms composés, mais aussi de leur résistance aux
analyses strictement compositionnelles.

Ainsi, la décomposition sémantique révele une diversité fascinante dans les mécanismes de
formation des significations chez les substantifs composés, oscillant constamment entre
transparence et opacité.

3.2 Influence du contexte pragmatique

Le sens attribué a un substantif composé n’est jamais figé ; il est profondément influencé par
le contexte pragmatique dans lequel il est utilisé. Cette dimension contextuelle joue un role
déterminant dans l'interprétation des formations lexicales complexes, modifiant souvent leur
signification initiale ou activant certaines strates sémantiques latentes. Comme le remarque

373



Ala Eddine BAKHOUCH

Corbin (210: 1991), « le contexte pragmatique agit comme un filtre sélectif, permettant d’accéder a
différentes facettes sémantiques d’un méme mot ».

Un premier phénomeéne notable concerne la polysémie, qui se manifeste lorsque plusieurs
sens potentiels coexistent au sein d'un méme composé. Ainsi, dans occurrences-contextuelles
[Exemple20], le terme peut désigner soit des données textuelles spécifiques, soit des événements
situés dans un cadre particulier. Cette ambivalence refléte la flexibilité sémantique propre aux
noms composés, adaptée aux besoins communicatifs du moment.

Par ailleurs, le contexte peut également induire une spécialisation sémantique, restreignant
ou élargissant le champ d’application d'un composé. Par exemple, dans un corpus technique,
annotations-pragmatiques [Exemple26] prendra un sens tres spécifique lié aux méta-données
linguistiques, tandis que dans un autre contexte, il pourrait désigner des informations générales
sur l'utilisation pratique d'un texte. Cette plasticité montre comment les conditions d’usage
influencent directement la perception des entités lexicales.

Enfin, il convient de noter que certains composés peuvent subir des changements radicaux
de sens sous l'effet du contexte. Dans le domaine scientifique, par exemple, des termes comme
processus-diachroniques [Exemplel7] acquierent une connotation temporelle explicite qui dépasse
leur signification premiere. Cette transformation illustre la dynamique continue des
significations dans les langues vivantes.

3.3 Dynamique sémantique et évolution lexicale

L’évolution sémantique des substantifs composés constitue un terrain fertile pour explorer
les processus d’évolution lexicale qui faconnent les systemes linguistiques au fil du temps. Ces
transformations, souvent progressives et insidieuses, résultent de 'interaction entre des facteurs
internes (structure morphologique, relations inter-segmentaires) et externes (contextes
sociohistoriques, innovations technologiques). Comme le note Aronoff (83 : 1993), « les noms
composés sont des témoins privilégiés des mutations lexicales ».

Un phénomene majeur observé dans cette perspective diachronique est l'acquisition de
nouveaux sens par certains composés. Par exemple, alors qu’algorithmes-segmentation
[Exemple21] était initialement wutilisé dans un cadre purement mathématique, il a
progressivement étendu son champ d’application aux technologies numériques modernes.
Cette extension sémantique illustre la capacité des formations lexicales a s’adapter aux
évolutions technologiques et sociétales. Inversement, certains composés perdent leur
productivité avec le temps, se cantonnant a des usages spécialisés ou disparaissant totalement
du vocabulaire courant. Un exemple emblématique est celui de formations-hybrides [Exemple23],
dont I'emploi reste limité aux discours académiques ou techniques. Selon Gross (140 : 1996), «
cette restriction d usage reflete souvent une spécialisation croissante des champs lexicaux ».

En outre, il est important de mentionner que ces dynamiques sémantiques ne se produisent
pas de maniere isolée ; elles s’inscrivent dans un réseau complexe d’interactions entre différents
niveaux linguistiques. Ainsi, des phénomenes comme la métaphore ou la ré-analyse syntaxique
peuvent jouer un role crucial dans la transformation des significations. Par exemple, dans
spécificités-domaines [Exemple25], la métaphore domainiale active des associations conceptuelles qui
enrichissent progressivement la signification du composé.

Au final, I'étude de la dynamique sémantique des substantifs composés offre une fenétre
unique sur les processus d’évolution lexicale qui faconnent les langues modernes. En combinant
analyses synchroniques et perspectives diachroniques, cette approche contribue a une
compréhension plus fine des mécanismes sous-jacents a la création, a la pérennisation ou a la
disparition des formations lexicales complexes.

Conclusion
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La présente investigation a permis de dégager une cartographie fine des complexités
inhérentes aux substantifs composés, tant sur le plan morphologique que sémantique et
lexicographique. Les résultats obtenus mettent en avant non seulement la diversité des
configurations structurales observées dans ces formations lexicales, mais aussi leur adaptabilité
face aux contraintes contextuelles et historiques. La segmentation morphologique, loin d’étre
une simple opération descriptive, apparait comme un levier essentiel pour comprendre les
interactions subtiles entre les constituants lexicaux, tandis que les stratégies de normalisation
lexicographique soulignent l'équilibre fragile entre normativité et flexibilité. Par ailleurs,
I'analyse des strates sémantiques révele une dynamique perpétuelle ou les sens évoluent, se
spécialisent ou s’élargissent selon les besoins communicatifs et les transformations
sociolinguistiques. En somme, cette recherche contribue a enrichir notre perception des
substantifs composés comme vecteurs privilégiés de la complexification langagiere, invitant
ainsi a poursuivre les investigations dans ce champ fascinant au carrefour de la morphologie,
de la sémantique et de la lexicographie.
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Annexe : Corpus linguistique - substantifs composés

Le corpus linguistique analysé dans la présente étude constitue un ensemble systématique d'extraits textuels
provenant de diverses sources académiques et spécialisées, soigneusement sélectionnées pour leur pertinence
thématique et méthodologique. Ce corpus, composé de 30 occurrences réelles de substantifs composés, refléte une
diversité stylistique, sémantique et fonctionnelle propre aux formations lexicales complexes en francais. Chaque
occurrence est extraite d'un contexte authentique, tiré de publications scientifiques ou de documents techniques
annotés selon les normes APA (7¢ édition).

L'architecture de ce corpus repose sur une double dimension : la représentativité des données et I'analyse fine
des strates morphologiques et sémantiques. Les substantifs composés identifiés appartiennent a différents types
structurels, allant des formes endocentriques (données-chiffrées) aux exocentriques (colligations-termes), en passant
par des hybrides lexicaux contemporains (outils-numeériques). Cette variété permet d'examiner les mécanismes de
formation sous-jacents ainsi que leurs implications pour le traitement lexicographique.

De plus, chaque occurrence est accompagnée d'une référence bibliographique complete, garantissant une
tracabilité rigoureuse et une validation empirique des observations linguistiques. Les analyses morphologiques et
sémantiques fournies pour chaque extrait visent a dégager les spécificités syntaxiques, compositionnelles et
pragmatiques propres a ces entités lexicales complexes. Ainsi, ce corpus offre un support solide pour explorer les
dimensions synchroniques et diachroniques des substantifs composés, tout en mettant en lumiere leurs
contributions aux dynamiques lexicales contemporaines.

En somme, ce corpus s'inscrit dans une démarche scientifique rigoureuse, répondant aux exigences
méthodologiques des sciences du langage tout en enrichissant notre compréhension des phénomenes de
complexification morphologique et de stratification sémantique inhérents aux noms composés.
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Extrait contenant
1'occurrence

Référence bibliographique (APA)

Analyse morphologique et
sémantique

« L'utilisation des données-
chiffrées obtenues par la
confrontation du corpus
avec les critéres
paramétriques... »

DiVito, S. (2013), « L'utilisation des corpus dans
I'analyse linguistique et dans l'apprentissage du

FLE », Linx. Revue des linguistes de l'université
Paris X Nanterre, (68-69), 159-176.

Composition endocentrique
ol « chiffrées » spécifie le
type de "données".

« Nous trouvons treés
efficace de proposer aux
apprenants des analyses sur
COrpus-anmotés. »

DiVito, S. (2013), « L’utilisation des corpus dans
I'analyse linguistique et dans l'apprentissage du
FLE », Linx, Revue des linguistes de l'université
Paris X Nanterre, (68-69), 159-176.

Le trait d'union marque
['unité linguistique entre
«corpus » et « annotés ».

« La forme étudiée ici
concerne les noms composés
de type nom + nom en
anglais. »

Mignot, E. (2001), Recherches sur les noms
composés de type nom+nom en anglais, (Doctoral
dissertation, Université Paris 4 Sorbonne).

Définition explicite du
domaine d'étude, soulignant
la structure binaire des noms

composés.

« Les colligations-termes sont
cruciales pour comprendre
les relations lexicales dans
un corpus. »

DiVito, S. (2013), L’utilisation des corpus dans
I'analyse linguistique et dans l'apprentissage du
FLE, Linx, Revue des linguistes de 1'université Paris
X Nanterre, (68-69), 159-176.

Exemple d'un composé
exocentrique désignant une
notion spécifique en
linguistique.

« Il faut absolument des
corpus-paralleles alignés au
niveau des phrases ou
segments courts. »

Boitet, C. (2007), Corpus pour la TA : types, tailles
et problemes associés, selon leur usage et le type de
systéeme, Revue frangaise de linguistique appliquée,
(1), 25-38.

Usage du trait d'union pour
marquer une unité
fonctionnelle en traduction
automatique.

« Les mots-clés sont
implémentés dans le logiciel
WordSmith Tools pour
identifier les spécificités
lexicales. »

Condamines, A., & Dehaut, N. (2011), Mise en
ceuvre des méthodes de la linguistique de corpus
pour étudier les termes en situation d’innovation
disciplinaire : le cas de l'exobiologie, Meta, 56(2),
266-283.

Le terme « mots-clés »
illustre un composé formé
librement, couramment
utilisé.

« En linguistique, le train-
électrique est souvent cité
comme exemple de mot

composé librement formé. »

AWOSE, A-A, F. (2010), Problemes d’emploi des
noms composés en francais langue étrangere : le cas
des apprenants de frangais de bolgatan,1-54.

Mlustration d'un composé
exocentrique désignant une
entité spécifique.

« Les verbes-procés identifiés
dans le corpus incluent
pause (9 occurrences), stand
(5), wait (3). »

Williams, G. (dir.) (2008), ‘“Texte et Corpus’ Actes des
5éme Journées de la Linguistiqgue de corpus 2007,
Université de Bretagne Sud, Lorient.
http:/ /web.univ-brest.fr/corpus/jlc5/ilc2007.pdf

Un composé o1 « verbes »
qualifie « proces », décrivant
des actions dans un corpus.

« Les formations-nominales
empruntées aux langues
classiques refletent
I'évolution des termes
techniques. »

Sliwa, D. (2013), Formation des noms et des termes
composés frangais et polonais : de la cognition a la
traduction, Towarzystwo Naukowe KUL.

Référence a une catégorie
spécifique de noms
composeés.

« La segmentation
morphologique des
substantifs-complexes

nécessite une analyse fine
des constituants internes. »

DiVito, S. (2013), « L’utilisation des corpus dans
I'analyse linguistique et dans l'apprentissage du
FLE », Linx. Revue des linguistes de l'université
Paris X Nanterre, (68-69), 159-176.

Description d'une tache
analytique sur les noms
composés, soulignant leur
complexité.

« Les occurrences-corpus
montrent une variation
significative selon les
contextes d'utilisation. »

Williams, G. (dir.) (2008), “Texte et Corpus’ Actes des
Seme  Journées de la Linguistique de corpus 2007,
Université de Bretagne Sud, Lorient.

http:/ /web.univ-brest.fr/corpus/jlc5/ijlc2007.pdf

Utilisation d'un composé
désignant une relation entre
données observées et leur
source.

« Les phénomenes-

HDiVito, S. (2013), « L’utilisation des corpus dansH Un composé désignant une
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variationnels observés dans
les corpus oraux refletent
des différences dialectales. »

I'analyse linguistique et dans l'apprentissage du
FLE », Linx, Revue des linguistes de l'université
Paris X Nanterre, (68-69), 159-176.

thématique spécifique en
sociolinguistique.

« Les outils-numeériques
facilitent la recherche grace
a des algorithmes avancés. »

Boitet, C. (2007), « Corpus pour la TA : types, tailles
et problemes associés, selon leur usage et le type de
systéme », Revue francaise de linguistique appliquée,
(1), 25-38.

Nlustration d'un composé
moderne désignant des
instruments en traitement
automatique.

« Les analyses-statistiques
menées sur les corpus
permettent d'identifier des
tendances lexicales. »

DiVito, S, (2013), « L'utilisation des corpus dans
I'analyse linguistique et dans l'apprentissage du
FLE », Linx, Revue des linguistes de l'université
Paris X Nanterre, (68-69), 159-176.

Composé exocentrique ot
« statistiques » qualifie
« analyses ».

« Les annotations-balises
enrichissent les corpus
numériques en intégrant
des informations
supplémentaires. »

Amoyal, M., Bertrand, R. Bigi, B., Boudin, A,
Meunier, C., Pallaud, B. & Tellier, M. (2022),
« Principes et outils pour l'annotation des corpus.
TIPA », Travaux interdisciplinaires sur la parole et le
langage, (38).

Exemple d'un composé
technique désignant une
méthode d'enrichissement
des corpus.

« Les noms-objets
représentent une sous-
catégorie importante dans
'étude des substantifs
composés. »

Sliwa, D. (2013), Formation des noms et des termes
composés frangais et polonais : de la cognition a la
traduction, Towarzystwo Naukowe KUL.

Spécification d'une catégorie
de noms composés liés a des
objets concrets.

« Les processus-diachroniques
capturés dans les corpus
historiques éclairent
'évolution des structures
linguistiques. »

DiVito, S. (2013), « L’utilisation des corpus dans
I'analyse linguistique et dans l'apprentissage du
FLE », Linx, Revue des linguistes de l'université
Paris X Nanterre, (68-69), 159-176.

Composé décrivant une
perspective temporelle dans
I'étude des changements
linguistiques.

« Les collaborations-
interdisciplinaires
enrichissent les recherches
sur les noms composés. »

Mignot, E. (2001), Recherches sur les noms composés de
type nom+nomen anglais, (Doctoral dissertation,
Université Paris 4 Sorbonne).

Mlustration d'un composé
désignant des interactions
entre champs disciplinaires.

« Les strates-sémantiques
analysées dans les corpus
refletent des niveaux variés
de signification. »

AWOSE, A-A, F. (2010), « Problemes d’emploi des
noms composés en francais langue étrangere : le cas
des apprenants de francais de bolgatan », 1-54.

Composé décrivant une
dimension sémantique dans
I'étude des noms composés.

« Les occurrences-
contextuelles doivent étre
examinées pour
comprendre les usages réels
des mots. »

Williams, G. (dir.) (2008), ‘Texte et Corpus’ Actes des
5éme Journées de la Linguistiqgue de corpus 2007,
Université de Bretagne Sud, Lorient.
http:/ /web.univ-brest.fr/corpus/ilc5/ilc2007.pdf

Exemple d'un composé
définissant une approche
contextuelle en analyse
linguistique.

« Les algorithmes-
segmentation jouent un role
crucial dans le traitement
automatique des noms
composés. »

Boitet, C. (2007), « Corpus pour la TA : types, tailles
et problemes associés, selon leur usage et le type de
systéeme », Revue francaise de linguistique appliquée,
(1), 25-38.

Composé technique
désignant des outils pour
I'analyse morphologique.

« Les hypotheses-travail
formulées initialement
guident toute analyse sur
corpus. »

Mignot, E. (2001), Recherches sur les noms composés de
type nom+nomen anglais, (Doctoral dissertation,
Université Paris 4 Sorbonne).

Exemple d'un composé
désignant une étape
méthodologique essentielle.

« Les formations-hybrides
observées dans les corpus
modernes témoignent de

créativité linguistique. »

Sliwa, D. (2013), Formation des noms et des termes
composés frangais et polonais : de la cognition a la
traduction, Towarzystwo Naukowe KUL.

Composé désignant des
innovations lexicales
résultant de mélanges
culturels.
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« Les méthodes-comparatives
appliquées aux corpus
multilingues révelent des
similarités et différences. »

DiVito, S. (2013), « L'utilisation des corpus dans
I'analyse linguistique et dans l'apprentissage du
FLE », Linx, Revue des linguistes de l'université
Paris X Nanterre, (68-69), 159-176.

[lustration d'un composé lié
a une approche
méthodologique en
linguistique comparée.

« Les spécificités-domaines
des noms composés varient
selon les disciplines
concernées. »

ATIL F-CNRS. (2023), Lexique et corpus.

Composé désignant une
particularité liée & un
domaine spécifique des
Nnoms composes.

« Les annotations-
pragmatiques enrichissent les
analyses des corpus en
intégrant des aspects
contextuels. »

Mignot, E. (2001), Recherches sur les noms composés de
type nom+nomen anglais, (Doctoral dissertation,
Université Paris 4 Sorbonne).

Exemple d'un composé
technique désignant une
méthode d'annotation
prenant en compte des
facteurs pragmatiques.

« Les structures-diachroniques
des noms composés
évoluent selon des schémas
prévisibles. »

Amoyal, M., Bertrand, R., Bigi, B., Boudin, A,
Meunier, C., Pallaud, B. & Tellier, M. (2022),
« Principes et outils pour l'annotation des corpus.
TIPA », Travaux interdisciplinaires sur la parole et le
langage, (38).

Composé décrivant une
perspective évolutionnaire
dans I'étude des formations

lexicales.

« Les occurrences-méta
identifiées dans les corpus
servent a valider les
hypothéses de travail. »

Williams, G. (dir.) (2008), ‘“Texte et Corpus’ Actes des
5éme Journées de la Linguistiqgue de corpus 2007,
Université de Bretagne Sud, Lorient.
http:/ /web.univ-brest.fr/corpus/jlc5/jlc2007.pdf

Composé désignant une
catégorie d'occurrences
ayant une fonction
métalinguistique.

« Les analyses-formelles
menées sur les corpus
permettent de mieux
comprendre les mécanismes
de formation. »

Condamines, A., & Dehaut, N. (2011), « Mise en
ceuvre des méthodes de la linguistique de corpus
pour étudier les termes en situation d’innovation
disciplinaire : le cas de 1'exobiologie », Meta, 56(2),
266-283.

Exemple d'un composé
exocentrique mettant
l'accent sur une approche
descriptive.

« Les schémas-productifs
observés dans les corpus
refletent des processus
actifs de création lexicales. »

Sliwa, D. (2013), Formation des noms et des termes
composés frangais et polonais : de la cognition a la
traduction, Towarzystwo Naukowe KUL.

Composé désignant des
modeéles réguliers de
formation de noms
composeés.
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