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 داخؿ قوي حضور ليا كاف حيث المعاصرة، الفترة في رواجا المذاىب أكثر أحد البنيوية شكمت: الممخص
 مف قدمتو بما العالمي، الوسط في واسع وثقافي فكري بنقاش وحظيت والأكاديمية، العممية التوجيات
 التّي الأعلاـ أىـ أحد" ستراوس ليفي كمود" مثؿ وقد والمجتمع، والمغة الإنساف وضعية حوؿ تصورات
 البنيوية نقد حاوؿ عندما الأوؿ مختمفيف، وجييف عمى قدمو بما فكريا، البنيوية وتطوّر شيوع في ساىمت
 العممية الظواىر تفسير في عميو الاعتماد يمكف خالص بنيوي نموذج لتقديـ محاولتو والثاني داخميا،
 الضوء وتسمط البنيوية، ستراوس ليفي كمود توجيات الدراسة ىذه ستناقش حيث والاجتماعية، والثقافية

 البنيوية لمتصورات نقدية رؤية محاورىا كؿ ضمف وتتناوؿ قدميا، التّي الجديدة البحثية المجريات عمى
 .خاصّة ستراوس ليفي كمود ولنتائج عامة،

 .البنيوية نقد البنيوية، ستراوس، ليفي كمود النقدية، الرؤية :المفتاحية الكممات
Abstract: Structuralism has been one of the most popular doctrines in the contemporary 

period, as it had a strong presence within scientific and academic trends, and enjoyed wide 

intellectual and cultural discussion in the global environment, with what it presented in terms 

of perceptions about the status of man, language and society. Claude Levi-Strauss was one of 

the most important figures who contributed to the spread and development of structuralism 

intellectually, with what he presented in two different aspects, the first when he tried to 

criticize structuralism internally, and the second was his attempt to present a pure structural 

model that can be relied upon to explain scientific, cultural and social phenomena, as this 

study will discuss Claude Levi-Strauss's structuralist orientations, shed light on the new 

research trends he presented, and address within all its axes a critical vision of structuralist 

perceptions in general, and the results of Claude Levi-Strauss in particular. 
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 :دمةمق
العديدة لموضوع البنيوية، بقيت الكثير مف الأفكار داخميا سجينة فيـ عاـ ومقيّد،  ضمف التناولات

ولـ تحظى بالتداوؿ اللازـ والكافي، لتفسيرىا وفيميا وتفكيكيا ونقدىا واستخلاص نتائجيا وتحديد وسائميا، 
وء عمى واحد مف ليذا، فإف ىذه المحاولة تتمثؿ أساسا في إعادة بعث النقاش حوؿ البنيوية، وتسميط الض

أكثر رموزىا رواجا كمود ليفي ستراوس.فيو أكثر البنيوييف المعوؿ عمييـ في تقديـ نموذج مستخمص مف 
قراءتو لتاريخ الأفكار التاريخية والأسطورية والمغوية وحتى علاقات البنية الذاتية بيف البشر؛ عمى ىذه 

اره محاولة نقدية وتجديدية لمبنيوية الأسس تـ تخصيص الدراسة لفيـ مشروع ليفي ستراوس باعتب
الكلاسيكية، فيؿ يعتبر مشروع ستراوس حوؿ البنيوية نموذجا منيجيا والأنثروبولوجيا متكاملا مف حيث 

 التصور والبناء؟
 : المرجعية الفكرية والتاريخية لمفهوم البنيوية.ولالمبحث ال 

قات الفمسفة الحديثة والمعاصرة، فقد لـ تكف البنيوية بمعزؿ )مستقمة( عف الأخذ مف تاريخ سيا 
 حممت تشكلاتيا الأولى تأثر بارزا بمحاولات تجاوز التفكير التقميدي، والتأسيس لمنظور يواكب تقدـ حركة 
البشر، المعرفة، العمـ..؛ لذلؾ يُرى فييا التقاطعات مع مستويات التنظير لحالة المجتمع. وبما أف لمبنيوية 

 حضورىا كمنيج عممي ولغوي قادر عمى ضبط الصورة العامة لممعرفة  عدّة أسماء ظيرت لتعزيز
(، يمثؿ أحد أبرز المحطات التي ينبغي أف تنُاقش 2999- 5998والنص، فإف كمود ليفي ستراوس )

 بجديّة ومتانة.
 المطمب الول: 

، حيث تصاعد صوت -تقريبا-، بوجية نظر المجتمع الفرنسي سارت البنيوية مع ستراوس 
الاشتراكييف الفرنسييف مع تزامف انحلاؿ الرؤى الوجودية، التي لـ تعد فمسفة شاممة لقيادة المجتمع مف 
حيث بنيتو وثقافتو وحتّى رغباتو في تحقيؽ الانسجاـ والتوازف، وحمؿ ىذا التصدع بيف النظرية الوجودية 

لا يقترب مف العدائية الفكرية، حيث كانت الردود والانتقادات ترد بشكؿ دوري بيف ليفي والبنائية شك
 ستراوس وجوف بوؿ سارتر.

( تستميـ فكرة التراتبية عف فمسفة 5989-5995) -لسارتر-وبينما كانت النظرية الوجودية  
تطوير مفاىيـ إميؿ ب -كمود ليفي ستراوس–(، اىتمت بنيوية 5999-5844الألماني فريديريؾ نيتشو )

( الاجتماعية، فيي الأكثر تناسبا مع التكويف الفكري والنشأة الاجتماعية لكمود 5957 -5858دور كايـ )
ليفي ستراوس، الذي اىتـ مبكرا بيذا الفيـ الاجتماعي الشامؿ لطبيعة عناصر المجتمع؛ "اتسمت البنيوية 
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اً شديد الصمّة بمفاىيـ إميؿ دوركايـ ومارسيؿ موس التي وصؿ إلييا كمود ليفي ستراوس؛ بأنيا أخذت طابع
، لكف رغـ ىذا، فإف 1(السوسيولوجية الشديدة الارتباط بمفيوـ البناء والتنظيـ الاجتماعي"5872-5959)

كمود ليفي ستراوس يُعْمَفُ عنو كأوؿ قطيعة مع الأبحاث الفمسفية والاجتماعية، التي لـ تيتـ بتأسيس 
الإنسانية والاجتماعية، أو بعبارة أخرى ىي التأسيس الأوؿ لنظرية تيتـ بتوسيع  الجانب النظري لمعموـ

 العلاقة بيف الإنساف والعموـ، وتجاوزا لمفمسفات ما قبؿ البنيوية )الرومنسية، الواقعية، الإنسانية..(.
رة وقد بدى تأثر التأسيس النظري لمفيوـ البنية عند كمود ليفي ستراوس ملازما في أحياف كثي 

(، كما أف الحركة 5883-5858لمبادئ أطروحة الاشتراكييف الذيف تزعميـ الألماني كارؿ ماركس )
الماركسية كانت واسعة الانتشار في البيئة الفرنسية، لدى الطلاب والنخبة الجامعية، فيذا الجو الفكري 

في بناء المفاىيـ الأولية والمعيشي، كاف حضوره مُسقطا عمى الأفكار التي اشتغؿ بيا كمود ليفي ستراوس 
 لنظريتو.
اعتمدت البنيوية عند كمود ليفي ستراوس عمى الفيـ الكمّي الذي يُعنى بربط جميع العناصر  

التركيبية واستخراجيا في صورة واحدة واضحة الدلالة والمعنى، وخلاؿ تعمير ىذا النسيج يصبح ىنالؾ 
-5857وىو التصور الذي أقره فرديناند دو سوسور)تفاعؿ بيف العناصر لتشكيؿ نفسيا في بنية واحدة، 

( عمى ظاىرة النص، بينما حاوؿ كمود ليفي ستراوس تعميـ ىذا البناء عمى الأنثروبولوجيا، بوصفيا 5953
مجالا حيويا يمكف مف خلالو إبراز أف البنيوية منيج قابؿ لمتجريب والتعميـ. غير أف ىذا الاستدلاؿ 

لارتباؾ وعدـ الوضوح؛ خاصة عندما يُقرأ رأي البنيوي الآخر جوف بياجيو بالذات حمؿ معو مزيدا مف ا
نّما منيج لمبحث 5869-5989) ( بأف البنيوية في النياية "ليست بأيّ حاؿ مف الأحواؿ فمسفة وا 

، وىنا يكمف الخمؿ الأوؿ في تقديـ البنيوية، عمى اعتبار أنيا محاولة منيجية لضبط البحث 2العممي"
ا ليست منيجا عاما قابلا للأخذ والتجريب عمى المجتمعات الإنسانية، فيي ليست فمسفة العممي وأني

 لمعالجة القضايا الكبرى التي تنتاب المجتمع المعاصر.
يُفيـ مف ىذا التباعد النظري بيف البنيوية والفمسفة عمى مستوى طروحات كمود ليفي سترواس، أف  

يخ الفمسفي، آخذة مف الفمسفات الاجتماعية مرتكزا للانتقاؿ مف النظرية البنيوية تشكمت مف عصارة التار 
الصيغة النظرية الأدبية والمغوية، إلى صيغة النظرية الفمسفية أو المذىب الفمسفي، وبما أف البنيوية لـ 

                                                 
 عبد الله عبد الرحمف يتيـ: الأنثروبولوجيا الفرنسية تاريخ المدرسة وآفاقيا، دار نينوي لمدراسات والنشر والتوزيع، دمشؽ 1
 .529، ص 2959، الطبعة الأولى، )سوريا(

، ص 5985، )لبناف( جاف بياجيو: البنيوية، ترجمة: عارؼ منيمنو وبشير أوبري، منشورات عويدات، الطبعة الرابعة، بيروت 2
556. 
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تكف عمى استعداد تاـ للانتقاؿ إلى نظرية ابستيمولوجية، فقد ظمت تنازع حوؿ الحضور التاريخي في 
 اىج الفمسفية المعاصرة.سياؽ المن

 الثاني:  المطمب
في محاولة لمواكبة ىذا الفراغ بيف الأطر النظرية لمبنيوية والفمسفة، حاوؿ كمود ليفي ستراوس  

عمى  -تمؾ التّي تعمي مف قيمة الذات-إعادة رسـ خريطة البنيوية، انطلاقا مف محاربتيا لمنزعة الإنسانية 
عادة استوضا  ع البنيوية محؿ البحث عف تطابؽ بينيا كمنيج لمعموـ وكرؤية إنسانية حساب كؿ الأشياء، وا 

لممجتمع، وذلؾ بإعادة فيـ وتحديد موضوع العموـ الإنسانية في حد ذاتو "وتمثؿ إنجاز كمود ليفي ستراوس 
 في عزؿ نظاـ مستقؿ ذاتيا عف الواقع، أي النظاـ الرمزي، الذي يوجد مستقلا عف الأشياء، التي يرمز 

ييا، وعف البشر الرامزيف. فالمعاني الثقافية كامنة في الأنظمة الرمزية وىذه المعاني مستقمة عف العالـ إل
الخارجي، وسابقة عميو مف ناحية، والذوات الإنسانية مف ناحية أخرى. وىكذا فإف لمعالـ وجودا موضوعيا 

د ليفي ستراوس تجاوزا لمنزعة الإنسانية ، وىو ما اعتبرتو بنيوية كمو 1فقط في الأنظمة الرمزية التّي تمثمو"
والطبيعية التّي كانت تدعي بأنو يمكف تحقيؽ المعرفة بعيدا عف الأنظمة الرمزية. وقد تبرز ىذه الفكرة 
غالبا عف البنيوييف بما ىـ ضد أدلجة المناىج والانسياؽ في إيديولوجية إنسانية تحدد مصير المعرفة 

 الـ الرموز.والإنساف بالانفكاؾ التاـ عف ع
وضوح عمى مستوى تقديميا كإعادة نظر في حاؿ المخارج -تتخمؿ ىذه الفكرة أيضا نوعا مف اللا 

التي استشرفتيا النزعتيف الإنسانية والطبيعية، فيي دعوة لمتعميـ والشموؿ، وجاءت كرد فعؿ عمى 
ارىا، لكنيا لـ تعرؼ تطورا المناقشات الأولى لحظة تأسس البنيوية وشيوع المذاىب الإنسانية بمختمؼ أنظ

عمى المستوى الفمسفي أو التطبيقي إذ ارتكنت إلى النديّة النظرية دوف الاعتبار لممآلات الواقعية التي 
 ينبغي أف تبحث النظرية الفمسفية عمى الحموؿ المناسبة ليا.

 نثروبولوجيا تحاوؿ البنيوية مرّة أخرى، إيجاد منفذ عبر تحميميا لتاريخ المغة والأسطورة، والأ 
عموما، فيي تبحث عف تبرير النتائج التاريخية بتعميـ تطبيؽ المنيج، بالرغـ أف الاىتماـ الأوؿ كاف 
ينصب حوؿ المغة فقط، ومما يمكف جعمو محطة لمنقد؛ ىو تعميـ تطبيؽ المنيج مف المغة كبحث عممي 

ستراوس "تقود ىذه الملاحظات إلى إلى التاريخ كبحث مفتوح عمى الأنثروبولوجيا، حيث يقولكمود ليفي 
فرضية جديدة تضعنا في قمب المسألة. في الواقع نحف نفترض أف الوحدات المؤلفة الحقيقية للأسطورة 

                                                 
)نقد ليفي ستراوس والحركة البنيوية(، ترجمة: سعيد العممي، المركز القومي لمترجمة، الطبعة  سس البنيويةسايموف كلاؾ: أ 1

 .59-9 ص، 2955الأولى، القاىرة )مصر(، 
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ليست ىي العلاقات المنعزلة بؿ رزـ علاقات، وأف الوحدات المؤلفة لا تكتسب وظيفة دالة إلا بشكؿ 
" ـ في الطرح والتعميـ في الافتراض، وىما وسيمتاف لا يمكف ، فينا يُمحظ أمراف الإبيا1تركيبات ىذه الرزـ

 بأي حاؿ أف يستقيما مع حالة دراسة مجتمع بشكؿ إنساني.
إذف، فالبنيوية عند كمود ليفي ستراوس امتزجت بتيارات الفكر الاجتماعي والشمولي، لتستمد جذور 

فيي تحاوؿ الظيور في ىيئة المنيج تأسيسيا، ولـ تكف واقعة عممية مستقمّة، وبالرغـ مف ىذا الترابط 
العممي والحؿ الأنثربولوجي، وىو ما يبدو عميو عدـ الوضوح، ونقص الاستشراؼ، وتواضع فيـ حالة 
المجتمع المعاصر. والوجو الآخر الذي خاضت بو بنيوية كمود ليفي ستراوس الدفاع عف أحقيتيا، ىو نقد 

 زكيتا الذات والواقع عمى حساب التركيبة الموضوعية.الوجودية والظاىراتية عمى أساس أنيما نزعتيف 
 : قراءة كمود ليفي ستراوس من داخل البنيوية.ثانيالمبحث ال
في الانتقاؿ بالبنيوية نحو البحث الاجتماعي، اىتماما مركزيا  شكمت طموحات كمود ليفي ستراوس 

في أعمالو، وكانت البداية مف محاولة تشخيص الركائز والخصائص والميزات الفردية التي يمكف أف تنتقؿ 
إلى صفة الكميّة أو تجتمع فييا عناصر متعددة مف المجتمع، فيي الصيغة التّي يمكف تطويرىا إلى بنى 

 مما يسعفيا في أف تتحوؿ إلى عممية نسقية تبادلية داخؿ الواقعة الاجتماعية.اجتماعية، 
 المطمب الول: 

في مسار نقدي تارة، واستدلالي تارة أخرى، في تقييمو لتاريخ القبائؿ  يخوض كمود ليفي ستراوس 
عادة التشكؿ، فيريد أف يصؿ إلى معادلة واضحة تضبط العلاقات  والانتشار الجماعي أو حتّى الاختفاء وا 
بيف الأفراد كعناصر والمجتمعات كبنى "وفي جميع ىذه الحالات يبقى شيء ما تتيح الملاحظة التاريخية 

 نتاجو تدريجيا بنوع مف التصفية يسمح بمرور ما قد يسمى مضموف الأنظمة العامة والعادات است
القدرة عمى تحكيـ  ، فينا تتحدد عند كمود ليفي ستراوس2المعجمي، فلا يحتفظ إلا بالعناصر البنيوية"

 الواقعة التاريخية مف خلاؿ دراسة المجتمعة بمشتركاتو، ثـ يردؼ قائلا "أف ىذه العناصر، في حالة النظاـ 
الثنائي، ثلاثة عمى ما يبدو ىي: ضرورة النظاـ؛ ومفيوـ المبادلة، المعتبر كشكؿ يسمح بدمج المقابمة بيف 

 بي. ويعثر عمى ىذه العوامؿ لدى المجتمعات المدرسة الأنا والغير في الحاؿ، وطابع اليبة التركي
، وىكذا فإف كمود ليفي ستراوس يعتقد بأف النظاـ الثنائي والتبادلي، ىو نظاـ عاـ قائـ ووظيفي 3كميا"

                                                 
ترجمة: مصطفى صالح، منشورات وزارة الثقافة والإرشاد القومي، دوف طبعة،  لأنثروبولوجيا البنيوية،كمود ليفي ستروس: ا 1

 .259ص  ،5977دمشؽ )سوريا(، 
 .42ص مصدر سابؽ، لأنثروبولوجيا البنيوية،كمود ليفي ستروس: ا2
 المصدر نفسو، نفس الصفحة. 3
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ف جيمتو ىذه المجتمعات والشعوب البدائية، فيو حالة مستقرة وعامة يمكف إسقاطيا  يؤدي دوره، حتّى وا 
 ية عموما واستنطاؽ النتائج عبرىا.عمى الدراسة التاريخ

وعمى الأرجح فإف كمود ليفي ستراوس، يفكر في مسألة المقايضة والتبادلية والثنائية بالتصور 
المغوي لمبنيوية، فيو يتناقؿ بيف مسألة البنى الأولية لمقرابة إلى الفكر المتوحش، في شكؿ نمذجة لنفس 

 ما ىي اسقاطات تسير نحو تحقيؽ الفيـ الاجتماعي، "لذلؾب -عنده-القواعد التي تربط المغة بالتصور 
 مجازية حالة رجاؿ )في إلى الماء ثعالب أو الماء، ثعالب إلى الرجاؿ التحوؿ: إما معنى بيف كعلاقة ىنا

، بالرغـ مف أف 1كرجاؿ(" النساء مع تتزاوج الماء الآخر: ثعالب المجاز في الرجاؿ، مف واحدة: جزء
صورية، والحالة الاجتماعية واقعية، فإف كمود ليفي ستراوس يتخفى بيف ىذا التداخؿ  الواقعة المغوية 

 بتبريراتو حوؿ علاقة التاريخ بالأسطورة.
لعؿ أبرز ما يُشار لو ىنا؛ ىو حصر المجاؿ الفكري لػكمود ليفي ستراوس، فقد حدد مجموعة مف  

مخرجات البنيوية، انطلاقا مف التفضيلات التّي المفاىيـ والسياقات الفكرية، التي يريد مف خلاليا تبرير 
قاـ بيا، والحاؿ أف ىذه العناصر التي انتقؿ منيا ليست مسممات عممية، بؿ ىي خيارات اتجو نحوىا 
ارتكازا عمى أبحاثو وتأثره بأعماؿ سابقيو، فيو بذلؾ يحدد سيرا تاريخيا خاصا لمبنية، لكنو لا يقدـ ما الذي 

ي تطوراتيا اللاحقة، فالدراسة عنده متوقفة عمى تفكيؾ البنى السابقة والراىنة، بدوف ينبغي أف تكوف عميو ف
 تحديد العلاقات الاحتمالية.

والحاؿ أف كمود ليفي ستراوس لـ يتمكف مف تجاوز البنيوية عند المؤسسيف السابقيف، غير أنو  
لتاريخية، الاجتماعية والأنثروبولوجية، سار في أمؿ تشديد المنيج البنيوي ومطابقتو عمى الواقعة العممية، ا

وحتّى ىذا المخاض لـ يستمر طويلا، فقد تراجع عف الصرامة العممية لصالح الدراسة الموضوعية 
للإنساف، نتيجة عدـ مواكبة البنيوية لحركة التقدـ العممي، واىتماميا في الأوؿ بالعمـ المنيجي حصرا، "إنو 

ولوجييف البنيوييف أف يُقاؿ ليـ: إف تأويمكـ ليذه الظاىرة أو ىذه المجموعة لمف الاستثنائي بالنسبة للأنثروب
، وىو ما يبدو توجيا جديدا غير 2مف الظواىر ليس بالتأويؿ الذي يحسب حساب الوقائع عمى أفضؿ وجو"

ا الذي كاف مستقرا عميو في أعمالو الأولى حوؿ الصرامة العممية والمنيجية، إذ يكوف ىذا التحوّؿ بارز 
أكثر في الجزء الثاني مف كتابو "الأنثروبولوجيا البنيوية"، بصدد قولو أيضا "ولذلؾ فإف عمينا أف ندرؾ أفّ 

                                                 
1
Mireille Marc-Lipiansky: le structuralisme de Lévi – Strauss, Payot, Paris (France), 1973, p 62. 

)الأدب والنظرية البنيوية(، ترجمة: ثائر ديب، دار الفرقد لمطباعة والنشر والتوزيع، الطبعة  بؤس البنيويةليونارد جاكسوف:  2
 .529ص ، 2998الثانية، دمشؽ )سوريا(،
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، فيظير ىنا متغيراف أساسياف، 1فرضيات العموـ الإنسانية لا يمكف نقضيا، لا الآف ولا في أي حيف آخر"
 الأوؿ؛ المُعنى

نسانية، وىما أمراف لـ يكف مف الممكف تحديد ىويتيما داخؿ بالتأويؿ، والثاني المتعمؽ فرضيات العموـ الإ 
-النسؽ العممي لمبنيوية، فيو عودة صريحة مف كمود ليفي ستراوس إلى النظر خارج إطار البنيوية 

، نحو مفردات وقيـ جديدة تحكـ الواقعة الإنسانية عموما )أي مف مفيوـ -الكلاسيكية إف شئنا القوؿ
 ة الاجتماعية الراىنة(.الأسطورة وحتّى الواقع

 الثاني:  المطمب
وبالرغـ مف بعض التراجعات التي بدى فييا كمود ليفي ستراوس متقبلا لممساءلات الفمسفية  

والنقدية ضد البنيوييف، فإنو ظؿ مخمصا لمنيج البنيوي، لأف التخمي عف اليدؼ مف العمـ في المنيج 
إعلاف الثورة داخميا، بمعنى اكتفى بمجرد تقبؿ حالة المناقشة البنيوي لـ يكف كافيا لتخميو عف البنيوية أو 

العممية في إطار العموـ الإنسانية غير القابمة لمتعميـ والتجزيء، بفعؿ تصاعد الحركة النقدية الفمسفية في 
أوربا وأمريكا عموما وفي فرنسا خصوصا. وىنا يُلاحظ أيضا، تأثر كمود ليفي ستراوس بالتحولات 

سقاطيا عمى البحث البنيوي خاصتو، ما يجعمو محؿ مساءلة قيمية كذلؾ، بما ىي التخمي الاجتماعية ، وا 
 عف المبادئ العممية لصالح الوضع الاجتماعي الظرفي في كثير مف الأحياف.

فالرؤية العممية التي ينظر بيا كمود ليفي ستراوس لمبادئ تنظيـ العموـ الإنسانية والاجتماعية، ثـ  
ؿ بيا إلى دراسة المجتمع الواقعي، ظمت رىينة أسوار عدـ مواكبة وفيـ الذات الإنسانية كما يريد الانتقا

ينبغي أف تكوف عميو، وىو ذات الأمر الذي يشكؿ أيضا؛ عدـ إبراز مفيوـ الوعي بشكؿ متناسؽ، فرد 
ع فييا فرديناند دي سوسيرغالبا ما كاف يدور حوؿ أف ىذه المفاىيـ بحاجة إلى حاضنة كميّة تستجم

العناصر والمفاىيـ لتشكؿ معنى بنائي قائـ ومشترؾ. وىنا تثُار المساءلة مف جديد حوؿ، إمكانية استيعاب 
 لحركة المجتمع الإنساني في ظؿ ىذه التصورات التبريرية. -عمميا-المنيج البنيوي 

 : النقد النثروبولوجي والنسنة الاجتماعية.ثالثالمبحث ال
ستراوس مف خلاؿ النقد الأنثربولوجي لممجتمعات القديمة، وتحميمو لخطاب لقد حاوؿ كمود ليفي  

بنية الأسطورة، أف يجد لو طريقا نحو أنسنة أفكاره، أو تحويميا إلى فمسفة إنسانية ليا طابع منافسة 
الفمسفات السائدة في محيطو الفكري والاجتماعي، فيو يتخذ مف الانتماء لتمجيد العقؿ نسقا واضحا لا 

 خمى يت
                                                 

 المرجع نفسو، نفس الموضع. 1
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عنو، بما ىو الرّد عمى الفمسفات الوجودية والظاىراتية المتاف كانتا تسطعاف في أوربا وفرنسا عمى 
 الأخص.
 الول:  المطمب
الحاؿ أف الممارسات النقدية الأنثربولوجية التّي قاـ بيا كمود ليفي ستراوس لطبيعة العلاقات  

في النياية أف توحد رؤية ذات علاقة ثنائية بيف الاجتماعية، الأسطورة، تاريخ البشر وغيرىا، حاولت 
الطبيعة والثقافة، فيو يقصي بشكؿ لافت المجتمعات غير المتعممة، وبالتالي فإف ىذا الإصرار عمى 
مواكبة تفسير تاريخ المجتمعات الحيوية لو ارتباط بمبررات اعتماد كمود ليفي ستراوس عمى العقؿ نفسو 

كف مف فيميا ودراستيا، وىذا ما جعمو يبحث دائما عف لغة متناسقة واسعة داخؿ ىذه المجتمعات حتّى يتم
 مشتركة لغة إلى الأنثروبولوجيا "تحتاج فإف أخرى، ناحية الأداء لإثبات صحة التجارب وقوة التواصؿ "مف

 غير الاجتماعية،نا فئات تنتجيا التي الحالية، والمفردات "، المتجانسة غير الاجتماعية التجارب لترجمة
، فيو يريد الوصوؿ إلى ممارسة منطقية صارمة 1لمغاية" مجردة المغة " ىذه تكوف أف ليا. يجب مناسبة

 في التعامؿ المغوي لضبط المفاىيـ والمعارؼ لدى كؿ مجتمع عمى حدة. 
لمنزعة المثالية، وبالتالي  -دائما–مف جية أخرى، يحاوؿ إبراز رفضو  لكف كمود ليفي ستراوس 

فيو ينساؽ إلى تجاوز فكرة التناسؽ بيف نظاميف نظاـ ثقافي ونظاـ طبيعي، وبالتاّلي فإنو تعرض لمشكمة 
لـ  فكرية جديدة، ىي عدـ اتفاقو مع أمر المثالية المطمقة التي تمثميا الثقافة ومنو العقؿ، وفي نفس الوقت

يستطع التخمي عف الفمسفة العقمية لإبراز المفيوـ الإنساني لمبنيوية وتجديده وفؽ دراسة المجتمعات 
طبيعيا. فيذا التممص المفاىيمي عمى مستوى كمود ليفي ستراوس تحوؿ لاحقا لمعالجة منيجية غير كافية 

 ييما.مف حيث المبررات التّي قدميا في الفصؿ بيف النظاميف المذيف اعتمدا عم
يتفادى كمود ليفي ستراوس ىذا الوقوع، فيجدد اختزالو لمنسؽ الثقافي ضمف كؿ ما ىو طبيعي،  

وىو إلى حد ما؛ تفاد لمنزعة الكانطية المثالية، التي كانت تفصؿ العقؿ الثقافي عف التشوىات الطبيعية، 
نثربولوجي لممجتمعات، التفسير الأيعة والثقافة مف خلاؿ لكنو لـ يستطع التخمي تماما عف الثنائية بيف الطب

والنقد الذي قدمو إزاء تطور الإنساف مف البني الأولى إلى البنية الاجتماعية؛ "يحتوى 'البنى الأولية" بالفعؿ 
عمى جوىر فمسفة كمود ليفي ستراوس في فكرتيا الموجية عف الانتقاؿ مف الطبيعة لمثقافة، ولقد كشؼ 

 ة كانت قد طورت بنى اجتماعية معقدة لمغاية، مستجيبة، وفقا لكمود ليفي 'البنى الأولية' مجتمعات بدائي

                                                 
1
Mireille Marc-Lipiansky: le structuralisme de Lévi – Strauss, Op-cit, p 45. 
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، فينا 1ستراوس، لحاجة إلى التبادلية، التي كانت في الوقت نفسو حاجة طبيعية وشرط إمكاف المجتمع"
 نلاحظ أف كمود ليفي ستراوس، يُحَمِّؿ قمؽ الثنائية عمى أعتاب النظرة الإنسانية الشاممة، وليست أنظمة
مستقمة كأنساؽ معرفية وغير معرفية، فيو يزيح مبدأ الثنائية بالانتماء إلى العقلانية الطبيعية للإنساف 
وتطورىا الطبيعي، وىو ما ينتقده مجددا روجيو غارودي باعتبار أف الذات لا يمكف أف تكوف شيئا 

ذا التعميـ تتمثؿ في أف المغة منفصلا أو شيئا لا يحمؿ تعبيرا ممكنا؛ "إف المسممة الأساسية المسوّغة لي
ىي الجذع المشترؾ لجميع أشكاؿ الثقافة، وأف ابتداع لغة ىو بمثابة رسـ خط فاصؿ بيف الطبيعة 
والثقافة، وأف المغة ىي كياف الثقافة بالذات، وأف الانساف، يتعارض مع الحيواف، يتحدد بالوظيفة 

تحدد ضمف مسارات المغة التواصمية، التي تميز البنية ، فيذا الانتقاؿ مف الطبيعة إلى الثقافة ي2الرمزية"
الأولى لممجتمع، وىكذا فإف كمود ليفي ستراوس يسير نحو دمج الثقافة في العممية الطبيعية بتفادي جدؿ 
ثنائية نسقي الثقافة والطبيعة، لكنو مف غير الممكف البرىنة عمى ذلؾ حسب روجيو غارودي، بما أف كمود 

قط لتبرير دور المغة، فاعتبر أنظمة القرابة الأولية بمثابة لغة، وىنا لا يُرى أي تقدـ مف ليفيستراوس لجأ ف
 حيث تقديـ الفكرة الأساسية لضرورة الجمع بيف نسقيف طبيعي وثقافي.

وبالنظر لمجموعة المفاىيـ التّي يعمد ليا كمود ليفيستراوس، فإف المُلاحظ غالبا ىو اعتماده عمى  
ضحة، غير فكرة التعميـ، وىي أغمب وسيمة يستعمميا الأنثروبولوجييف، مف أجؿ الحصوؿ عمى نتائج وا

أف كمود ليفيستراوس يمجأ لمبدأ التعميـ عندما يظير قصور في المعاني الجزئية الخاصة، كالذات، الوعي، 
 الإنساف، الفرد.

 الثاني:  المطمب
 أما عمى مستوى الانتقاؿ مف مفيوـ الطبيعة الذي اختزؿ فيو كؿ المعاني ذات العلاقة  

لتحوّؿ أو تقديـ المفيوـ الكامؿ احتاج بدوره لمجموعة مف مادية، إلى مفيوـ الإنسانية، فيذا ا-اللا
الإجراءات المنيجية والمفاىيمية، أي الجمع بيف كؿ ما ىو نفسي واجتماعي مف أجؿ تحقيؽ تمؾ العلاقة 
الرامية بيف الإنساف والطبيعة، لتكوف علاقة انتقالية تفاعمية، "فلا يمكف أف يختزؿ الاجتماعي إلى مسألة 

الفرد، فالفرد لا يحيا خارج المجتمع لأف السمّة المحددة للإنسانية ىي قدرتيا الرمزية، والنظاـ سيكولوجية 
الرمزي ىو دائما نظاـ اجتماعي. إنو فقط مف خلاؿ عضوية المجتمع يمكف أف يكوف سموؾ الفرد رمزيا، 

                                                 
 .594ص )نقد ليفي ستراوس والحركة البنيوية(، مرجع سابؽ،  سس البنيويةسايموف كلاؾ: أ1
روجيو غارودي: البنيوية )فمسفة موت الإنساف(، ترجمة: جورج طرابيشي، دار الطميعة لمطباعة والنشر، الطبعة الأولى،  2

 .39ص ، 5979(، بيروت )لبناف
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والنزعة الفيسيولوجية ومف ثـ إنسانيا، ولا يمكف أف تكوف النتيجة سوى أف كلا مف النزعة السيكولوجية 
ينبغي أف نرفضيما، حيث إف الاجتماعي والنفسي متلازماف" فينا؛ نُلاحظ أف كمود ليفي ستراوس يستعمؿ 
مجموعة مف المفاىيـ التي تدور في فمؾ العلاقة بيف الطبيعة والإنسانية، ويشير ليا بتنوع وتدرج، واعتمد 

الثقافة في الجمع بيف النفسي والاجتماعي، وىذا ليتفادى غالبا، عمى نفس الصياغة الجامعة بيف الطبيعة و 
 مرة 

 وعي في الادراكات القاعدية والعامة.-أخرى، ذلؾ التعميـ الذي اعتمد عميو في إبراز دور اللا
والحاؿ أف منظومة كمود ليفي ستراوس المفاىيمية، حوؿ الإنسانية، الطبيعة، المجتمع وغيرىا،  

أكثر تركيزا مف تدقيؽ  -في كثير مف الأحياف-يو، حيث أصبح انتقاء المفاىيـ بدأت تتخذ مسمكا مبالغا ف
الفكرة والمعنى الذي تعمؿ عمى إنتاجو، وىذا ليس غريبا عمى الفمسفة المعاصرة، بما ىي فمسفة النزوع 
نحو المفاىيـ والتخمي عف البنى النظرية الأساسية، أي أف التشعيب لمجموعة مفاىيـ ضمف إطار واحد 
لتقديـ منظور فمسفي، يفقد أحيانا ما النظرية وزنيا، بما أف الطابع الغالب ىو محاولة إقحاـ المفاىيـ بدؿ 

 التأسيس الواضح لمنظرية حتّى لو لـ تتضمف كؿ ىذا الحجـ مف المفردات والمفاىيـ العصرية.
 : تعدد التصورات حول المغة والمجتمع.رابعالمبحث ال
البنيوية في جوىرىا عمى جعؿ كؿ تصور لشيء ما، ىو تأليؼ مف عدّة مركبات تسير الاتجاىات  

ذاتيا لتصبح بنية شاممة، وىذه القراءة سادت عند معظـ البنيوييف، فيي الرباط ى أخرى، تكونت بن
الأفيومي الخاص بتفسير كؿ الظواىر والأشياء حتّى الطبيعية منيا، "يكاد أف يكوف كؿ شيء في ىذا 

واء كاف مادي أو غير مادي، مؤلفا مف أجزاء تربط بينيا بعض الروابط، فيو إذا بنية. حتّى العالـ، س
كأس الماء لو بنية، مع أف الماء في داخمو قد لا تكوف لو بنية، الميـ ما لـ نحممو عمى المستوى 

عي للأشياء إلى فإف البنية تكتسي طابع الانتقاؿ مف التفسير الطبي الإسقاط، وانطلاقا مف ىذا 1الجزيئي"
 ، ثـ إلى جعمو نموذجا مرتبطا بالفيـ الاجتماعي في حد ذاتو.-ليا–التفسير المغوي 

 الول:  المطمب
تتخذ ىذا المسار الذي يجعؿ مف المجتمعات، التاريخ،  فالبنيوية عند كمود ليفي ستراوس 

الأسطورة، الأعماؿ الأدبية، المغة، السياسة.. وغيرىا، أنيا ذات بنى تراكمية أو تركيبية، تفاعمية في 
 ظروؼ 

أخرى، لكف ىذا المنظور تعترضو عدّة إشكالات في صميـ تفسيره وتأويمو مف بينيا: ىو كيؼ تـ جمع 
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طريقة تـ تحديد أجزائيا واعتبارىا بنية واحدة؟ وما ىي الوظائؼ المحددة لكؿ جزء حتّى  ىذه البنى؟ وبأي
 تشكؿ داخؿ البنية؟ وىؿ يمكف فعلا إثبات نتائج أو دلالات عمى ىذا الترابط؟ 

غالبا ما يُرجع كمود ليفي ستراوس المعاني المنبثقة عف البنية إلى دور المغة في تحديد ذلؾ،  
مّغة تستمد ىذا مف وظيفتيا الطبيعية وليس لتبرير الأجزاء البنيوية، لأننا لا نممؾ أخبارا ذات والحقيقة أف ال

دلالة عممية عف الوظيفية الحقيقية لكؿ عنصر قبؿ تشكؿ البنية ميما كاف وصفيا. "إف المجتمعات، 
ة تعبيرات فردية مستمدة جرا ليا بنية لغة. أو في بعض الأحياف ليا بني والأساطير، والأعماؿ الأدبيّة وىمـ

، إذف؛ ىذا ىو النموذج القياسي بالنسبة لمتفسير البنيوي؛ والحاؿ أنو 1مف لغة تشكؿ أساسا ليذه التعبيرات"
لا يمكف تعميمو بقدر ما يمكف فقط إسقاطو عمى أحداث، إجراءات، تجارب محددة، فالطابع العممي 

الخاضعة لنفس التجربة ونفس المكونات ونفس والفمسفي والمنيجي ينفي التعميـ عف الظواىر غير 
 الشروط.
تضع البنيوية المغة كنموذج عاـ قابؿ لمتعميـ عمى مختمؼ المجالات، بما أف المغة ىي وسيمة  

التواصؿ بيف الأفراد والمجتمعات، والمغة لف تؤدي أي معنى إلا باستيفائيا لشرط التجميع الكلامي، فيي 
مة تدير غاية محددة، تتمثؿ في إيصاؿ معنى، وتتألؼ عمى ىذا النحو مجموعة مركبة مف كممات مفيو 

باسـ ىذه المغة،  ىصبح المجتمع مسملغة تواصمية بيف الأفراد لتصبح صفة عامة عمى المجتمع وقد ي
فيي التي تؤسس لطبيعة العلاقات بيف التاريخ والأسطورة، العقؿ والمعنى، ويضيؼ كمود ليفي ستراوس 

ة كواحدة مف أىـ النماذج عمى تطور البنية المغوية في أداء مياميا ضمف نسؽ واحد يسمى العلاقة الزوجي
 صمّة القرابة.

 الثاني:  المطمب
لكف لو توجينا نحو مساءلة ىذا المعنى الذي يريد البنيويكمو ليفي ستراوس تصديره، فالقياس عمى  

 ر أنيا مجرد مثاؿ عف التركيب بيف المغة لا يحتمؿ ضرورة الوصوؿ لنفس المقاربات والنتائج، غي
الأجزاء، وقد تتعدى شروط ثقافية أخرى ىذا النموذج، عندما يصبح الفف أيضا وسيمة اتصاؿ أسمى، لكف 
البنيوي سيعود لنفس النمذجة بالقوؿ أف التراكيب ىي ذاتيا التي تحقؽ بنية العمؿ الفنّي وىكذا، فإف 

اوس ستبدو في غالب الأحياف غير مبررة حتّى بالنسبة لأقوالو عنيا، البنيوية التّي يدلي بيا كمود ليفي ستر 
بما أنيا لا نيائية في التفسير، عمى اعتبار اعتمادىا عمى نموذج المغة الذي يختمؼ كما وكيفا، محتوى 

 ومعنى، عف بقية الأمثمة أو الظواىر الموجودة.
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منظور الضيّؽ لمبنيوية، بما أف الذات فالسؤاؿ عف الذات مثلا، سيأخذنا إلى تجاوز كمّي ليذا ال 
حسب كؿ فلاسفة العقؿ لـ يكف ليا تركيب سابؽ، إنما ىي ثابتة، وتفسر وجودىا بنفسيا بما ىي تجسيد 

 لمذات الإليية التّي لـ تعرؼ أي تركيب تاريخي سابؽ ولا لغوي.
ط بالمغة إلى منظور وقد حاوؿ كمود ليفي ستراوس مع ىذا الفيـ؛بأف يطوّر البحث البنيوي المرتب 

عاـ داخؿ المجتمع، مف خلاؿ تفسيره لكؿ الظواىر المحيطة بالإنساف، "ومف البنى الأولية لمقرابة إلى 
 ، ومف أصؿ آداب المائدة إلى مف العسؿ إلى والنيئدارات الحزينة إلى المطبوخ الفكر المتوحش، ومف الم

ج الألسني، منتقلا عمى ىذا النحو مف نظرية في الرماد، حقؽ ليفي ستراوس بمباقة مثمى تحويؿ النموذ
المغة إلى نظرية في القرابة، إلى نظرية في العقؿ، إلى نظرية في الأسطورة، وأخيرا إلى نظرية عامة في 

 ، لكف ىذا التبرير سيتعارض لا محالة مع العلاقة بيف البنية وتطورىا، أو بيف البنية 1المجتمعات"
يما آخرا يخالؼ الاعتماد عمى البنى في حضورىما التاريخي والسياقي والسيرورة، بما أف ليما ف

 والاشتقاقي.
 : خاتمة

إلى تعميـ الظاىرة التركيبية لمغة عمى تكويف المجتمع  ترتمي محاولة كمود ليفي ستراوس 
والأسطورة والتاريخ والسياسة والاقتصاد وكؿ المجالات، والظاىر أف ىذا التعميـ لا يمكف حدوثو حسب 

 ىذا 
ف وُجدت أشكاؿ تقترب مف نموذج المغة فإف  التصوّر، إلا فيـ ىو متقارب مع وضعية المغة، فحتّى وا 

ا ومحتواىا مختمؼ، ولا يمكف بأي حاؿ جعؿ التعميـ قاعدة متينة لإحداث تجاوز أساليبيا ونتائجي
 النظريات السابقة لمبنيوية.

تنتاب أطروحة كمود ليفي ستراوس الكثير مف الغموض وعدـ الوضوح، وىو ما يخالؼ طبيعة  
رات مقنعة، تحاوؿ مف النظريات الفمسفية والأدبية والفكرية، التّي تعتمد عمى قاعدة الوضوح لتقديـ تفسي

 خلاليا الإجابة عمى الإشكاليات العالقة والتي تثير تساؤلات الإنساف.
انطلاؽ كمود ليفي ستراوس مف المرجعة الماركسية لـ يكف موفقا إلى حد كبير، حيث تظير أنيا  

في  ، فيي لـ تجب عف الإشكالات الحاصمة-عنده–نزعة مكتسبة لحماسة الوسط والجو الفكري السائد 
 منظومتي العموـ الإنسانية والاجتماعية.
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مف خلاؿ نقد كمود ليفي ستراوس لمبنيوية الكلاسيكية، ومحاولتو لتقريب نموذج بنيوي قائـ عمى  
نبدأ التعميـ، يُرى أف المنيج البنيوي كمو تياوى أماـ عدـ إبراز معنى لترابط الأجزاء، وحؿ مشكمة العموـ 

ا علائقية الأسطورة بالتاريخ، فإف عَمد كمود ليفي ستراوس إلى تخريج نموذج الإنسانية والاجتماعية، وكذ
بنيوي، فحتّى ما قاـ بو لا يبدو مقنعا، بما آؿ إليو مف نتائج نسبية، غير واضحة، حيث أصبح مبددا ليذه 

   النظرية بشكؿ أو بآخر.
 قائمة المصادر والمراجع.
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