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، من أىم القضايا التي تتصدر قائمة الأبحاث والدراسات العلمية : ملخص تعد قضية الدصطلح اليوـ
والأدبية، لدا لذا من تأثتَ مباشر وأساسي، في تحريك عجلة التصورات الإنسانية لشتى الدواضيع ولا 

الخطاب، –يخفى على الدارس مدى صعوبة ضبط الحدود بتُ مثل ىذه التداخلات الاصطلاحية 
 .ء الدصطلحات إلى حقل معرفي واحدخاصة مع انتما -صالن

فسيمة الخلط والغموض والارتباؾ التي تسم جميع الدمارسات التي تتصل بأمر الدصطلح، 
تفاعلت فأصبحت إشكالية أساسية من إشكالية الثقافة العربية الحديثة، والأمر في الأصل يرتبط 

ا؛ كإضفاء دلالات جديدة على الدصطلح، الذي بسببتُ أفضيا إلى كثتَ من الدظاىر الدتصلة به
 ، أو نقل مصطلح ذي دلالة لزددة ضمن ثقافة ما إلى ثقافة أخرى.قافة العربية في الداضيأنتجتو الث

 .الحدود النص، الخطاب، المفهوم، المصطلح، التقاطع، المعرفي، كلمات مفتاحية:
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The term issue today Is one of the Most important issues at. the 
top of the List of scientific and literary studies and studies, because it 
has a direct and fundamental impact in moving the Wheel of human 
perceptions on various topics.  With the terminology belonging to a 
single epistemic field, the confused, ambiguous, and confusion 
characteristic of all practices that relate to the term matter has 
interacted and has become a fundamental problem of modern Arab 
culture, and the matter is originally related to two reasons leading to 
many aspects related to it, such as adding new signs to  The term, 
which was produced by Arab culture in the past, or the transfer of the 
term of a new indication of the term, which was produced by Arab 
culture in the past, or the transfer of the term of a specific significance 
within the culture to another culture. 

Keywords: cognitive. Intersection. Text. Discourse. Concept. 

Limits. Term. 

عند بعض الدارستُ المحدثتُ عبارة عن لرموع  "النص"أصبح مفهوـ لقد مقدمة:  .1
الأفكار الدراد التعبتَ عنها بواسطة الخطابات التي تم تدوينها عن طريق الكتابة دوف التلفظ بها إذ لا 

مكاف  ة نصوصا حقا، ذلك أف الكتابة تأخذيعتبر الخطابات الدنطوقة الدنجزة والدقيدة بفعل الكتاب
يحل لزل الكلاـ أي حيثما كاف بإمكاف الكلاـ أف يولد، يدكن لنا إذا أف  التعبتَ، "فالتثبيت بالكتابة

نتساءؿ إف لم يكن النص نصا حقا عندما لا ينحصر في تسجيل كلاـ سابق، بل عندما يدوف 
مباشرة بالحروؼ ما يريد الخطاب قولو". وىذا ما يدفعنا إلى طرح إشكاؿ آخر، ما علاقة النص 

لدفهوـ واحد؟، وفيم تكمن حدود التقاطع الدعرفي بينهما عند بالخطاب؟ ىل هما مصطلحتُ 
 الدارستُ القدامى والمحدثتُ؟. 

وتساوقاً مع ما سبق ذكره، فإفّ تحديد مفهوـ "النص" بتُ التًاث والحداثة، وجب معو  
كذلك ضرورة  تحديد مفهوـ الخطاب بتُ التًاث والحداثة لتًتسم الدعالم بشكل واضح بتُ ىاذين 

حتُ، فهناؾ من الدارستُ من يرى "أف العلاقة بتُ الخطاب والنص متعددة، وىناؾ من يرى الدصطل
أنهما شيء واحد، أو يرى أف النص أعم من الخطاب... كما أف ىناؾ من يرى أف الخطاب أشمل 
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بعوف –من النص". ولفك ىذا التلازـ بتُ الدصطلحتُ، سوؼ لضاوؿ من خلاؿ ىذه الورقة البحثية 
أف نتطرؽ إلى التجليات الدلالية لدفهوـ الخطاب عند الدارستُ القدامى والمحدثتُ، وتبعا  -الله تعالى

لذلك لا ضتَ من أف نعود إلى الينابيع الأولى التي تناولت مفهوـ النص والدتمثلة أساسا في التًاث 
يك عمّا اللساني العربي لرسدة عند بعض لشن يعدوف الأوائل الذين توقفوا عند مفهوـ النص ناى

أشارت إليو الدعاجم من تلك التحديدات اللغوية التي يسبح في ظلها مفهوـ النص من الوجهة 
الدعجمية، لزاولتُ في نهاية الدطاؼ التوقف عند التقاطع الدعرفي بتُ ىذه التحديدات التًاثية وما 

 أشارت إليو الثقافة اللسانية الدعاصرة.
الدتفحص لدفهوـ النص في الدراسات العربية  إفّ مفهوم النص في التراث العربي:  .2

يجده مرتبطا قديدا بالعلوـ النقلية والعقلية على حد سواء، وذلك بدراستو من طرؼ الدفسرين 
والفقهاء والأصوليتُ والدتكلمتُ فالبلاغيتُ، لشا أدى إلى تطوره الدلالي في ىذه الدراسات الدختلفة 

كثر تخصصا في حقل معرفي متكامل، لولا منافسة بعض التي كانت بإمكانها أف تؤطره وتجعلو أ
الدفاىيم الشهتَة كمفهوـ اللفظ ومفهوـ البياف ومفهوـ النظم، التي تدرس جوانب تنطوي اليوـ تحت 

، وتبعًا لذلك يعود الفضل في تبلور مفهوـ "النص" إلى كتب التفستَ وعلم الأصوؿ (1) لواء النص
فهم النص القرآني فهما صحيحا، وتفستَه تفستَا دقيقا  التي وضعها العلماء العرب من أجل

عملية التعبتَ عن القرآف والسنة »صحيحا، وذلك بتعبتَىم عن )القرآف والسنة النبوية( بػ"النص"، و
معا بالنص، وإف تبدو ثانوية في مظهرىا، فإف أهميتها على الصعيد الابستمولوجي عظيمة جدا، 

ة( من أصوؿ الفقو وحده إلى أصوؿ يدكن أخذىا في صورتها ذلك لأنها حولت )الأصوؿ الأربع
، وبناء على ما تقدـ يتضح لنا أفّ خصوصية ىذه (2)«المجردة، وتأسيس أنواع من الدعارؼ عليها

الدراسة لدفهوـ "النص" في تراثنا العربي الإسلامي ارتبطت بالأصل الدعطى "القرآف الكريم"، الذي 
 ة اللغوية لتحليلو والكشف عن مواطن بلاغتو ودلائل إعجازه.يعد الأصل الأوؿ لذذه الدراس
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أورد ابن منظور في مادة )ف، ص،ص( عدة معاف "للنّص" نذكر منها قولو:  لغة: 2-1
النص: رفعك للشيء، نَّصَ الحديث، نصوُ نَّصًا: رفعو، وكل ما أظهر، فقد نص، ونصت الظبية »

ة الفضيحة والشهرة والظهور، والدنصة ما تظهر عليو جيدىا، رفعتو، ووضع على الدنصة؛ أي على غاي
العروس لتًُى، ونص الدتاع نصا، جعل بعضو على بعض، ونص الرجل نصا إذا سألو عن شيء حتى 
يستقصي ما عنده، ونص كلّ شيء منتهاه. قاؿ "الأزىري": النص أصلو منتهى الأشياء ومبلغ 

النصُ »، كما وجدنا لو مفهوما آخر في كتاب لزيط المحيط إذْ أفّ: (3)«أقصاىا، ونص الشيء: حركو
 أف ىو الامتلاء والإنشاء، يقولوف: نصَّ الكتاب لفلاف وعلى فلاف، وجاء في الكليات النص أصلو

وإلى ما لا  والسنة، الكتاب إلى الاصطلاح في البالغ؛ ثم نقل الرفع معناه لأف بنفسو؛ يتعدى
صيغة الكلاـ »، وأمّا في الدعجم الوسيط فمعناه: (4)«، أو ما لا يحتمل التأويليحتمل إلا معتٌ واحدا

الأصلية التي وردت من الدؤلف، والنص ما لا يحتمل إلا معتٌ واحدا أو لا يحتمل التأويل، ومنو 
قولذم: لا اجتهاد مع النص، وعن الأصوليتُ: النص ىو الكتاب والسنة، والنص من الشيء منتهاه 

، وىذه الدعاني الدتعددة للنص (5)«صاه، يقاؿ نصَّ الحديث رفعو وأسنده إلى المحدث عنوومبلغ أق
 .  تعتبر معاني مولدة لذذا الدفهوـ

 تعدد التعاريف الاصطلاحية الدتعلقة بالنص، حيث : مفهوم النص اصطلاحًا 2 -2
النص في السياقات بأفّ ورود »نلاحظ الشريف الجرجاني في كتابو "التعريفات" يذىب إلى القوؿ: 

التًكيبية لا يخرج عن مقامتُ اثنتُ أحدهما خاص، والثاني عاـ فيكوف الخاص على حدّ اعتقاده ما 
زاد وضوحا على الظاىر بمعتٌ في الدتكلم، وىو سوؽ الكلاـ لأجل ذلك الدعتٌ كما يقاؿ: أحسنوا 

وعلى ما يبدو لنا من   ،(6)«إلى فلاف الذي يفرح بفرحي وينغم بغمي، كاف نصا في بياف لزبتو
كلامو، فالنص ىو كل كلاـ واضح لا لبس فيو ولا غموض ومعناه في ظاىر كلامو لا يحتمل 
التأويل وسوء الفهم ذلك أف الدتلقي لا يجد صعوبة في الوصوؿ إلى ىدؼ الدتكلم الدراد تبليغو؛ وىو 
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ما لا يحتمل إلا »ىو  نفس الدعتٌ الذي وجدناه في معجم لزيط المحيط؛ وذلك في قولو: "النص"
، وىذا التعريف أكثر دقة، فالنص ما لا يحتمل إلا معتٌ (7)«معتٌ واحد، قيل ما لا يحتمل التأويل

واحدا في نفس الدتكلم ولن يفهم منو الدتلقي أو القارئ إلا معتٌ واحد، فمعناه ظاىر على لفظو، 
 ومنو قيل: لا اجتهاد مع النص.

" فعالية النص من خلاؿ دد الجاحظ في كتابو "البياف والتبيتُوتساوقاً مع ما سبق ذكره، يح
قدرتو على تجاوز الزماف والدكاف، والاتجاه صوب الدستقبل، فإذا كاف اللساف مقصورا على إبلاغ 
الحاضر في الزماف والقريب في الدكاف، فإفّ الخط مطلق بحيث يستطيع إعلاـ الغائب في الدكاف 

 ده يدلل على ىذه الخاصية للخط والتي تديزه عن اللفظ، في قولو:والدسبوؽ في الزماف، إذ لص
اللساف مقصور على القريب الحاضر، والقلم مطلق في الشاىد والغائب، وىو للغابر الخائن مثلو »

للقائم الراىن. والكتاب يقرأ بكل مكاف، ويدرس في كل زماف، واللساف لا يعدو سامعو ولا يتجاوز 
لذذا الطرح لصد الجاحظ يذىب إلى تحديد أهمية وفعالية النص الدكتوب بوصفو  ، وتبعًا(8)«إلى غتَه

يتعدى حدود الزماف والدكاف، فهو موجو للمتلقي الحاضر الغائب معًا، على عكس النص الدنطوؽ؛ 
أي )الخطاب( الذي لا يتعدى سامعو، وبناء عليو،يضمن الخط لدعتٌ النص الدكتوب فرصة الظهور 

 والاستمرار.
 -لغوية وغتَ لغوية-أسيسًا على ما سبق، نشتَ إلى أفّ  مفهوـ الخط يشمل عدة وسائل وت

تسهم في نقل الدعتٌ وبلورتو في ذىن الدتلقي؛ كالرسوـ والنقوش والصور، وغتَىا، وعلى ما يبدو لنا، 
بر لم يعتبر الفرؽ الشكلي بتُ ىذه العلامات الدختلفة مسألة جوىرية، تجعلنا نعت»فإفّ الجاحظ 

الشكل الدعتُ مرتبط بجوىر خاص، يتميز بو عن غتَه من أشكاؿ الإشارة بالخط، أي أنو إذا 
اختلفت وسائل العلامة، ثم تباينت تبعا لذذا الاختلاؼ أشكالذا، فإف جوىرىا يظل واحدا، إنو 

، وعند ىذا (9)«إشارة تعتمد على الشكل الدصور الذي يدرؾ بواسطة العتُ ضمن سطح الدكاف
حى من الطرح، يصبح التباين باعتبار تحقيق قصد الدرسل في اختياره للعلامات الدالة على الدعتٌ الدن
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الذي يريد إيصالو إلى لدف الدتلقي؛ من خطوط ورسومات ونقوش وأرقاـ لا أساس لو، بوصف ىذه 
ية القراءة الأختَة لذا إمكانية نقل الدعتٌ وإيصالو؛ بل وترسيخو، وىو الأمر الذي يدنح "للنص" قابل

 الدستمرة والدتجددة في الزماف والدكاف.
أفّ تحليل »ونستخلص من ىذا التحديد الذي يجعل النص ظاىرة تتجاوز ما ىو لغوي 

النص لا ينحصر في مقولات اللغة على الرغم من أنو متشكل منها، إلا أنو يراعي جوانب لا تتمثل 
ارجي الذي يعبر عن مقولات غتَ لغوية أي مقولات في الواقع اللغوي الفعلي، بل توجد في الواقع الخ

 .(10)«خارج النص

لزدد للنص  مفهوـ قضية ضبط الظاىر أف النص في الدراسات الحديثة: 3 -2
، ىي لزط  خلاؼ وتباين في الآراء التي  الدارستُ، فعلى الرغم من تلك الجهود بتُ وشكلو اليوـ

أفّ تحديده يختلف من باحث إلى آخر، نظر  أننّا نلاحظ إلاّ و وضبطو، بذلت من أجل إيضاح
والنفسية والاجتماعية  ةالدعرفية، والدرجعيات الإيديولوجي تلاختلاؼ الدنطلقات الفكرية، والتًاكما

و لدن النادر أف يكوف مفهوـ النص، الدستعمل بشكل واسع في إطار فإنّ »وغتَىا، وبناء عليو، 
يحدد تطبيقو على  بعضها فّ ذلك لأ؛ ل واضحراسات الأدبية، قد حدد بشكاللسانيات والد

 وبعضها الآخر يرى فيو مرادفا للخطاب، وأختَا، فإفّ  الخطاب الدكتوب؛ بل على العمل الأدبي،
، (11)«ص فيلمي، وعن نص موسيقي إلى آخرهبعضها يعطيو توسعا سيميائيا منتقلا فيتكلم عن ن

جاف ماري سشايفر من ديكرو و  كلّ  وضعها  وعند ىذا الدأخذ بالذات، تحيلنا ىذه التحديدات التي
ومفهوـ الخطاب  ،تحديد الأطر والسمات الفارقة بتُ مفهوـ النص لدفهوـ النص على مدى صعوبة

 أو اعتبارهما مصطلحتُ لدفهوـ واحد.
 ( يخصصR.J. Barthesبارت ) " العديد من الباحثتُ، إذ لصدالنص" ولقد تناوؿ مفهوـ

"النص ونظريتو"، إذْ وسم دراستو الأولى حوؿ مفهوـ "النص" في الدوسوعة امتتُ لو حوؿ دراستتُ ى
السطح الظاىري لنسيج الكلمات الدستعملة والدوظفة  بعنواف :"نظرية النص"، مشتَاً إلى أفّ  العامة
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لإدراؾ بصريا من خلاؿ عملية الكتابة، ثابتا وواحدا إلى حد بعيد. قابل لفيو بشكل يفرض معتٌ 
وانطلاقا من تحديد جوليا   ،...والأدبضوعا مؤسساتي متصلا تاريخيا بالقانوف والدين باعتماده مو 

كريستيفا للنص، يسجل أهمية "التحليل الدلالي" في الكشف عن خصوصية النص، فمن خلالذا 
يبتُ ىوية النص وخصائصو بمفاىيم مركزية وىي: الدمارسة الدالة والإنتاجية والتدليل والنص الظاىر 

"من العمل إلى لثانية في شكل مقاؿ لو بعنواف: دراستو افي حتُ جاءت  ، ف والتناص...والدكو 
ضرورة التمييز بتُ النص والعمل، فالعمل الأدبي منو، وىو ما لصده على ، وفيو أشار إلى النص"

وىنا نلاحظ أفّ  ،(12)رفوؼ الدكتبات، أو ىو ما يدكن أف نمسكو باليد أما النص فتمسكو اللغة
" أشار بطريقة أو بأخرى إلى دور القارئ في تحديد مقاصد التي النص"لدفهوـ في تحديده  بارث

النص  ،يقوؿ بارث فيما معناه النص نشاط وإنتاج...» يتوخاىا مرسل النص، وىو في السياؽ نفسو
قوة متحولة، تتجاوز جميع الأجناس والدراتب الدتعارؼ عليها، لتصبح واقعا نقيضا يقاوـ الحدود 

، إف النص تكتمل فيو خريطة التعدد الدلالي. إف النص مفتوح، ينتجو و  قواعد الدعقوؿ والدفهوـ
القارئ في عملية مشاركة لا لررد استهلاؾ، ىذه الدشاركة لا تتضمن قطيعة بتُ البنية والقراءة، إنما 

الجدير بالذكر أفّ ، و (13)«تعتٍ اندماجها في عملية دلالية واحدة، فممارسة القراءة إسهاـ في التأليف
بالجانب  مفهوـ النص يزداد توسعًا خاصة عند عمد لرموعة من الباحثتُ إلى ربط مفهومو

، إذ يفهم الاتصاؿ اللغوي )ومن ثم النصوص( على أنو حقيقة اجتماعية جوىرية، تضاؼ الاتصالي
كالداير يحدد   ، وتساوقاً مع ذلكإليها مؤشرات غتَ لغوية التي ترد في التفاعل الاتصالي

Kielmeyer  لرموع الإشارات النصية التي ترد في تفاعل اتصالي" »وآخروف النص على أنو
ويقصد ىنا بالإشارات كل ما لو علاقة بعملية الاتصاؿ من صفارة مفتش القطار والصور الرمزية 

كما ،  (14)«وألواف إشارة الدرور الضوئية، وكل الإشارات الدصاحبة للمنطوؽ أو ما يسمى لغة الجسد
يدكن أف يطلق »ص على الجانب الاتصالي إذ يقوؿ: يعتمد بيتً ىارتداف في تحديد آخر لو لدفهوـ الن

" نص" على كل ما يرد في لغة، ذلك أف اللغة تكوف في شكل اتصالي أو اجتماعي كما ىي الحاؿ 
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تصاؿ ذا دائما، أي أنو قائم على شريك ذلك أننا حتُ نتكلم إلا من خلاؿ نصوص باعتبار الا
والتأكيد على السمة التواصلية للنص أمر طبيعي، ذلك أف ، (15)«وسيلة لغوية وذات قدرة نصية

التواصل من خصائص اللغات ولا تنفي بهذا ما سواىا من الوسائل, ففي ضمن ىذا الإطار يؤكد 
با، الامتداد، وكونو منطوقا أو مكتو » في تعريفو للنص على David Krystelleديفيد كريستاؿ 

ة والقصائد وإشارات الطريق ثم يؤكد الوظيفة الاتصالية، ثم يذكر نماذج للنص مثل التقارير الإخباري
 "النص" إلى جملة من ، وىكذا تحيلنا ىذه الدفاىيم التي دارت في لرملها حوؿ ماىية(16)«وغتَه

 ص؛ على الصعيدية تفرض نفسها على الباحث نظراً لتداخل البنيات الدؤسسة للنلتساؤلات البحثا
الخاصية الدميزة لبنية النص وتبعًا لذلك تصبح  ...،نفسيال، و لغوي والاجتماعي، والثقافيلا

تستدعي تكامل معارؼ وتلاقي إجراءات ومهارات تطبيقية لدقاربة النص الدنجز في الثقافة »
مرجعيا  الإنسانية، وىو الأمر الذي جعل لسانيات النص تتبوأ مكانة علمية ومنهجية تؤىلها

، وىذا (17)«وإجرائيا لإيجاد إجابات علمية كافية لكثتَ من التساؤلات التي تطرحها إشكالية النص
 لا يتأتى إلا بمراعاة الجوانب الاتصالية والتداولية والأسلوبية والدلالية والنحوية الكامنة في النصوص.

 في الدراسات والتنظتَ لذاالدصطلحات  مفاىيمنتوصل إلى أفّ التعدد في ضبط  وختاما
غياب و  ،لزدد الدعالم نظريلغياب تصور »ية، نظراً العرببدوره إلى الدراسات ة، قد انتقل الغربي

مضبوطة الحدود والأبعاد والغايات، لشا يجعل الباحث العربي يلجأ إلى تشقيق الكلاـ، وإلى  منهجية
لكثتَ من  استيعابعنو عدـ  ملشا لص ،(18)«ليخفي الخسارات العلمية الدؤكدة الأساليب البلاغية

الباحث العربي انطلق من النظريات الغربية بنماذجها ومفاىيمها، بلغة يسودىا  اىيم، لأفّ لدفا
دوف الاكتًاث للقارئ العربي متجاىلتُ ما يوجد في كتب  "النص"الغموض والإبهاـ لإثراء مفهوـ 

وذلك لدا يحويو التًاث العربي من  ،(19)ار الحديثةكالتًاث والإحاطة بمفاىيم النص قبل إثراءه بالأف
لم يحظ بدراسة تحاوؿ »لدفهوـ وذلك بحكم أف مفهوـ النص لبنة أساسية لدراسة النص من حيث ا

اكتشاؼ ىذا الدفهوـ في تراثنا إف كاف لو وجود، أو لضاوؿ صياغتو وبلورتو إف لم يكن لو وجود، إف 
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ث عن "البعد" ة فكرية في التًاث ولكنو فوؽ ذلك بحالبحث عن مفهوـ للنص ليس لررد رحل
وبعد وقوفنا على جملة من التعريفات اللغوية والاصطلاحية الدتعلقة بمفهوـ  ،(20)«الدفقود في التًاث

"النص"، لا بد لنا كذلك من التعرض لدفهوـ الخطاب ىو الآخر، من أجل تحديد نقاط الاتفاؽ 
 : ػوالتباين بينهما، وعليو، فلنبدأ ب

الظاىر أفّ لفظة "خطاب" لا تقتصر على جانب بحدِّ ذاتو، : (*)مفهوم الخطاب -3
بحيث تشمل لرالات كثتَة ومتنوعة؛ إذْ يتنوع الخطاب بتنوع الاستًاتيجيات  بل ىي لفظة عامة؛

التي يتخذىا الدتكلموف والكُتَّاب تداشيًا مع ما تفرضو عليهم الحياة في المجتمع، من مواقف 
اجتماعية، وثقافية لزدَّدة، وىو ما يفسِّرُ وجود أنواع كثتَة من الخطابات كالخطاب الدِّيتٍ، والخطاب 

وتساوقا مع ذلك   ،(21)العلمي، والخطاب السياسي، والخطاب الفلسفي، والخطاب الدسرحي،...
 أ بػ:لصد تعريفو تتعدد باختلاؼ مشارب الدارستُ واختلاؼ توجهاتهم قديدا وحديثا، ولنبد

على الرغم من غتٌ اللغة العربية  في التراث العربي: لغةً:مفهوم الخطاب  3-1
بالدفردات التي تفوؽ في عددىا مفردات بعض اللغات الأخرى، إلّا أنها تعاني من مشكلة تحديد 

الإنسانية، وخاصة  ـمعاني عدد من الدفاىيم والدصطلحات العلمية، وتحديد الوافد منها في إطار العلو 
ما تعلق منها في لراؿ التًجمة، وعليو، تأتي أهمية تحديد مفهوـ الخطاب، لذلك ينبغي أولًا أف نبحث 

خَطَبَ فُلَافٌ إِلَى فُلَافٍ فَخَطبََوُ وَأَخْطبََوُ؛ »عن جذره اللّغوي في الدعاجم، فلقد جاء في لساف العرب: 
، وقَدْ خَاطبََوُ باِلكَلاِـَ مػخَُاطبََةً وَخِطاَباً، وَىػمَُا أَيْ أَجَابوَُ، وَالػخِطاَبُ والػمُخَا طبََةُ مُراَجَعَةُ الكَلاِـَ

قاؿ ، و (22)«شَاركََةِ في فِعْلٍ ذِي شَأْفٍ يػَتَخَاطبََافِ، وَالػمُخَاطبََةُ صِيغَةُ مَبَالَغَةٍ تفُِيدُ الاشْتًاَؾَ وَالػمُ 
، وَخَطَبَ الػخَطِيبُ خَاطبََوُ أَحْ »الزلسشري في أسػاس البلاغة: سَنَ الػخِطاَبِ، وَىُوَ الػمُوَاجَهَةُ باِلكَلاِـَ

يلَةً  خُطْبَةً حَسَنَةً، وَخَطَبَ   ، وىذا من الناحية اللّغوية.(23)«الػخَاطِبُ خُطْبَةً جمَِ
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لفظ الخطاب كثتَاً مقتًناً بوصف آخر، فهو لا يقتصر على جانب بحد  يرد :اصطلاحًا
والخطاب »ليشمل لرالات كثتَة ومتنوعة وىو ما أشار إليو نور الدين السّد بقولو:  ذاتو، وإنّما يتسع

يتنوع بتنوع الطرؽ التي يتخذىا الدتكلمػوف أو الكُتَّابُ، وذلك حسب مواقف اجتمػاعية وثقافية 
؛ أيْ: إفّ الخطاب كلمة تطلق حسب الدقاـ، (24)لزدّدة، فتنتج بذلك أنواع كثيػرة من الخطػابػات

قيػل: لكل مقاـ مقاؿ، وىذا ما يفسر ظهور الخطاب بتعريفات متنوعة في ىذه الديادين  ذلكل
بوصفو فعلًا، يجمع بتُ القوؿ والعمل، فهذا من سماتو الأصلية، وليس في ىذا تشتت »العديدة، 

، وقد ورد لفظ الخطاب عند العرب قديداً، كما ورد (25)«ر ما فيو من غتٌ وسعة في التصنيفبقد
ولصد الآمدي يعرِّؼ الخطاب تعريفًا كن مع درجات من التفاوت في معناه، د الغربيتُ، ولعن

اللفظ الدتواضػع »واضحًا، بعد أف أدرؾ بأف تعريفو ىو الدنطلق لدعرفة الأحكاـ الشرعيػة، إذ يرى أنَّػو 
الخطػاب ىػو فيخػرج من كل ىذا، بأف لفظ  ،(26)«د بو إفهػاـ من ىػو متهيئ لفهمػوعليػو الدقصػو 

مصدر الفعل خَػاطَبَ يُخػَاطِبُ خِطػَاباً ولُسػَاطبََةً، وىو يدؿ على توجيو الكلاـ لدن يفهم، ذلك لأف »
ىو ما بو يصتَ الحي الكلاـ، والخطاب، والتكلم، والتخاطب، والنطق، واحد في حقيقة اللّغة، و 

 ، فينتج عن ذلك الكثتَ من الخطابات.(27)«مُتَكَلِّمًا
من حيث حجمو، »في اللغات الطبيعية يختلف  "الخطاب"وفي ىذا السياؽ نشتَ إلى أفّ 

فتَد جملة، أو سلسلة من الجمل، أو نصًا متكاملًا، كما يختلف من حيث نمطو فيكوف خطاباً 
ك  من الأنماط الخطابية وصفيًا، أو خطاباً حجاجيًا، أو خطاباً فنيًا، أو خطاباً علميًا، إلى غتَ ذل

؛ أي: إفّ الخطاب لا يدكن أف يكوف موضوع تناوؿ لساني صرؼ ما لم يرتبط بسلسلة (27)«عروفةالد
من التقابلات التي تكسبو قيمًا دلالية أكثر دقة، فنقوؿ: خطاب أدبي، وخطاب سياسي، وخطاب 

في الغالب الأعم  اديتٍ، وخطاب اجتماعي...، وما يلاحظ على ىذا النوع من الخطابات ارتباطه
يضع الخطاب في »عتٌ الإقناع والحجة في الكلاـ، إضافة إلى ارتباطها بدلالة السياؽ، وعليو، بم

، ومن الواضح أفّ دراسة الخطاب تسعى إلى تحليل (28)«اعتباره الواقع، والسياؽ وحالة الدخاطَب
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النصوص وفق منهجية علمية تهدؼ من جهة إلى تحليل الدنجز الخطابي من حيث وظيفتو، ومن 
ة أخرى تبحث عن كيفية إلصازه، سواء أتم ىذا الإلصاز عن طريق الدنتج للخطاب أـ عن طريق جه

الدستقبل لو، ومن ىنا نستطيع القوؿ: إفّ الخطاب ىو كل كلاـ موجو من متكلم إلى مستمع، 
 بحيث يكوف لدى الدتكلم نية التأثتَ في الدستمع على لضو ما.

عددًا من الجمل، وىو ما يحتم عليو تحقيق التًابط ويبدو أفّ الخطاب ىو كلّ ملفوظ يضم 
بتُ ىذه الجمل من حيث التلاحق في ما بينها، ومن حيث طريقة ترتيبها أيضًا، فالخطاب إذًا يرتبط 
بعملية التلفظ، وىو الأمر الذي يؤىلو لأف يكوف مركزاً لدركبات متلاحقة تصوغ الرسائل الدختلفة 

 تسهم بدورىا في عملية الاتصاؿ والتواصل بتُ الدرسل والدستقبل؛ وتضع لذا العلامات الدالة، التي
 لذلك يكوف التواصل ضمن منظومة الخطاب متصلًا باللغة والمجتمع.

الخطاب ىو رسالة موجهة من الدنشئ إلى الدتلقي، »ويهمنا أف نشتَ ىا ىنا إلى أفّ 
ف يكػوف كلاهما على علم بمجموع تستخدـ فيها الشيفرة اللغوية الدشتًكة بينهمػا، ويقتضي ذلك أ

الأنماط والعلاقات الصوتية والصرفية والنحوية والدلالية التي تَكَوِّف نظاـ اللغة، وىذا النظاـ يلبي 
ة عن الحاجة الدادية الدلموسة، أو (33)«متطلبات عملية الاتصاؿ بتُ أراء الجماعة اللغوية ، الدعبرِّ

فيها الأنساؽ اللغوية إلى تلك التعابتَ الواصفة التي تتماىى مع  الحاجة المجردة المحسوسة، التي ترتقي
إفرازات الدتخيل والتخييل، وىي أنساؽ تفلتت من قيد الدنطق والعقل معا، وأوغلت في الدقابل في 

 (33)لامتناىي النفس. وضمن ىذا التجاذب، كاف من البديهي أف يتًاوح الخطاب بتُ جنستُ
ما شعري، وقد ركن كلّ منها إلى جملة الخصائص اللغوية والأساليب قوليتُ أولذما نثري وثانيه

 التعبتَية.
وعلى الرغم من ذلك، فلقد بينت لزاولات التقريب بتُ ىذين الخطابتُ أفّ ىناؾ كثتَاً من 
مواطن الالتقاء التي تجمع بينهما على مستوى الخصائص الفنية سواء من حيث طبيعة اللّغة 

توى الجانب التحسيتٍ من التعبتَ كالصور البلاغية، والمحسنات اللفظية، بل الدستعملة، أـ على مس
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لزاولات التفريق بتُ الخطابتُ وجود كثتَ من  وحتى في جانب الإيقاع أيضًا، كما أظهرت بالدقابل
عناصر الاختلاؼ بينهما، وذلك بالاعتماد على أسس ينبع معظمها من داخل النص الأدبي، وىي 

الفنية لو كالوزف والقافية، والوضوح والغموض، والصدؽ والكذب وما إلى ذلك، أمّا  تتعلق بالعناصر
في الدفاضلة بتُ الخطابتُ فقد احتكموا إلى عناصر معظمها مستمد من خارج النص الأدبي،  

يشتَ نور ىنا و ، (33)كالحديث عن مكانة الشاعر والناثر الاجتماعية، ووظيفة كلّ منهما في المجتمع
الخطاب الأدبي يأخذ استقراره بعد الصازه لغة، ويأخذ انسجامو وفق النظاـ »لسد إلى أفّ الدين ا

الذي يضبط كيانو ويحقق أدبيتو بتحقيق انزياحو، ولا يأتي لو عدولو عن مألوؼ القوؿ دوف صنعة 
لخطاب فنية، وىذا ما يحقق للخطاب الأدبي تأثتَه ويدكنو من إبلاغ رسالتو الدلالية، غتَ أف دلالة ا

الأدبي ليست دلالة عادية يدكن القبض عليها دوف عناء، بل الذي يديز الخطاب ىو التلميح وعدـ 
ل ، بمعتٌ أف الخطاب لا يحقق أدبيتو إلاَّ إذا كاف بلغة جمالية ترمي إلى الإيحاء وتشتم(33)«التصريح

 .على دلالات كثتَة

في الأدبيات الحديثة ورد مصطلح الخطاب  :مفهوم الخطاب عند الغربيين 2 -3 
وذلك بتأثتَ الدراسات التي أجراىا عليو الباحثوف حسب اتجاىي »بتعريفات كثتَة ومتنوعة 

الدراسات اللغوية الشكلية والدراسات التواصلية، ولذذا، فهو يطلق، إجمالًا، على أحد الدفهومتُ، 
فيتسم بجدتو في الدرس اللغوي  يتفق في أحدهما مع ما ورد قديدا عند العرب، أما في الدفهوـ الآخر،

 :(**)الحديث، وىذاف الدفهوماف هما

 أنو ذلك الدلفوظ الدوجو إلى الغتَ، بإفهامو قصدًا معينًا. :الأول

  .(34)«الشكل اللغوي الذي يتجاوز الجملة :الآخر

ونفهم من ىذا التصنيف أف اللّغة ىي النظاـ السابق على الخطاب، فهي موجودة بالقوة، 
، فإفّ فكما  ، إلى (35)«اللّغة ىي مفتاح الدعرفة، وأداة التواصل بتُ الناس على الأرض»ىو معلوـ
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مادة الأدب الأساسية، وتلك الدادة تتعرض للتغتَ والتحوؿ لدواعي الاستعماؿ »جانب كونهما 
إذا  إلا أننّا نلاحظ، أف اللّغة  ، والاجتماعية وغتَىا من عصر لآخر.(36)«وتبدؿ الظروؼ الثقافية

( في وضع العلامة »كانت موجودة بالقوة، فإفّ الخطاب ىو ما يجدىا بالفعل، وىكذا  يفرؽ )قيوـ
اللسانية في اللّغة ومستوى الخطاب، إذْ تكػوف العلامة اللسانية في اللّغة، دالا ذا مدلػوؿ واحد، في 

 .(37)«حتُ تتعدد مدلولاتهػا في مستوى الخطاب، لأنوّ ميداف استعمالاتها
يعد خطػابا كلُّ ملفوظ/ مكتػوب يشكل وحدة تواصلية قػائمة »ند ىذا الدأخذ وع

، معتٌ ذلك أف الخطاب أصبح شاملًا للجملة باعتماد التواصلية معياراً للخطابية، (38)«الذات
ويتًتب عن ذلك، إقصاء معيار الحجم من تحديد الخطاب حيث أصبح من الدمكن أف يعدَّ خطاباً 

الدلفوظ منظوراً إليو من وجهة »تامة الدعتٌ، وعليو يصبح الخطاب ىو ذلك نص كامل أو جملة 
آليات وعمليات اشتغالو في التواصل والدقصود بذلك الفعل الحيويّ لإنتاج ملفوظ ما بواسطة متكلم 

؛ وبمعتٌ آخر يحدد )بنفست( الخطاب (39)«معتُ في مقاـ معتُ. وىذا الفعل ىو عملية التلفظ
تساعًا بأنو كل تلفظ يفتًض متكلما ومستمعا وتكوف لدى الأوؿ نية التأثتَ في الثاني بمعناه الأكثر ا

جاف لوي كاباناس( يربط الخطاب باللّغة والكلاـ، فاللّغة عموما نظاـ »)، كما أف (43)«بصورة ما
 من الرموز يستعملها الفرد للتعبتَ عن أغراضو، والكلاـ إلصاز لغوي فردي يتوجو بو الدتكلم إلى

 شخص آخر ىو الدخاطب.
على الدتلقي فيستقبلها ويفك  رسالة لغوية يبثها الدتكلم»ومن ىنا يصبح الخطاب يعبرِّ عن 

، كما نلاحظ أنو بسبب تعدد مفاىيم الخطاب، وقع كثتَ من الباحثتُ في الخلط بتُ (43)«رموزىا
ب الشكلية: النحوية ىو لرمل القوال»مفهومي الخطاب والنص والحق أف بينهما اختلاؼ؛ فالنص 

، في حتُ (43)والصرفية والصوتية، بغض النظر عمػا يكتنفو من ظروؼ أو ما يتضمنو من مقػاصد
وتشكيلو اللّغػوي وكذلك في تػأويلو، لشػا  يحيػل الخطػاب على عناصر السيػاؽ الخارجية في إنتػاجو

اصر التي تسهم في عملية ويقوـ الخطاب على عدد من العنيفتًض معرفة شروط إنتاجػو وظروفو، 
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التواصل وىي الدرسل والدرسل إليو، بمعتٌ أف ىناؾ مػخَُاطِبٌ ومػخَُاطَبٌ، بينهمَا خطاب يشتًكاف في 
إنتاجو، ومن ىنا كاف الخطاب أكثر شمولية من النص، فالخطاب يعمل على استيعاب النص بداخلو 

خَاطَبِ في تكوين  وليس العكس، وفضلًا عن ىذا فإنوّ لا يدكننا أف نهمل دور
ُ
القارئ أو الد

الخطاب، وفي ىذا الصدد يقوؿ لزمد عابد الجابري: إفّ الخطاب ليس من نتاج الدؤلف فحسب بل 
يقولو الكاتب  ىو من نتاج الدؤلف والقارئ في آف واحد، فالجانباف اللذاف يكوناف الخطاب هما ما

لدشتًكة مثل: العلاقة بتُ طرفي الخطاب، ، بالإضافة إلى لرموعة من العناصر ا(43)«والقارئ معًا
 والدعرفة الدشتًكة، والظروؼ الاجتماعية العامة. 

على ىذه العناصر الأساسيّة، وما يحيلها إلى عناصر  -أيّ خطاب-ولذلك يقوـ الخطاب 
متجدّد سياقيّة، ىو أفّ الخطاب لشارسة تجري تداوليّا في السياؽ، لشاّ يحوؿ دوف ثبات سماتهاَ، فالدرسل 

وكذلك الدرسل إليو، كما تعد الدعرفة الدشتًكة بينهما، أكثر العناصر الدهيمنة في تشكيل الخطاب، لدا 
لآثارىا من انعكاس على العناصر الأخرى، وبالتالي على تكوين الخطاب نفسو، كما أنّها متغتَّة 

اؽ دوراً كبتَاً في التفاعل ، وبهذا يلعب السي(44)دومًا، وىذا ىو وجو تسميتها بعناصر سياؽ الخطاب
الخطابّي، مثل تحديد قصد الدرسل ومرجع العلامات، وىو ما يدفعنا إلى ضرورة الحديث أولًا عن 

 ، ولنبدأ بػ:(45)السياؽ من حيث: مفهومو، وأنواعو، وعناصره

يعتبر مصطلح السياؽ من بتُ الدصطلحات العلمية التي ما تزاؿ  :السياق مفهوم -4 
عاصرين وفي ىذا الصدد ث والدراسة بغية تحديد مفهومها عند عديد من الباحثتُ الدفي طور البح

بأنوّ بحث في كثتَ من الدقالات من أجل العثور على بعض التعريفات ولم يجد »طو عبد الرحمن  صرح
، فإذا ما »، فقد يتوىم (46)«تعريفا لزددا للسياؽ البعض أف ىذا الدصطلح أو ذاؾ واضح ومفهػوـ

وا تحديػد الدعتٌ الذي ظنػوا أنّهم يفهمونو، بدا الأمر عستَا غاية العسرة غامضا أشد الغموض، حػاول
ومن تلك الدصطلحات اللغوية الشائعة الاستعماؿ العصبية على التحديد الدقيق بشكل متفق عليو 

،  (47)«بتُ الدارستُ مصطلح الكلمة ومصطلح الجملة ومصطلح السياؽ الذي لضن بصدد تحديده
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إذا كنا نشعر بالصعوبة الواضحة في تجلية الدقصود ف» ديد مصطلح )السياؽ(،كما نلمس صعوبة تح
مرجع ىذه الصعوبة في نظري، ىي لزاولة العثور على تعريف  بالسياؽ بوصفو مصطلحا، فإفّ 

للمصطلح، من ذلك النوع الجامع الدانع كما يقوؿ الدناطقة، فسوؼ أولي وجهتي شطر ناحية أخرى 
ا أجدى في تجلية الدقصود بالسياؽ، من لزاولة البحث عن مثل ىذا التعريف العصي، أعتٍ لعله

بذلك صرؼ الجهد في التعرؼ على خصائص السياؽ وفهم عناصره وبياف دوره في تحديد الدعتٌ كما 
 .(48)«يظهر ذلك عند أصحاب نظرية السياؽ

لتعريف شامل مانع للسياؽ، وىذه دعوة صريحة إلى تغيتَ وجهة البحث العصي والعقيم 
والتوجو إلى تبيتُ أهميتو في دراسة الدعتٌ وتحديد وظائفو وعناصره وغتَىا من الدباحث الدتعلقة بو، 

إلى  -أثناء دراستو للّغة، ودورىا في المجتمعات البدائية -والجدير بالذكر ىنا، أفّ مالينوفسكي تفطن
ه الجملة أداة اجتماعية، وقد قرّر بناءً على ذلك أننّا دور الدنطوؽ الكامل في إطار الدقاـ، واعتبار 

ينبغي أف ندرس اللّغة على أساس ارتباطها بالمجتمع الذي يستخدمها، وأفّ اللّغة ليست وسيلة 
للتفاىم والتواصل فقط، أو صورة رمزية عاكسة للفكر، بل إفّ ذلك لا يعدو أف يكوف وظيفة واحدة 

وعليو، أقرّ ، (49)اط من السلوؾ الاجتماعي والتعاوف الدشتًؾمن وظائفها، فهي طريقة عمل ونش
مالينوفسكي، أنوّ لا يدكن للنصوص الدتًجمة أف تؤدي معتٌ لدى القارئ إلا إذا كانت مصحوبة 
بالدلاحظات، وكانت وظيفة ىذه الأختَة تشخيص الدوقف الخاص بالنص ببنيتو اللفظية وغتَ 

(، أو لرموع الظروؼ المحيطة Contexte of Situation)اللفظية، وىو ما سماه سياؽ الدوقف 
وبنا  .(53)بالحدث اللغوي الذي استخدمت أو نطقت فيو أو ما يصحب عملية إنتاج النص وتلقيو

 إفّ مصطلح السياؽ يطلق على مفهومتُ هما:» القوؿ: نايدكنعليو، 

 السياؽ اللغويّ. -1
 سياؽ التلفّظ، أو سياؽ الحاؿ، أو سياؽ الدوقف. -2
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ا الأوؿ كاف الدفهوـ الأكثر شيوعًا في البحث الدعاصر، فهو الجواب البديهي عندم فالدفهوـ
، وىو: ما السياؽ؟ إنوّ حسب الدعجم تلك الأجزاء من الخطاب التي اـىيتبادر إلى الذىن سؤاؿ 

وسوؼ ندعو ىذا بالتعريف معناىا،  تحف بالكلمة في الدقطع وتساعد في الكشف عن
غوية في شكل الخطاب، من ك التتابعات اللّ لتجسيد لت» هوف وأمّا السياؽ اللّغوي، .(53)«النموذجي

وحدات صوتيّة، وصرفيّة، ومعجميّة، وما بينهما من ترتيب وعلاقات تركيبية، ومع أفّ ىذا التعريف 
التعريف الضيّق، حيث غدا مصطلح السياؽ من  صحيح في أحد جوانبو، فهو لا يدثل في عمومو إلاّ 

الدصطلحات الشائعة والدؤثرة في الدرس اللغويّ الحديث، منذ ابتدعو )مالينوفسكي(. ليتّسع مفهوـ 
السياؽ، خصوصًا في الدراسات التداوليّة... ولذذا، تجاوز الباحثوف التعريف النموذجي إلى التعريف 

لرموعة الظروؼ التي تحفّ حدوث فعل التلفظ بموقف  تعُرَؼ، فأصبحت (53)«الأرحب للسيػاؽ
ولقد وضع ، (53)«(Contexteالكلاـ... وتسمّى ىذه الظروؼ، في بعض الأحياف، بالسياؽ )

ىذا الدصطلح ليدؿ على لرموع الظروؼ والدلابسات الاجتماعية والثقافية الخارجية المحيطة بالفعل 
ا لتعدد السياقات التي ترد فيها، من قبيل ذلك مثلًا أسماء اللغوي، لذذا يتحدد معتٌ الكلمة تبعً 

الإشارة والضمائر والظروؼ الزمنية )الآف وغدا وقبل(، والدكانية )تحت، فوؽ، قداـ، أماـ(. إذ لا 
عند ىذا الحد،  يلتبسوقد وف إلدامو بالسياؽ الذي قيلت فيو، يدكن للمتلقي إدراؾ معانيها د

قاـ، بحيث شاع الدقاـ عند العرب قديداً عندما استعملوه في الدراسات مصطلح السياؽ بمصطلح الد
البلاغيّة. في حتُ استعمل كثتَ من المحدثتُ، خصوصًا الغربيتُ مصطلح السياؽ. وإذا نظرنا إلى كل 

  .(54)«منهما، فإننّا قد لصد فروقاً بتُ ما كاف يقصده التداوليّوف في البحث اللّغوي الحديث
 .Bد يقدّـ لنا الدكتور تداـ حساف حقيػقة مفادىػا أف مالينوفسكي "وفي ىذا الصد

Malinowski( "18811412 -ـ )ـ( وىو يصوغ مصطلحو الشهتَ )سياؽ الحاؿ
"Context Situation :لم يكن يعلم أنوّ مسبوؽ إلى ىذا الدفهوـ بأكثر من ألف سنة إذ يقوؿ "
ب لذم تحت اصطلاح )الدقاـ( ولكن كتبهم ىذه لم إفّ الذين عرفوا ىذا الدفهوـ قبلو سجلوه في كت»
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تجد من الدعاية على الدستوى العالدي ما وجده اصطلاح مالينوفسكي من تلك الدعاية بسبب 
، فهذا إقرار صريح من (55)«لاتجاىات وبراعة الدعاية الغربيةانتشار نفوذ العالم الغربي في كل ا

)السياؽ( قد تناولتو أقلاـ الكثتَين في دراسة الدعتٌ، لأف  الدكتور تداـ حساف ينص على أف مصطلح 
كل دراسة لغوية لابد أف يكوف موضوعها الأوؿ والأختَ ىو البحث عن الدعتٌ وكيفية ارتباطو 

ليس من السهل تحديد »، ولذلك (56)بأشكاؿ التعبتَ الدختلفة، والتي تختلف باختلاؼ فروع الدعرفة
واحد أف يأخذ بعتُ الاعتبار العالم الاجتماعي والنفسي الذي يؤثر لراؿ السياؽ، فيجب على أيِّ 

 . (57)«و مستعمل اللغة، في أيِّ وقت كاففي
أشار تزفيتاف تودوروؼ في تعريف للسياؽ إلى ضرورة التًكيز على الاعتبارات  ولقد

عبتَ في إننّا نسمي مقاـ الخطاب لرموع الظروؼ التي نشأ الت»الاجتماعية بشكل عاـ إذ يقوؿ: 
وسطها )الكتابي أو الشفهي(، ويجب أف نفهم من ىذا المحيط الدادي والاجتماعي الذي يأخذ 
الظرؼ فيو مكانة، والصورة التي تكوف للمتخاطبتُ عنو، وىوية ىؤلاء، والفكرة التي يصطنعها كل 

داث التي واحد عن الآخر )بما في ذلك التمثيل الذي يدتلكو كل واحد عما يفكر بو الآخر( والأح
سبقت التعبتَ )لاسيما العلاقات التي كاف يدتلكها الدتخاطبوف من قبل وتبادلات الكلاـ حيث 

، والظاىر أفّ ىذا التعريف يبرز ويشدد على أهمية السياؽ الذي (58)«الدعتٍ نفسو(يحشر التعبتَ 
اث، الدتلقي/ الكاتب، تندرج تحتو لرموع القناعات والقيم الدشتًكة بتُ طرفي العملية التواصلية )الب

القارئ( في فهم العبارات اللغوية، إذ يتعذر تأويلها والوصوؿ إلى معانيها إذا اقتصرنا على الدلفوظ 
اللغوي الذي قيلت أو ألصزت فيو،  من ناحية الدلالة الدعجمية، وتجاىلنا كل شيء عن السياؽ غتَ

ف ىذه الاعتبارات التي يقدمها تودوروؼ  لا يدكن أف نزعم أ»أننا أماـ ىذا الدنحى من التصور  بيد
كافية لتسييج وتقنتُ مفهوـ السياؽ، إذ أننا بمجرد ما تدتد يدنا إلى الذات الإنسانية تنغمر في ركاـ 
ىائل من الدعطيات والأحواؿ الذىنية والعاطفية والخيالية التي يصعب حصرىا، إننا لا نلتفت إلى 
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طاباتنا وملونة إياىا بمعاف نظر إليها باعتبارىا عناصر مؤثرة في خىذه العناصر لمجرد التعريف بها، بل ن
  .(59)«خاصة

وىكذا، يصبح لزوما على طرفي العملية التواصلية الإدراؾ الواعي لعناصر السياؽ وملابساتو 
 الفيزيائية )الدكاف والزماف(، إلى جانب إدراؾ الاعتبارات الشعورية واللاشعورية العاطفية والذىنية التي

، فقد لا تساىم (63)، والدعتٌ الدقصود(63)تساعد في فهم الخطاب من أجل التميز بتُ الدعتٌ اللغوي
كثتَاً معرفة قواعد اللّغة ومعاني مفرداتها في فهم التعبتَات اللّغوية الدستخدمة فعليِّا بتُ طرفي العملية 

الأحياف، وما يجعل الدخاطَبَ في التواصلية، كوف الدتكلمتُ لا يتقيدوف بحرفية اللغة في كثتَ من 
حاجة إلى الإحاطة بعناصر غتَ لغوية تساعده في إدراؾ وفهم خطاب الدتكلم، كالسياؽ الثقافي 
والاجتماعي ولرموع الاستنتاجات التي يهتدي إليها منطقيًا أو عرفيًا عن طريق القرائن الدقالية 

الخطاب، من أجل تحديد الدعتٌ الدراد من  بد للمتلقي )الدستمع( الدوجو إليو ؛ فلا(63)والحالية
الخطاب أف يكوف ملما بنوعي القرائن: الدقالية اللّغوية الخاصة بنظاـ اللّغة الصرفي والنحوي 
والدعجمي، وكذا إدراؾ الدور الفعاؿ للقرائن الحالية غتَ اللفظية في فهم الدعتٌ الدقصود من الخطاب 

 يح.والتوصل  إلى تحديده وتأويلو بشكل صح
، يتمثل السياؽ في ما يدكن أف نسمّيو بالجو الخارجي الذي يلفّ إنتاج الخطاب بكل وعليو

مستوياتو من ظروؼ وملابسات واىتمامات ومقاصد ومعتقدات وإيديولوجيات، وثقافة طرفي 
الخطاب )الدخاطِب والدخاطَب( وما بينهما من علاقة، ومن البتُّ أفّ أثر ىذه العناصر ليس مقتصراً 
على لحظة التلفّظ بها فقط، بل يكمن دورىا قبل وأثناء التلفظ، لذذا تلعب دوراً كبتَاً وفعالًا في 

 التي يسعى إليها مرسلو. (63)الوصوؿ إلى مقصدية الخطاب

ترتكز دورة الكلاـ على »ىو الطرؼ المحوري في عملية إنتاج الخطاب، إذْ  المرسل: -
، لأنوّ ىو الذي (64)«رسل ىو الأساس في عملية التواصلالذات الدرسلة التي تحدد نوعية التواصل، فالد

ينتج الخطاب من خلاؿ ما يتلفظ بو، بغرض التعبتَ عن مقاصد وأىداؼ معينة، ولذلك لا يدكن »
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عل بعد عية أف تتجسد، وتدارس دورىا الحقيقي، إلاَّ من خلاؿ الدرسل، فتصبح موجودا بالفللغة الطبي
 ؛ أي إف الدرسل يوظف اللّغة فيكسبها فاعليّة في نسيج خطابو.(65)«أف كاف وجودىا بالقوة فقط

ىو الطرؼ الثاني في العملية التواصلية للخطاب، حيث يوجو إليو  :المرسل إليه -
الخطاب وتداولو مرىوف إلى حد كبتَ بمعرفة حاؿ الدرسل إليو، أو بافتًاض »عمدًا لأفّ الدرسل خطابو 

ذلك الحاؿ، ويدؿ ذلك على أف الدرسل إليو حاضر في ذىن الدرسل عند إنتاج الخطاب، سواء أكاف 
حضورا عينيا أـ استحضارا ذىنيا، وىذا الشخوص أو الاستحضار للمرسل إليو، ىو ما يسهم في 

 أثناء عملية الاتصاؿ والتواصل مع الآخر. (66)«ل يسهم في قدرة الدرسل التنويعيةلخطاب، بحركية ا

التواصل في  عمليةلا تقتصر  :إليه العناصر المشتركة بين المرسل والمرسل -
الخطاب على طرفيو فقط، فهناؾ العلاقة بينهما والدعرفة الدشتًكة وغتَ ذلك من العناصر الدؤثرة، 
وعليو، فإف العلاقة بتُ طرفي الخطاب من أبرز العناصر السياقية التي يرُاعيهػا الدرسل دوما عند إنتاج 

إنتاج عملية التواصل، وتحقيق ىدؼ خطابو، فلا يتجاىلها أبدًا لدا لذا من أهمية كبتَة تسهم في 
الرصيد الدشتًؾ بتُ طرفي »الدرسل من عدمو، كما تعد الدعرفة الدشتًكة من العناصر الدؤثػرة، فهي 

الخطاب، فالدعرفة الدشتًكة ىي الأرضية التي يعتمد عليها طرفا الخطاب في الصاز التواصل، إذ ينطلق 
و، كما يعوؿ عليها الدرسل إليو في تأويلو، وذلك حتى الدرسل من عناصرىا السياقية في إنتاج خطاب

إلى أف الدعرفة الدشتًكة بتُ  الإشارة، وتجب (67)«والفهم، أو الإقناع والاقتناعيتمكنا من الإفهاـ 
طرفي الخطاب تشمل معرفة عامة بالعالم من خلاؿ معرفػة كيف يتػواصل النػاس ببعضهم البعض، 

أف ينجػزوا أفعػالذم اللغوية داخل المجتمع مع إقامة الاعتبار لأطره وكيف يفكػروف، وكيف يستطيعوف 
 العامة الدينية، والثقافية، والاجتماعية، والاقتصادية. 

إلى ذلك، لابد للمرسل والدرسل إليػو من معرفة نظػاـ اللّغة الدستعملة في جميع  وبالإضػافة
تعتٌ بتشكيل »ا، ونشتَ ىا ىنا إلى أفّ اللّغة مستوياتهاَ، بما في ذلك دلالتهَا وعلاقتهَا بثقافتهمَ 
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الكلمات والتًاكيب الدختلفة وتحديد معانيها واستخداماتها الػمناسبة، ويدكن للّغة أف تكوف منطوقػػػػة 
من ذلك مثلا الإشارات التي  (68)«كن لذا أف تكوف عن طريق الإشاراتأو مكتوبػػػة، كما يػم

 يستخدمها الصم البكم.

التقاطع الدعرفي بتُ النص والخطاب  للوقوؼ على مدىلورقة البحثية خصصنا ىذه ا وبما أننّا
لنا أف الإنساف يستخدـ اللّغة  يتضحامى والمحدثتُ )الدفهوـ والحدود(، وعليو، عند الدارستُ القد

للتواصل مع غتَه بطريقة أكثر فعالية، كما أف ىذه اللّغة تتخذ أشكالا متعددة أهمها اللّغة الدنطوقة 
يتوجب على طرفي الخطاب أف »والدكتوبة، بالإضافة إلى لغة الإشارات والرموز الدختلفة، وعليو، 

اتها، فمعرفة اللغة عنصر مهم في السياؽ، إذ لا تكفي يكوف لذما مقدار متقارب من الدعرفة اللغوية ذ
؛ بمعتٌ (69)«ا لا تتحقق بغياب الدعرفة باللغةالإرادة عند الدرسل لوحدىا لتحقيق عملية التواصل لأنه

أف الكلمات التي يشكل منها الدرسل خطابو يجب أف تكوف معلومة لدى الدرسل إليو معجميا، لأفّ 
تأويل ىو الخطاب القابل لأف يوضع في سياقو، بالدعتٌ المحدد سالفًا، إذ  الخطاب القابل للفهم وال»

كثتَاً مَا يكوف الدتلقي أماـ خطاب بسيط للغاية )من حيث لغتو(، ولكنو قد يتضمن قرائنًا )ضمائراً 
بحيث يتملص الخطاب من  ،(73)«ا غتَ مفهوـ بدوف الإحاطة بسياقوأو ظروفاً( تجعلو غامضً 

وقوالب القوؿ النمطية، لتَكن إلى قسرية الاستعماؿ وألاعيب الدنطق اللّغوي التي سلطتو النحوية 
تدتاح من أساليب التضمتُ والاستلزاـ الحواري والحجج الجاىزة، لتًتهن بذلك أنساؽ القوؿ والخطاب 

 إلى الطبيعة النفعية والتداولية للّغة.

تجميعًا لدا تم تقديدو حوؿ مفهومي "النص"  والنص: الخطابالتقاطع بين  -5
و"الخطاب" لدى الدارستُ اللغويتُ الغربيتُ والعرب، نلاحظ أفّ التعدد في الآراء قد طبع دراساتهم 
نظراً لتعدد الدرجعيات لديهم، وتبعًا لذلك أفرز ىذا التعدد خلطا بتُ مفهومي "الخطاب" و"النص"؛ 

التي تتصدر قائمة الأبحاث  القضايا، من أىم وضبطها يوـال اتالدصطلح تحديد تعد قضيةوىكذا 
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في تحريك عجلة التصورات الإنسانية لشتى  لتأثتَىا الكبتَ سات العلمية والأدبية، نظراًوالدرا
ضبط الدفاىيم  الباحث العربيعلى يتعذر »، ولا يفوتنا في ىذا الدقاـ أف نشتَ أيضا إلى أنوّ الدواضيع
خاصة مع انتماء الدصطلحات إلى و"النص" ، "لخطاب"للاصطلاحية ىذه التداخلات ا في ظل

حقل معرفي واحد، فسيمة الخلط والغموض والارتباؾ التي تسم جميع الدمارسات التي تتصل بأمر 
الدصطلح، تفاعلت فأصبحت إشكالية أساسية من إشكالية الثقافة العربية الحديثة، والأمر في الأصل 

ثتَ من الدظاىر الدتصلة بها؛ كإضفاء دلالات جديدة على الدصطلح، الذي يرتبط بسببتُ أفضيا إلى ك
الذي أنتجتو  صطلح ذي دلالة جديدة على الدصطلحأنتجتو الثقافة العربية في الداضي، أو نقل م

         .(73)«الثقافة العربية في الداضي، أو نقل مصطلح ذي دلالة لزددة ضمن ثقافة ما إلى ثقافة أخرى
 واختلاؼ بتُ "النص" و"الخطاب"، وجود تباين ألفينا بعض الدراسات تشتَ إلىوعليو 

ىو لرمل القوالب الشكلية: النحوية والحق أفّ بينهما اختلاؼ؛ فالنصّ في ىذه الدراسات »
، وىذا ما دعا (73)«والصرفية والصوتية، بغض النظر عما يكتسبو من ظروؼ أو يتضمنو من مقاصد

راسات اللغوية بدراسة استعمالذا في التواصل ضمن إطاره الاجتماعي، لشا الباحثتُ لتطوير الد
عناصر السياؽ  استدعى دراسة السّياؽ الذي يجري فيو التلفظ بالخطاب بدء من تحديده، ومعرفة

ض معرفة شروط إنتاجو وظروفو، الخارجية في إنتاجو وتشكيلو اللغوي، وكذلك في تأويلو، لشا يفتً 
الدستعملة، فقد ينتج الخطاب بعلامات غتَ لغوية كما  وجود فرؽ في العلاماتلى وىنا نشتَ كذلك إ

أو الخطاب الإعلاني التجاري الذي قد  يىو الحاؿ في التمثيل الصامت أو الرسم الكاريكاتور 
 .(73)يقتصر على استعماؿ علامات غتَ لغوية

ة بتُ مفهومي تتبدى لنا جملة من الفوارؽ الجوىري في ختاـ ىذا البحثو  خاتمة: -6
 :كالآتي  لصملها في بعض النتائج التي توصلنا إليها، وىي"، الخطاب"و "النص"
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يعد مصطلحا "النص" و"الخطاب" من بتُ الدصطلحات الدتداولة بكثرة في الدراسات  -
وتبعًا لذلك تعددت مفاىيمها اللسانية الحديثة والدعاصرة، حيث شهدا تداولا في عديد التخصصات، 

 من باحث لآخر على الصعيد العربي والغربي.

" عن الخطاب بتشكلو الدادي الذي يتجسد عن طريق لشارسة فعل النص"يتميز ولذذا  -
عملية  تًونية )نص إلكتًوني( التي تدنحو صفة الديدومة الدتوقفة علىعبر وسائط ورقية أو إلك الكتابة

اجو والدوجو إلى متلق، وبمعتٌ آخر يحدد الدرتبط بلحظة إنت "الخطاب"خلاؼ  القراءة في تلقيو على
)بنفنست( الخطاب بمعناه الأكثر اتساعا بأنوّ كلّ تلفظ يفتًض متكلما ومستمعا وعند الأوؿ ىدؼ 

 .(74)«التأثتَ  على الثاني بطريقة ما
اللغة  ابة؛ أيْ أفّ تنتجو الكتف "النص"تحدثو اللغة الشفوية، بينما  "الخطابوىكذا، فإفّ " -

بمرجعية القنوات التي يستعملها؛  لزددالشفوية تنتج خطابات بينما الكتابة تنتج نصوصا، وكل منها 
ا مفديدومتو مرتبطة به ،لزدود بالقناة النطقية أي الدشافهة بتُ الدتكلم والدخاطب، وعليو "الخطاب"

 .(75)يدومتو رئيسية في الزماف والدكافخطيا، فد نظامافإنو يستعمل  "النص"ا ا، أمّ لا تتجاوزهم
، فحده أنوّ الخطاب لا يتجاوز سامعو إلى غتَه؛ أي أنو مرتبط بلحظة إحداثووبهذا، ف -

، لأفّ القراءة تجعلو يتجاوز بينما النص لو ديدومة الكتابة ،(76)«لشارسة تجري تداوليا في السياؽ»
 زماف ومكاف. حدود

 لاحقا عن طريق لشارسة فعليتلقاه  مرسل النص إلى متلق غائب يتوجووتبعا لذلك،  -
 اتصالي أي أفَّ الخطاب نشاط في حتُ يلزـ وجود طرفي الخطاب في الزماف والدكاف عينو؛ قراءة،

 على اللغة الدنطوقة بينما النص مدونة مكتوبة. -قبل كل شيء–تواصلي يتأسس و 
 :الدراسة مراجعقائمة  -7
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