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ورية في محمف أىـ القضايا ال بوصفيايا بالالتزاـ الجماعي صمتالمقاؿ إشكالية الأصالة الفردية و  يعالج ىذا: ممخص
 فترضة التي تتطرفنية المداقده لمنزعة الفر نمف تايمور  لزالفمسفة الاجتماعية والسياسية المعاصرة، حيث ينطمؽ تشار 

نما تتشكؿ عبر شبكة مف  نموية الإنسانية لا تليؤكد أف اليو  ،يجتماعاستقلاؿ الذات عف محيطيا الثقافي والا في عزلة وا 
الذات الحوارية وسياسية  فيوميإلى م وبالاستنادمزية ولغوية مشتركة ، ر أطر  خلاؿمف و العلاقات الحوارية 

ت سولي ،الفرد والجماعة، حيث تصبح الجماعة مكونا بنيويا في تكوف الذات يدمجتصورا  تايمور يطرح ،حيثالاعتراؼ
يعيد ىذا التصور  كماؿ الاعتراؼ المتبادؿ شرطا أساسيا لتحقيؽ الأصالة جعا يمم ،مف الخارج ضةجرد سمطة مفرو م

غني ويتيح إطارا عمميا لفيـ التعددية الثقافية والتوفيؽ بيف القيـ  اجتماعيلمذات في سياؽ  ؽتحق عتبارىاتعريؼ الحرية با
  .المشتركة والاختلافات الفردية

 الجماعة. الهوية،الأصالة،  الاعتراف،تايلور،  تشارلز مفتاحية:الكلمات ال

 
Abstract: This article addresses the problem of individual authenticity and its relation to collective 

commitment as one of the central issues in contemporary social and political philosophy. Charles 

Taylor begins with his critique of the extreme individualism that assumes the self to be independent of 

its cultural and social environment, emphasizing instead that human identity does not develop in 

isolation but is formed through a network of dialogical relations and within shared symbolic and 

linguistic frameworks. Drawing on the concepts of the dialogical self and the politics of recognition, 

Taylor proposes an approach that integrates the individual and the community, viewing the latter as a 

constitutive element in the formation of the self rather than merely an external authority. In this sense, 

mutual recognition becomes a fundamental condition for achieving authenticity, while this perspective 

redefines freedom as the realization of the self within a rich social context, providing a practical 

framework for understanding cultural pluralism and reconciling common values with individual  
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 مقدمة -1
إف ما تشيده الفمسفة السياسية المعاصرة مف توترات متزايدة بيف مطمب الحرية الفردية والحاجة إلى 
الالتزاـ الجماعي ىو توتر تجسد في الخلافات بيف التيارات الميبرالية التي تعمي مف قيمة الفرد وشأنو باعتباره 

، وبيف المدارس المجتمعية التي تعد شخصيتوريدة والتعبير عف أصالة فاعؿ مستقؿ وحثو عمى تحقيؽ ذاتو الف
أساسا لمشرعية السياسية والأخلاقية، التي ترى بأف الإنساف لا يمكنو العيش منعزؿ عف الجماعة التي ينتمي إلييا، 

ف الرغبة في والتي تفرض عميو التزامات وقيـ مشتركة حيث يظؿ الإنساف دائما اجتماعي بطبعو، ىذا التوتر بي
الحفاظ عمى الأصالة الفردية والحاجة إلى الالتزاـ الجماعي يخمؽ مفارقة تبدو في الظاىر عصية الحؿ، وىذه 

. وفي ىذا السياؽ يعد الكندي تايمور مف أبرز وأىـ الفلاسفة  "مفارقة الأصالة"المفارقة أطمؽ عمييا تشارلز تايمور 
، فمف خلاؿ ىذا كيؼ يمكف  أخلاقيات الأصالةؽ و معمؽ وخاصة في كتابو الذيف تناولوا ىذه المفارقة بتحميؿ دقي

 لمفرد أف يحافظ عمى أصالتو وحريتو في عالـ تتحدد فيو ىويتو مف خلاؿ الروابط الجماعية؟ .
مفارقة الأصالة في الفكر الميبيرالي: -1  

جتماعية شيدتيا الحضارة الغربية تعد مفارقة الأصالة الفردية والالتزاـ الجماعي نتاجا لتطورات فكرية وا
حيث بدأ التركيز يتجو نحو الفرد ككياف مستقؿ بذاتو يمتمؾ عقلًا “. وبالضبط منذ ظيور الحداثة " عصر التنوير 

رادة حرة وقادر عمى توجيو مصيره، وفؽ إرادتو الخاصة وقد تعزز ىذا التوجو مع ظيور الفمسفات التي أكدت  وا 
 (.243،ص 2014ؿ "ديكارت " الأنا أرسى دعائـ المعرفة الفردانية لممعرفة " )تايمور، عمى الذاتية والفردية مث

فكرة الأصالة الفردية تطورت بشكؿ خاص مع التيار الرومنسي ما بيف القرف الثامف عشر والقرف التاسع 
خمية، والعيش عشر، حيث أكدت عمى أىمية التعبير عف الذات الفردية وشددت عمييا، والبحث عف الحقيقة الدا

وفقا لمبادئ شخصيو أي التقيد بمبادئ ذاتية في أسموب الحياة غير مقيدة بالأعراؼ أو التقاليد الاجتماعية 
(. ىكذا غدا مفيوـ الأصالة مرادفا لموفاء لمذات والسعي إلى التميز والابتكار والانفكاؾ 49، ص 2021)تايمور، 

متزايد عمى استقلالية الفرد أفضى إلى توتر واضح مع ضرورة ىذا التركيز ال أفعف الضغوط الخارجية، غير 
الانتماء إؿ الجماعة والخضوع إلى معاييرىا، و الالتزاـ بقيميا ليذا نتساءؿ :كيؼ يمكف لمفرد أف يكوف أصيلا 

 وفريدا و في الوقت نفسو جزءا مف كياف اجتماعي يطالبو بالتنازؿ عف حريتو لصالح الصالح العاـ؟.
ع الفيمسوؼ الكندي المعاصر تشارلز تايمور مفيوـ الأصالة في قمب مشروعو النقدي لمحداثة مف ىنا يض

معتبرا إياىا ليست مجرد نزعة ذاتوية سطحية، بؿ قيمة أخلاقية حداثية تقوـ عمى أف لكؿ فرد طريقتو الخاصة في 
فكرية في الميبرالية أي انحرفت ال جذورىاعيش الخير، لكنو في الآف نفسو يبيف أف ىذه الأصالة قد انزلقت عف 

عف معناىا الأصيؿ في الفكر الميبيرالي، لتأخذ شكؿ نزعة سطحية وتكوف مجرد نزعة نرجسية مبتذلة، فالأصالة 
عف الآخريف، بؿ ىي القدرة عمى عيش حياة  بمعزؿمخمصا لذاتو" "كما يعرفيا تايمور ليس مجرد أف يكوف الفرد 

(  Taylor, 1989,pp91,95ىو أصيؿ وما ىو زائؼ، أي القدرة عمى الحكـ ) ذات معنى عبر الانفتاح بيف ما
يبيف تايمور أف الأصالة الحقيقية لا تتحقؽ إلا عبر الاعتراؼ المتبادؿ الذي "أخلاقيات الأصالة "، وفي كتابو 

 2021ايمور،يجعؿ مف اليوية ذات طابع حواري، أي أنيا لا تتشكؿ إلا داخؿ شبكة مف العلاقات مع الآخريف )ت
( ، مف ىنا ينتقد تايمور النزعة الميبرالية الذرية التي ترى الفرد ككائف مستقؿ مكتؼ بذاتو، ويعتبر أف  71.ص 

ىذا التصور يحوؿ الأصالة إلى مجرد نزعة نرجسية ضحمة ) سطحية( وذلؾ باضمحلاؿ وانحلاؿ شبكات 
ـ عمى فيـ الذات ككائف أخلاقي يتحدد مف ( ، ويقترح بديلا يقو ,p1811995Taylorالتضامف الاجتماعي )
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خلاؿ التمايزات القومية بيف القيـ والمعايير التي تمنح لحياتو ثقلا ومعنى، وىكذا تصبح الأصالة عند تايمور نقدا 
مف الداخؿ لميبرالية، إذ يحافظ عمى مبدأ الحرية الفردية ولكنو يثريو بمطمب الاعتراؼ والانتماء بجماعة مف القيـ 

 ما يجعؿ الأصالة جسرا بيف النزعة الفردية والالتزاـ الجماعي. وىذا
إف ىذا المشروع التايموري قد تـ تناولو مف طرؼ العديد مف الباحثوف العرب باعتباره محاولة لتجاوز 
الفردانية الحديثة حيث يرى الفيمسوؼ التونسي فتحي المسكيني أف مفيوـ الأصالة عند تايمور يرسـ أفقا فكريا 

تكرا لفيـ أزمة الذات العربية حيث يوضح أف التحديث لا يعني الانسلاخ والانفصاؿ عف المنظومة القيمية بؿ مب
 2011ابتكار رؤية أصيمة لمتوفيؽ بيف مطمب الحرية الفردية وحاجة الذات إلى الاعتراؼ بالانتماء )المسكيني،

 (.68، 67ص 
ي مزدوج:فيو ينادي بالحفاظ عمى الحرية الفردية كقيمة وىكذا فإف تايمور يضع الفكر الميبيرالي أماـ تحد

لا غنى عنيا في الحداثة ومف جية أخرى يحث عمى إعادة تأسيس الحرية داخؿ نسؽ اعترافي ومعايير مشتركة 
 مفارقة حقيقيةتمنحيا مشروعيتيا ومعناىا الأصيؿ. و ىنا يبيّف تشارلز تايمور أفّ الميبرالية الحديثة تقؼ أماـ 

في الجمع بيف مطمب الحرية الفردية بوصفيا إنجازًا تاريخيًا لمحداثة، وبيف الحاجة إلى أطر قيمية مشتركة  تتمثؿ
تمنح ىذه الحرية معناىا الأخلاقي وشرعيتيا السياسية. فالميبرالية، في صيغتيا التقميدية، انطمقت مف تصور لمذات 

ي، مما قاد في كثير مف الأحياف إلى نزعة فردانية مغمقة لا باعتبارىا كيانًا مستقلًا عف محيطو الثقافي والتاريخ
فارغة من ترى في الحرية سوى تحرر مف القيود الخارجية. غير أفّ تايمور يشدد عمى أفّ الحرية بيذا المعنى تبقى 

ة تتجاوز والاعتراؼ المتبادؿ الذي يمنح أفعاؿ الفرد قيم العلاقات الحواريةما لـ تُؤسَّس ضمف سياؽ مف  الدلالة
، فإفّ الحفاظ عمى مكاسب الحداثة لا يتحقؽ بمجرد التمسؾ بحرية الفرد، بؿ يتطمب في  إرادتو الفردية. ومف ثّـ
الوقت نفسو بناء أفؽ جماعي يتيح ليذه الحرية أف تكوف ممارسة ذات معنى. وبيذا يدعو تايمور الميبرالية إلى 

عادة وصؿ الحر  ية بالأرضية الأخلاقية والثقافية التي نشأت فييا، حتى لا تجاوز طابعيا الفرداني الضيؽ، وا 
تتحوؿ إلى أداة للانعزاؿ أو إلى مبرر لمعدمية، بؿ تظؿ وفية لغايتيا الأصمية كشرط لتحقيؽ الذات داخؿ فضاء 

 .مف القيـ المشتركة
 الأصالة بوصفها بنية حوارية: -2

مجرد نزوع فردي نحو التعبير الذاتي الحر، بؿ  إف الأصالة وفؽ المنظور الفمسفي لتشارلز تايمور ليست
إنيا بنية حوارية تتشكؿ في إطار مف التفاعؿ مع الآخريف وتفيـ ضمف سياؽ ثقافي وتاريخي مشترؾ، ففي كتابو 
الشيير "منابع الذات" يوضح تايمور بأف اليوية لا تتشكؿ في عزلة ، بؿ إنيا تتبمور مف خلاؿ لغات مشتركة 

( ، وىذا Taylor,1989, P144لمفرد القدرة عمى تحديد موقفو داخؿ الأفؽ الأخلاقي لمعالـ ) لممعنى حيث يصبح
يعني أف الأصالة ليست قيمة متعالية أو مطمقة بؿ ىي ممارسة تاريخية تفيـ داخؿ فضاء مف التمييزات القوية 

نزعة الميبرالية الذرية التي تفرغ التي تتيح لمذات تمييز مالو قيمة أسمى وما ىو أدنى، ومف ىنا ينتقد تايمور ال
 لأصالة مف محتواىا وتحوليا إلى انطواء ذاتي .ا

في حيف يوضح في كتابو أخلاقيات الأصالة أف الأصالة تستوجب التزاما بالصدؽ تجاه الذات، لكنيا لا 
لفرد، أي أنيا تنفصؿ عف شبكات المعنى التي تؤطر عالـ الفرد القيمي، أي تصوغ الأفؽ الذي يتحقؽ فيو وجود ا

يمكف مف خلاليـ التعرؼ عمى الذات وأف الأصالة الحقيقية لا يمكف أف تقوـ عمى " كف  آخريفمشروطو بوجود 
(. بؿ عمى علاقة اعتراؼ متبادؿ تجعؿ الحوار مع الجماعة شرط لبناء 54، ص 2021،نفسؾ وحسب " )تايمور
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عمى بعد حواري: نحف نعرؼ أنفسنا مف خلاؿ مف  الذات، لذلؾ حسب تشارلز تايمور أف كؿ ىوية أصيمة تتأسس
(، ومف دوف ىذا البعد الحواري وفي غيابو تختزؿ ,p321992Taylor,نحب ومف نعترؼ بيـ ومف يعترفوف بنا )

 انييار وتفكؾ النسيج الاجتماعي. إلىالأصالة في شعار فرداني يقود 
اغة الميبرالية عمى أسس أكثر إنسانية، ىذه الرؤية تحوؿ الأصالة إلى أداة نقدية تسيـ في إعادة صي

فبينما تميؿ بعض النزاعات الميبرالية عمى اختزاؿ العدالة في صيغ إجرائية محايدة يؤكد تايمور إف الأصالة لا 
تستمد مشروعيتيا مف نزعة فردية منطمقة بؿ مف اندراجيا ضمف أفؽ قيمي مشترؾ يسمح بأف يربط مشروعو 

تايمور عمى مركزية سياسة  إصرارالخاصة، أي أنو أوسع مف ذاتو، وىذا ما يفسر الذاتي بما يتجاوز حدوده 
الخاصة ضمف فضاء جماعي مشترؾ، حيث  حريتوالاعتراؼ باعتبارىا الإطار الذي يضمف لمفرد إمكانية صوف 

جماعة يشكؿ الاعتراؼ المتبادؿ الشرط الجوىري ليس فقط لحماية استقلالية الفرد بؿ أيضا لتعزيز تماسؾ ال
 (.Taylor, 1994, p32واستمرارية أفقيا القيمي) 

فالأصالة إذف ليست انكفاء فرديا بؿ بنية حوارية تؤسس الالتقاء الفردي بالجماعي والتوازف الدقيؽ بيف 
حيث تتجمى الأصالة عند تشارلز تايمور كبنية حوارية تُعيد وصؿ  مطمب الحرية الذاتية وأفؽ المعنى المشترؾ.

اقو الثقافي دوف أف تبتمع فرادتو؛ فيي لا تقوـ عمى الانغلاؽ في الذات بؿ عمى انخراطيا في شبكة مف الفرد بسي
المعاني والقيـ المشتركة التي تمنح لمحياة الإنسانية أفقًا لممعنى. إذ يدرؾ الإنساف ذاتو الحقيقية عبر حوار مستمر 

والانفصاؿ عنيـ. ومف ىنا تصبح الأصالة موقفًا أخلاقيًا  مع الآخريف ومع التراث الذي ينتمي إليو، لا عبر العزلة
يوازف بيف مطمب الحرية الشخصية والحاجة إلى الاعتراؼ المتبادؿ داخؿ الجماعة. إنيا مشروع تواصمي حيّ 
يسعى إلى تحقيؽ الذات في ضوء معايير تتجاوز النزوات الفردية وتستند إلى أفؽ مشترؾ يربط الحاضر 

 .بالماضي
 ماعة كاستعداد داخمي: نحو أنثروبولوجيا أخلاقيةالج -3

يقوـ تشارلز تايمور بإعادة النظر في العلاقة بيف الفرد والجماعة مف خلاؿ ما يمكف تسميتة " 
بالأنثروبولوجيا الأخلاقية " والتي ترى أف الجماعة ليت مجرد إطار خارجي يفرض قيودا عمى الفرد، بؿ ىي 

" منابع  source of the selfبنية التكوينية للإنساف، حيث يؤكد في كتابو الشيير "ر في الاستعداد داخمي متجذّ 
نما تبنى عمى شبكة مف المعاني المشتركة التي تبنى داخؿ الجماعة وتغذي  الذات، أف الذات لا تتشكؿ في عزلو وا 

بالمغات الرمزية التي اليوية فالجماعة ليست مجرد مجموعة مف الأفراد بؿ ىي فضاء قيمي يسبؽ الفرد ويمده 
(. ىذا التصور يعد نقدا ضمنيا لميبيرالية Taylor,1989,p p35,36تمكنو مف تحديد موقعو الأخلاقي في العالـ )

الكلاسيكية التي نزعت إلى اعتبار الذات كيانا مستقلا متحررا مف كؿ مرجعية سابقة حيث يعتبر تايمور أف ىذا 
 لتكوف اليوية الإنسانية.الطرح يتعامى عمى الأساس العلائقي 

من الفردانية الذاتية إلى الفردانية ( حوؿ انتقاؿ تايمور 2018وتذىب بعض الدراسات الحديثة، مثؿ دراسة عمي)
، إلى أفّ ىذه الػمقاربة تػػػػػنقؿ النقاش حوؿ الحداثة مف التركيز عمى الذات كفاعؿ مستقؿ إلى النظر إلييا الحوارية

–97، ص 2018ػماعة تُشكؿ فضاء المعنى والأفؽ الأخلاقي لمحياة المشتركة )عمي، كنتاج لحوار دائـ مع ج
(. وىكذا تبرز مساىمة تايمور في بمورة تصور أخلاقي أنثروبولوجي يجعؿ مف الجماعة عنصرًا تأسيسيًا في 112

ػقيمي الذي تػػػمنحو تكويف اليوية وشرطًا لإمكاف الحرية ذاتػػيا، حيث لا معػنى لمحرية الفردية خارج الأفؽ ال
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الجماعة وتغذيو باستمرار ، ىذا الفيـ يُػحوّؿ الجماعة مف كونػيا قيدًا يُكبح الإرادة الذاتية إلى شرط أساسي و 
تكويػنػي لمفاعمية الأخػلاقية، ويػمنح الأصالة الفردية مضمونًا تاريخيًا وحواريًا يتجاوز التصورات التجريدية لمفرد 

ر الطابع النقدي لمشروع تايمور تجاه بعض النزعات الميبرالية التي أغفمت ىذا البعد العلائقي المعزوؿ، وىو ما يفس
 لميوية الإنسانية.

ىذا الامتداد الحواري لموجود الإنساني ) البعد العلائقي( ىو ما جعمو يتحدث عف الجماعة كاستعداد 
ا أو إضافيا بؿ ىو مف مقوـ جوىري مف داخمي بمعنى أف التوجو نحو الآخريف ليس خيارا خارجيا أي عرضي

 philosophicalمقومات الكينونة الإنسانية، وبعدا أصيلًا في وجود الإنساف، حيث يصرح في كتابو حجج فمسفية
Arguments   أف اليوية الشخصية لا تختزؿ في استبطاف فردي لأف الفيـ الذاتي يتطمب دائما اطارا مف

( ، إف الجماعة بيذا المعنى الذي يطرحو تايمور  (Taylor,1995, PP177,178)التميزات القيمية المشتركة 
ىي المجاؿ الذي يوفر لمفرد إمكانية تحقيؽ الأصالة وليس بمتناقض مع الحرية فيو يخالؼ النظرية الميبيرالية التي 

شرط أساسي  ترى في الجماعة قيدا عمى الحرية و يؤكد أف المشاركة في فضاء القيـ والمعاني المشتركة ىي
لتمكيف الفرد مف الاختيار الواعي والمبرر أخلاقيا أي أف الفرد لا يصبح حرا إلا بقدر ما يشارؾ في فضاء مف 

 ,Taylorالتي تجعمو قادرا عمى الاختيار الواعي والمبرر أخلاقيا   Horizon of meaningالمعاني المشتركة 
1989, P105) .) 

 of recognition Multiculturalisme theاسة الاعتراؼ وفي مؤلفو التعددية الثقافية وسي
politiques  يتعمؽ تايمور في فيـ العلاقة بيف الفرد والجماعة مف خلاؿ مفيوـ الاعتراؼ فيو لا يراه مجرد طمب

اجتماعي عابرا، أي أنو ليس حاجة اجتماعية ثانوية بؿ ىو ضرورة أنثروبولوجية أساسية لتكويف اليوية الإنسانية، 
وأف ىويتنا تتشكؿ جزئيا عبر الاعتراؼ أو غيابو وغالبا مف قبؿ أولئؾ الذيف ليـ أىمية بالنسبة إلينا )تثبت 

(. بيذه الصورة لا يصبح الانتماء إلى الجماعة مجرد علاقة قانونية أو  25p ,1992, Taylorالصفحة 
أشكاؿ متعددة مف التفاعؿ الرمزي  اجتماعية بؿ انو بعدا داخميا ، حيث ينعكس ىذا الاستعداد الداخمي في

والأخلاقي والتي تتيح لمفرد أف يقدر الآخريف ويمنحيـ الاعتراؼ وفي الوقت نفسو أف يتمقى الاعتراؼ المتبادؿ مف 
جوىريا لتكويف الذات واليوية، حيث يعكس العلاقة  إطاراالآخريف ، بيذا المعنى يصبح الاعتراؼ المتبادؿ 

 لجماعة ويبرز الطابع العلائقي لمحرية والأصالة.المتبادلة بيف الفرد وا
ترجمة أحمد عويز( يوضح تشارلز تايمور أف تحقيؽ  2021حديثا أخلاقيات الأصالة ) ـالمترجوفي كتابو 

مطمب الأصالة الذي يعد مف سمات الذات الحديثة لا يمكف لو أف يتحقؽ بمعزؿ عف الجماعة. فالأصالة كما 
مارسة فردية تقوـ عمى فكرة "كف نفسؾ " بؿ ىي عممية دخوؿ في علاقة حوارية أي مف أشرنا سابقا ليست مجرد م

خلاؿ تفاعؿ حواري يجعؿ مف الأصالة قيمة مشتركة متجذرة في نسيج الجماعة، فرغبة الفرد في التميز لا تعني 
 -أي المغة  -ف ذاتو إذ أف وسيمتو في التعبير ع الآخريفانعزالو بؿ تنطوي ضمنا عمى حاجة أصيمة لمتواصؿ مع 

ليست ممكا شخصيا لو بؿ نتاج تراث بما ىي متراكـ عبر التاريخ والثقافة، لذلؾ نجد أف تشارلز تايمور يربط في 
أنثروبولوجيتو الأخلاقية بيف اليوية والجماعة فينظر إلى الجماعة كركيزة مكونة لمذات وليست محيط خارجي 

 جي يحدد حركتيا .يفرض نفسو عمييا، أي لا مجرد إطار خار 
تبرز ىذه المقاربة أف الجماعة تمثؿ شرطا أساسيا في تشكيؿ الذات وأف التوجو الداخمي نحوىا يشكؿ 

تقوـ عمى الاعتراؼ والمعنى والحوار ومف ىنا يتخطى تايمور بتصوره ىذا حدود  أخلاقيةمحورا لأنثروبولوجية 
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غمقة ليقدـ بديلًا يقوـ التوفيؽ بيف مطمب الحرية الفردية وحاجة الفردانية الميبرالية الصارمة وكذلؾ الجماعاتية الم
 الاعتراؼ المتبادؿ داخؿ الجماعة.

 الاعتراف كأساس أخلاقي لمجماعة: -4

يحتؿ مفيوـ الاعتراؼ مكانة أساسية في فمسفة تشارلز تايمور، حيث بعد الركيزة المركزية لفيـ الجماعة 
يشكؿ الإطار الذي مف خلالو تفيـ العلاقة بيف الفرد والجماعة، حيث يرى أخلاقي، إذ  –مف منظور انثروبولوجي 

نما تتأسس داخؿ فضاء مف العلاقات الحوارية التي يقوـ جوىرىا عمى  أف اليوية الفردية لا تبنى في الفراغ وا 
عتراؼ فإف الذات الاعتراؼ المتبادؿ. فالفرد لا يدرؾ ذاتو إلا مف خلاؿ اعتراؼ الآخريف بو، وما لـ يتحقؽ ىذا الا

 Taylor,1992,p33" يحوؿ دوف تفتحيا وتطورىا، أي يعرقؿ مسارىا) جرحًا أخلاقياتصاب بما يسميو تايمور "
(.إذ يقدـ تايمور تصور مغاير لمجماعة فيي ليست مجرد تجمع يضـ أفرادا يسعوف وراء مصالح متفرقة كما 

قوامو الاعتراؼ، تعطي لميوية الفردية  أخلاقيارىا فضاءا تفترض بعض الرؤى الميبرالية الذرية، بؿ تفيـ باعتبا
 أفقيا ولمجماعة تماسكيا أي أنيا تمنح الفرد إمكاف بناء ىويتو ويمنح الجماعة القدرة عمى الاستمرار والتماسؾ.

وفي كتاب سياسات الاعتراؼ يوضح تايمور أف مطمب الاعتراؼ ليس ترفا ثقافيا بؿ ىو ضرورة أخلاقية 
مباشرة بكرامة الفرد وحريتو في صياغة معنى لحياتو، فمطمب الاعتراؼ لا يختزؿ في كونو شأنا عرضيا  إذ يرتبط

(. فيو يرى أف غياب الاعتراؼ يفقد الحياة المعنى، لأف كرامة Taylor,1994,p27بؿ ضرورة أخلاقية ممحة )
بو، ليذا فالاعتراؼ ليس مطمبا ثانوي  الإنساف وحريتو في منح حياتو معنى لا تتحققاف إلا عبر اعتراؼ الأخرييف

 أو ترفا ثقافيا بؿ ىو حاجة أخلاقية أساسية.
إف الاعتراؼ وفقا لتشارلز تايمور يتجاوز كونو إجراء اجتماعيا أو قانونيا إلى كونو شرطا أنثروبولوجيا. 

للأخلاؽ الحديثة،  وسيسيتأوىنا حرص تايمور عمى التمييز بيف الاعتراؼ كإشباع نفسي وبيف الاعتراؼ كبنية 
فالمعنى الأوؿ مجرد إرضاء نفسي قد ينتيي إلى أشكاؿ مف النرجسية والثاني يؤكد بأف اليوية الفردية لا تبنى في 
عزلة بؿ تتجذر ضمف شبكة مف العلاقات والمرجعيات المشركة التي تمنح اختياراتو وممارساتو دلالة ومعقولية، 

قيمتيا، ومف ثـ يربط تايمور بيف مطمب الاعتراؼ وفكرة الأصالة مبينا أف أي تمنح أفعالو واختياراتو معناىا و 
الأصالة لا تتحقؽ في عزلة بؿ تستمزـ الانفتاح عمى الأخر والقدرة عمى تبرير اختيارات الذات ضمف أفؽ جماعي 

ة إلى مف العائمة الصغير  -(، وىذا يعني أف كؿ انتماء جماعي 622،ص 2019مف القيـ )نادية محمد باشا،
يقوـ عمى قاعدة أخلاقية مف الاعتراؼ المتبادؿ حيث ينتظر مف الأخر أف يعترؼ بي كما أعترؼ بو.  -الأمة 

وىنا يظير البعد الحواري للأصالة حيث يصبح الاعتراؼ أساسا أخلاقيا يضبط العلاقة بيف الفرد والجماعة، 
 ياري يجب أف تبني عميو السياسات العامة. ويحوؿ التعددية الثقافية مف مجرد واقع اجتماعي إلى مبدأ مع

ىذه القراءة تجعؿ تايمور في مواجية مباشرة مع النزعة الكلاسيكية التي تركز عمى الحياد والإجرائية، فيو 
يرى أف العدالة لا يمكف أف تكوف مكتممة بمجرد ضماف الحقوؽ الفردية في إطار قانوني محايد. بؿ يجب أف 

فتايمور  (.,36,1992Taylorراؼ التي تحفظ لمفرد والجماعة كرامتيـ الثقافية والرمزية )تتجسد في سياسات الاعت
يوضح أفّ الاقتصار عمى الحياد القانوني لا يحقؽ عدالة حقيقية، لأفّ العدالة تتطمّب الاعتراؼ الفعمي بيويات 

عض الفئات في موقع التيميش أو الأفراد والجماعات وكرامتيـ الثقافية. فالقوانيف المحايدة وحدىا قد تبُقي ب
الحرماف الرمزي. ومف ثّـ تصبح العدالة مشروطة بسياسات تضمف الاحتراـ المتبادؿ والاعتراؼ المتكافئ. وبيذا 

 .يضع تايمور تصوره في تعارض مع التقميد الكلاسيكي الذي يفصؿ العدالة عف أبعادىا الاعترافية
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أنيا مجرد إطار اجتماعي لجميع الأفراد، بؿ ىي قبؿ كؿ  وفؽ منظور الاعتراؼ لا تفيـ الجماعة عمى
شيء مجاؿ أخلاقي يقوـ عمى مبدأ الاعتراؼ المتبادؿ، ففي ىذا الفضاء يحقؽ الفرد ذاتو عبر الآخريف، كما يجد 
الآخريف انعكاس ذواتيـ فيو، ومف ىنا تصبح سياسة الاعتراؼ لدى تايمور أساسا معياريا لإعادة صياغة مفيوـ 

اطنة، إذ لا يختزؿ الانتماء في الامتثاؿ لمقانوف، بؿ يتجذر في تبادؿ الاحتراـ والاعتراؼ بالكرامة والاختلاؼ المو 
وبيذا يغدو الاعتراؼ ليس مجرد شرط لفيـ الجماعة بؿ قاعدتيا الأخلاقية، الأمر الذي يسمح لتايمور بأف يقترح 

ة ومتطمبات الالتزاـ الاجتماعي مف خلاؿ تأسيس الجماعة سبيلا لتجاوز التوتر الحديث بيف مطمب الأصالة الفردي
 عمى قاعدة الاعتراؼ المتبادؿ التي توحد بيف قيـ الحرية والكرامة والعدالة.

 البديل التايموري: نحو فردانية حوارية: -5

وؿ مف أبرز المحاولات الفمسفية المعاصرة لإعادة بناء مفيوـ الفردانية مشروع تشارلز تايمور حيث يحا
شكالاتيا وما رافقيا مف نزاعات ذرية وعزلة  إعادة بناء مفيوميا ضمف أفؽ يتخطى حدود الميبيرالية الكلاسيكية وا 

قادرة عمى  بفردانية حواريةوجودية، فتايمور لا يرفض مبدأ الفردانية في ذاتو بؿ يسعى إلى بمورة ما يمكف تسميتو 
رة في سياؽ جماعي مف المعاني والقيـ، فالذات حسب تايمور ليست حفظ قيمة الحرية الذاتية وفي الوقت ذاتو متجذ

بعض النزعات الوضعية أو النفعية، بؿ ىي نتاج سيرورة علائقية  إليوکيانا مكتفيا بذاتو عمى النحو الذي ذىبت 
ير الميميف " ومف ىنا تصبح الفردانية الحديثة غ الآخريفتتشكؿ داخؿ لغة مشتركة وعبر حوارات مستمرة مع "

ممكنة إلا في إطار تواصمي يجعؿ مف اليوية ثمرة علاقة لا جوىرا منعزؿ،" لأف الذات لا توجد إلا بيف ذوات 
داخؿ ما يدعوه " شبكات محادثة  إلا( أي أنيا لا توجد 82ص  إسماعيؿأخرى" )تايمور منابع الذات حيدر حاج 

 (.Taylor,1989,p36() 83)تايمور، منافع الذات، ص 
ية التايمورية مغايرة لتصور ىوبز و لوؾ باعتباره أنو ذات سابقة عمى الاجتماع. حيث يؤكد ىذه الرؤ  

تنبثؽ مف شبكة علاقات واعتراؼ متبادؿ وليس مجرد قدرة عمى الانعزاؿ أو الانسحاب  الأصيمةتايمور أف الفردانية 
يمور يرفض النموذج الذي يصوِّر الفرد فتا مف الجماعة. ففردانية تايمور حوارية بينما فردانية ىوبز ولوؾ ذرية.

، لوكو  هوبز، بينما عند حوار دائم مع الآخرينكذرة مكتفية بذاتيا، ويقر بأننا نكتسب ىويتنا الأخلاقية مف خلاؿ 
الفرد يُفترض أف يكوف كائنًا ذا إرادة ومصمحة سابقة عمى الجماعة، وتقوـ الجماعة/الدولة بعقد اجتماعي لحماية 

وبيذا يبايف تصوّر ىوبز ولوؾ المذيف ينطمقاف  .لمفرد Atomistic الذرّيةما يسميو تايمور بالنظرة  حقوقو. ىذا
 .تجعؿ الفرد سابقًا عمى الروابط الجماعية ومستقلًا عنيا ذرّيةمف رؤية 

حيث يوضح تايمور مرة أخرى في كتابو منابع الذات أف اليوية الفردية تتكوف في فضاء مف "الأفؽ 
المشترؾ " أي عبر المرجعيات الأخلاقية والرمزية التي تتيح لمذات وتسمح ليا بتحديد ما ىو ذو قيمة  الدلالي

بالنسبة ليا، وبدوف ىذا التحديد تصبح كؿ الخيارات التي يتخذىا فارغة مف أي معنى، أي أنيا تصبح خيارات 
ماه بالفردانية المنحرفة التي تصور ( . انطلاقا مف ىذا ينتقد تايمور ما أسTaylor,1989,pp27,28عبثية. )

ية وىكذا تبيف أف الفردانية و الحرية كأداة فردية منعزلة ومختزلة فييا، متجاىمة دور الحوار في بناء وتشكيؿ الي
الحوارية ليس مجرد خيار سياسي بؿ ىي أساس وجودي لأف الفرد لا يمكنو إدراؾ ذاتو إلا مف خلاؿ التفاعؿ مع 

ضمف إطار مف القيـ المشتركة، وبذلؾ تتحوؿ الفردانية مف  إلاإضفاء معنى أو تبرير لخياراتو الأخر، ولا يستطيع 
مفيوـ أناني إلى مشروع أخلاقي يتجو نحو الانفتاح عمى الآخر ويتيح لو أف يقوؿ: " ىذا الأمر لو معنى بالنسبة 

 (.50،ص2021لي". )تايمور،
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بيف  يأرتو عمى الدمج بيف الأصالة الفردية و التزاـ الجماعي إف أىـ ما يميز طرح تايمور البديؿ ىو قد
، فيو يرى أف الحرية أوسعالحرية بوصفيا تعبيرا عف الذات والمسؤولية بوصفيا اعترافا بانتماء الفرد إلى جماعة 

تماء ، بؿ ىي مرتبطة بالمسؤولية بوصفيا اعترافا بانالآخريفالحقيقية ليست مجرد تعبير عف الذات بمعزؿ عف 
أف الأصالة الحقيقية لا تتحقؽ في الفراغ بؿ ضمف أفؽ  أخلاقيات الأصالةالفرد إلى جماعة، فيو يبيف في كتابو 

تواصمي وأف أي محاولة لادعاء أصالة معزولة تنتمي إلى محاكاة سطحية جوفاء أي ىي مجرد وىـ. )تايمور، 
لا وسطا أو تسوية وسطيو بيف الفرد (. ومف ثـ فالفردانية الحوارية ليست ح 61،  60ص ص،  2021

والجماعة. بؿ ىي إعادة تعريؼ جذرية لمفيوـ الذات. ذات منفتحة ومتأصمة في لغة مشتركة قادرة عمى النقد و 
 لممجتمع. انتمائيافي الوقت نفسو تتحمؿ مسؤوليات أخلاقية نابعة مف 

ؿ فإف تايمور يطرح مفيوـ الفردانية وىنا لو وضعنا تايمور في مقاربة أخرى مع جوف رولز و مايكؿ ساند
الحوارية بوصفو بديلا فمسفيا يتجاوز ثنائية الميبيرالية الكلاسيكية والجماعاتية الصارمة، فينما يصور جوف رولز 
الذات في إطار نظريتو لمعدالة ككياف سابؽ عمى كؿ انتماء  ثقافي أو أخلاقي، قادرة عمى اختيار مبادئ العدالة 

(. يرى تايمور أف ىذا التصور يغفؿ 107، ص  2009" في وضع افتراضي محايد )رولز، صميالأمف " الوضع 
في لغات الاعتراؼ المشتركة  نخراطواالطبيعة العلائقية لتكوف اليوية لأف الإنساف لا يبمور ذاتو في عزلة بؿ عبر 

مى بالنزعة الذرية  التي تميز التي تمنحو تحديد مف يكوف وما ىي القيـ التي يتبناىا، ومف ىنا ينتقد ما يس
 الميبرالية، إذ تفيـ الذات فييا كما لو كانت مكتفية بذاتيا معزولة عف أي أفؽ جماعي أو سياؽ ثقافي مشترؾ.

أما في مواجية الجماعاتية عند مايكؿ ساندؿ الذي يعارض ىو الأخر التجريد الميبيرالي ويؤكد أف الفرد 
" غير قادرة عمى أخذ مسافة نقدية كاممة مف الذات المحممةرجة تصبح معيا "مشبع بالالتزامات الجماعية إلى د

(. 50، 49، ص ص 2009انتماءاتيا لأف ىذه الانتماءات ىي التي تحدد مف ىو الفرد وما ىي قيمتو )ساندؿ،
ىذه الإذابة ليذا يخشى ساندؿ أف يؤدي تأكيد دور الجماعة إلى إذابة الفرد في نسيجيا، أما تشارلز تايمور فيرفض 

الكاممة، فيو يؤمف بأف الأصالة الفردية يجب أف تحافظ عمييا، وأنيا تتحقؽ مف خلاؿ الفردانية الحوارية ، ىذه 
 الفردانية تسمح لمفرد بأف يكوف فاعلا قادرا عمى الانخراط بشكؿ نقدي في الحوارات التي تشكؿ مجتمعو وقيمو.

بديلًا أخلاقيا وسياسيا لمفردانية الذاتية، فإذا كانت ىذه الأخيرة أي  تطرح الفردانية الحوارية عند تايمور أفقاً 
الفردانية الذاتية تركز عمى الاستقلاؿ الراديكالي أي الجذري لمفرد، فإف الأولى تنطمؽ مف أف فكرة أف اليوية 

ست نتاج قرارات ، فمعايير فيميا للأخر والصواب لي الآخريفالأخلاقية لا تتبمور إلا ضمف علاقة تشاركية مع 
فردية معزولة، بؿ ىو نتيجة لأفؽ أخلاقي مشترؾ يتشكؿ عبر الحوار والتواصؿ وفي ىذا السياؽ يكتسب مفيوـ 
سياسات الاعتراؼ موقعا محورًا وأىمية قصوى ، إذ يذىب تايمور إلى أف تجاىؿ ىويات الأفراد أو الجماعات 

ا بالأفراد والجماعات وىو ما يشكؿ أحد أشكاؿ الظمـ )الأقميات الثقافية أو العرقية ( يمحؽ ضررا وجودي
عمى ىذه الفكرة فتحي المسكيني (. في حيف يؤكد الفيمسوؼ التونسي  ,pp25-26) Taylor, 1992الاجتماعي.

(، بذلؾ يصبح 91، ص2011مشيرا إلى أف الاعتراؼ ىو ما يجعمنا نعيش في عالـ مشترؾ ) المسكيني، 
ضاءا حوارياً لا مجرد تجمع لأفراد منفصميف حيث تبنى اليوية ويعاد تحديد القيـ المجتمع في منظور تايمور ف

 الأخلاقية.
إذف فإف تشارلز تايمور يقترح تصور بديلا يقوـ عمى فيـ مغاير لمفردانية لا بوصفيا انغلاقا لمذات وانعزالا 

حرية الفردية وروابط الانتماء عف الآخريف. بؿ باعتبارىا عممية حوارية تتشكؿ في التفاعؿ المستمر بيف ال
الجماعي، وبيذا المعنى تصبح الفردانية الحوارية مشروعة بالاعتراؼ المتبادؿ الذي يعد شرطا أنثروبولوجيا لبموغ 
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أفقٍ وبيذا فػإف ما يمكف وصفو بػ  الأصالة ومف ثـ تقدـ أفقا ثالثا يتجاوز حدود النموذجيف الميبرالي ولجماعاتي.
تايمور يتجاوز الانقساـ التقميدي بيف الميبرالية والجماعاتية، إذ يسعى إلى التوفيؽ بيف مطمب  عند فمسفيٍّ ثالث

الذي يمنح اليوية معناىا ويصوف كرامتيا. ويؤكد ىذا المنظور أفّ  الاعتراف المتبادلوضرورة  الحرية الفردية
ليا المشاركة النقدية في صياغة القيـ الذات الإنسانية لا تُدرؾ استقلاليا إلا في إطار تواصمي حواري يتيح 

المشتركة، وبذلؾ يجمع بيف تحرير الفرد مف العزلة الميبرالية وحمايتو مف الذوباف في الجماعة، ليقدّـ أساسًا أخلاقيًا 
 يربط الحرية بالمسؤولية داخؿ فضاء اجتماعي وثقافي حيّ.

بطريقة تتجاوز حدود الميبرالية  وم الفردانيةإعادة بناء مفهفي مشروعو الفمسفي يسعى تشارلز تايمور إلى 
الكلاسيكية وما ترتّب عمييا مف نزعات ذرّية وانعزاؿ وجودي. فيو لا ينقض مبدأ الفردانية نفسو، بؿ يقدّمو في 

تحفظ حرية الفرد وفي الوقت ذاتو تتجذّر في سياؽ جماعي مف القيـ والمعاني. وتقوـ ىذه  فردانية حواريةصورة 
ى أفّ اليوية الإنسانية تتكوّف داخؿ شبكة مف العلاقات والاعتراؼ المتبادؿ، لا في عزلة عف الآخريف، الرؤية عم

وأفّ أيّ تصوّر لمحرية يغفؿ ىذا البعد العلائقي يتحوّؿ إلى نزعة فردية منحرفة وفارغة مف المعنى. وتختمؼ ىذه 
ريدية في ليبرالية رولز، وفي الوقت نفسو تتفادى المقاربة عف النموذج الذرّي عند ىوبز ولوؾ، وعف النزعة التج

إذابة الفرد داخؿ الجماعة كما قد يحدث عند بعض الاتجاىات الجماعاتية. فالفردانية الحوارية عند تايمور ىي 
بوصفيا كائناً حراً ومسؤولًا، لا تنمو أصالتو إلا في فضاء تواصمي مف القيـ  إعادة تعريف جذرية لمذات الإنسانية

 .شتركة، حيث يصبح الحوار شرطاً لتحديد الخيارات الأخلاقية وصياغة العدالة وسياسات الاعتراؼالم
 تقاطعات وحدود: أفاق و قراءات نقدية: -6

عمى الرغـ مف الأىمية التي يجمعيا مشروع تشارلز تايمور في إعادة تأسيس العلاقة بيف اليوية والجماعة 
سات الاعتراؼ، فاف ىذا المشروع التايموري لـ يسمـ كغيره مف المشاريع الفكرية عمى قاعدة الفردانية الحوارية وسيا

مف جممة مف الانتقادات والتي قد تكوف عمى سبيؿ النقد في حد ذاتو أو حتى عمى سبيؿ التعقيب، فيذه الانتقادات 
الأصالة والانتماء كانت مف زوايا معرفية متعددة، شكمت أرضية خصبة لتوسيع النقاش الفمسفي حوؿ إشكالية 

 -،كما أوضحت الحاجة إلى تعميؽ أفؽ التفكير التايموري ليعطي أبعادا شاممة لـ يوليا الدراسة الكافية )اقتصادية 
 مؤسسية وتاريخية ( . فمف بيف ىذه الانتقادات التي اعترضت المشروع التايموري نذكر: -تاريخية 

  الإعتراف:البعد المعياري: بين مطمب العدالة وشرط  -1.6
مف الذيف جاءوا في طميعة ىده الانتقادات نجد نانسي فريزر حيث تعد مف أبرز الأصوات النقدية التي 
كشفت عف محدودية المقاربة التايمورية لمسألة الاعتراؼ. إذ لا يمكف أف يختزؿ مفيوـ الاعتراؼ في البعد الثقافي 

ادي الاقتصادي لمعدالة، فمظاىر الظمـ في نظرىا لا تنحصر واليوياتي ، لأنو اختزاؿ يفضي إلى تيميش البعد الم
في الإقصاء الرمزي أو تيميش اليوية، بؿ تظير كذلؾ في جميع مظاىر وأنماط التوزيع غير المتكافئ لمموارد 

(. كما تحذر فريزر في دراساتيا أف التركيز الأحادي عمى الاعتراؼ (Fraser, 2000,pp114,115والفرص 
عمى الاعتراؼ لوحده قد يكرس ويفضي بنا إلى "سياسات اليوية "الضيقة التي تيمش مطالب أي الاقتصار 

العدالة الاجتماعية ويحجب مطالبيا الواسعة، ولتفادي ىذا القصور تقترح فريزر نموذجا مزدوجا لمعدالة )النموذج 
 (.Fraser,2000, P116تصادي( )المزدوج لمعدالة( الجمع بيف الاعتراؼ )البعد الثقافي( والتوزيع )البعد الاق

حصر الاعتراؼ في البعد الثقافي واليوياتي، كما عند تايمور، يُغفؿ الأسس  نانسي فريزر وبمعنى أخر فإنو حسب
الاقتصادية لمعدالة ويُبقي عمى أنماط التوزيع غير العادؿ لمموارد. فيي تشير إلى أفّ التركيز الأحادي عمى 
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تُيمّش المطالب الاجتماعية الأوسع. ولتجاوز ىذا القصور  سياسات هوية ضيّقةى سياسات الاعتراؼ قد يقود إل
يجمع بيف الاعتراؼ الثقافي والتوزيع الاقتصادي. وبذلؾ تسعى إلى مقاربة  مزدوج لمعدالةتدعو فريزر إلى نموذج 

 .أشمؿ تُوازف بيف الإنصاؼ الرمزي والإنصاؼ المادي
تقدـ  capabilities approachارثا نوسباوـ أف مقاربة الكفاءات إلى جانب فريزر يرى أمارتاي سف وم

بعدا إضافيا لفيـ العدالة وتفتح أفقا مغايرا ليا، إذ لا يكفي الاكتفاء بالاعتراؼ الرمزي باليوية بؿ ينبغي النظر في 
-Sen,1999,pp18مدى قدرة الأفراد عمى تفعيؿ إمكاناتيـ الفعمية وتحقيؽ حرياتيـ الجوىرية )

20,Nussbaum,2000, pp70,75رؤية سف ونوسباوـ لمعدالة تتجاوز الاعتراؼ الرمزي  (.و بالتالي فإف
فالمسألة الجوىرية ليست الاعتراؼ فقط، بؿ ضماف  .تحقيق قدراتهم الفعميةباليوية، إذ تربطيا بتمكيف الأفراد مف 

المقاربة أفقًا أوسع يدمج البعديف الثقافي  لكؿ فرد. وبيذا تفتح ىذه الحريات الجوهريةالشروط التي تسمح بتفعيؿ 
 .والاقتصادي في تحقيؽ العدالة الاجتماعية

، وىو أحد أبرز مػمثمي الجيؿ الثالث لمدرسة فرانكفورت، مقاربة معيارية للاعتراؼ أكسؿ ىونيثكما قدّـ 
يذىب  ع من أجل الاعتراف"الصرا"تُعدّ تطويرًا لممشروع التايموري مف جية ونقدًا لو مف جية أخرى. ففي كتابو 

شرط بنيوي لتكويف الذات ىونيث مؤكذا أفّ الاعتراؼ ليس مجرد تبادؿ ثقافي أو رمزي، بؿ  انو يتعدى ذلؾ ليكوف 
، 2005، وأفّ إنكار الاعتراؼ أو حجبو يؤدي إلى أشكاؿ مختمفة مف الاغتراب والظمـ الاجتماعي )ىونيث، الحرة
في  الـحبّ  :تكوّف الذات الحرة يتطمّب ثلاثة أنػمػاط أساسية مف الاعتراؼ كما يُبيّف ىونيث أفّ  .(45.48ص 

في الػمجاؿ القانوني الذي يضمف احتراـ الفرد كمواطف  الـحقوقالمػجاؿ العاطفي الذي يوفّر الثقة بالنفس، و
. إفّ تكامؿ ىذه الأخلاقي الذي يمنح الفرد تقديرًا لقيمتو ومساىمتو–في المجاؿ الاجتماعي التضامنمتسػاوٍ، و

 .(101–92، ص 2005)ىونيث،  .الأبعاد الثلاثة يمكّف الفرد مف تحقيؽ ىوية متوازنة وكرامة اجتماعية
بذلؾ يُكمّؿ ىونيث تصوّر تايمور ويستجيب جزئيًّا لنقد فريزر، إذ يربط الاعتراؼ ليس فقط باليوية الثقافية بؿ 

 .يفتح أفقًا لتجسيد الاعتراؼ عمميًّا في البنى الاجتماعية أيضًا بالحقوؽ والمؤسسات والسياسات العامة، ما
 البعد التداولي: هابرماس ومفهوم الفضاء العمومي: -2.6

يورغف ىابرماس مف أبرز المفكريف الذي تناولوا المشروع التايموري بالنقد. فرغـ تقاطعو في فكرة تشكؿ 
يمنع في أف يختمؼ مع تايمور في الفمسفية النظرية التي اليوية والتأكيد عمى الطبيعة الحوارية، الا أف ىذا لا 

ينطمؽ منيا ، فإذا كانت مقاربة تايمور منطقية تؤكد عمى أىمية الأفؽ المشترؾ لممعنى، فإف ىابرماس يوجو 
اىتمامو نحو العقلانية التداولية التي تتجسد داخؿ فضاء عمومي يتيح نقاشات حرة خاليو مف أي شكؿ مف أشكاؿ 

(. في غياب آلية نقدية فإف تصور تايمور لميوية قد يقود إلى إعادة إنتاج ,p1995Habermas, 298ه )الإكرا
ىويات منغمقة ومتعالية عمى المساءلة، ليذا يشدد ىابرماس عمى أف الحوار لا ينبغي أف يختزؿ داخؿ اطر ثقافية 

 المشتركة نفسيا لمنقد العمومي. ضيقة ، بؿ يجب أف ينفتح عمى أفؽ كوني يسمح بإخضاع القيـ والمعايير
 فكيكي و القوة :حين يتحول الإعتراف إلى قيد هوياتي:تالنقد ال -3.6

لإعادة إنتاج القيود، فبدؿ أف يفتح الجدؿ أماـ  آلية إلىإف خطاب الاعتراؼ قد يتحوؿ مف أداة لمتحرر 
رد أو الجماعة أسيرة " قيد ىوياتي " يجمد معيارية تجعؿ الف أشكالاتحولات اليوية وتجاوزاتيا. قد يرشح الاعتراؼ 

، ص 2021التغيير، وىذا ما تبنتو جوديث بتمر في إشكالية جوىرية حوؿ الاعتراؼ )بتمر،، إمكانات
(.و في السياؽ نفسو يحذر ريتشارد روتي وآيرس يونغ مف خطر حصر العدالة في أفؽ سياسات 98،100ص
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لتضامف الأوسع التي يمكف أف تتأسس عمييا الحياة أبعاد ا إغفاؿاليوية الضيقة لما يؤدي إلى 
فخطاب الاعتراؼ في الفكر المعاصر يرتكز عمى إبراز دور العلاقات  (.yong,1990,pp98,99المشتركة)

المتبادلة في تكويف اليوية، غير أنّو يواجو انتقادات حادّة بسبب قابميتو لمتحوّؿ إلى أداة تقييد بدؿ التحرّر. فبدلًا 
فتح المجاؿ أماـ تحولات اليوية وتجاوزىا لحدودىا الضيقة، قد يرسّخ أنماطًا معيارية تجعؿ الأفراد مف أف ي

والجماعات أسرى انتماءات ثابتة. وقد أبرزت جوديث بتمر ىذا البعد النقدي، محذّرة مف القيد اليويّاتي الذي يعطّؿ 
إلى أفّ الاقتصار عمى سياسات اليوية ييدد إمكانات التغيير. كما لفت كؿ مف ريتشارد رورتي وآيرس يونغ 

بإضعاؼ أسس التضامف الإنساني الأوسع، الضروري لتحقيؽ عدالة أكثر شمولًا. ىكذا يكشؼ النقاش عف توتّر 
 .قائـ بيف مطمب الاعتراؼ بالاختلاؼ وحاجة المجتمعات إلى أفؽ مشترؾ يضمف الحرية والتعددية

 النقد ما بعد الكولونيالي:  -4.6
منظور ما بعد استعمارية، يبرر النقد الموجو إلى فكر تايمور في سياؽ سياسات الاعتراؼ بسبب ما  مف

يرى عمى أنو قصور في معالجة علاقات القوة الكامنة وراء الاعتراؼ، ففي حيف يركز تايمور عمى بعد الاعتراؼ 
يكمية لمسمطة والعنؼ الرمزي خاصة في الأخلاقي والثقافي لمذات، فإف ىذا الإطار قد يغفؿ عمى الديناميات الي

 السياقات الكولونيالية الميمشة.
يظير فرانز فانوف أف مطمب Blak Skin wites Mask أقنعة بيضاء" "بشرة سوداء 1952في كتابو 

الاعتراؼ في السياؽ الكولونيالي لا يمكف فصمو عف العنؼ الميميف، حيث يظؿ المستَعمر يسعى إلى اعتراؼ 
ضمف أفؽ ىيمنة لا يمكف تجاوزه، حيث يفرض الاعتراؼ شكلا مف أشكاؿ الخضوع النفسي المستُعمر 

( ، ىذا التحميؿ يسمط الضوء عمى البعد ,pp6,9,17,19) Fanon,1952والاجتماعي الذي يجمد إمكانية القرار 
ى التركيز عمى الحوار المادي والسياسي لمسمطة في تشكيؿ اليويات، ما يكمّؿ ويحدّ مف رؤية تايمور التي تميؿ إل

 الثقافي.
مف وجية النظر ىذه، فإفّ الاعتراؼ في السياؽ الاستعماري يختمؼ كميا عف الاعتراؼ في الفضاء 
الديمقراطي أو الأخلاقي الذي تحدّث عنو ىيغؿ أو تشارلز تايمور. ففي حيف يفترض ىؤلاء إمكاف قياـ علاقة 

فانوف أفّ الاعتراؼ في إطار الاستعمار محكوـ سمفًا بعلاقات قوة غير متبادلة تقوـ عمى الاحتراـ المتكافئ، يؤكد 
متكافئة، تجعؿ مف الصعب عمى المستعمَر أف ينتزع اعترافًا يحرّره أو يعيد إليو كرامتو. إنّو اعتراؼ مشروط 

ولذلؾ، فإفّ بإذعاف لممعايير المفروضة عميو، ما يجعؿ مطمب الاعتراؼ ذاتو جزءًا مف آليّات الضبط والسيطرة. 
فانوف يربط أيّ تحقّؽ فعمي للاعتراؼ بتحرّر جذري مف منظومة الاستعمار، أي بتحطيـ بنيتيا العنيفة التي تتخفّى 
خمؼ لغة التحضّر والإصلاح. فلا يمكف للاعتراؼ، في نظره، أف يكوف أداة لمتحرّر إلّا إذا تّـ انتزاعو خارج أفؽ 

ضمف شروط جديدة لعلاقة الإنساف بذاتو وبالآخر، حيث يصبح الحوار ممكِنًا الييمنة الاستعمارية، أي إذا تحقّؽ 
 والمساواة حقيقة لا ادّعاءً.

هل  "Can the Subaltern Speak (1988)أما غايا تري سبيفاؾ فقد طرحت في مقاليا الشيير 
متابع أف يتكمـ؟ حيث توضح سؤالًا نقديا حوؿ إمكانية التعبير والاعتراؼ: ىؿ يمكف ل "يستطيع التابع أن يتكمم؟

أف الاعتراؼ ميما كاف ظاىرا فإنو لا يمكف سماع صوت الميمشيف مالـ يتغير منطؽ السمطة ذاتو. أي أف 
الاعتراؼ يبقى شكميا ما لـ يعاد ترتيب العلاقات الييكمية التي تبقي الفئات الميمشة في وضعية تابعة صامتة 

(spivak,1988,pp66,72وىنا توضح غايا ت) ري سبيفاؾ محدودية مقاربة تايمور في التعامؿ مع الييمنة
 البنيوية) قد يكوف الاعتراؼ الأخلاقي وحده لتمكيف الفئات الميمشة(.
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يضيؼ كواسي أبياه إلى أف الاعتراؼ يقود إلى ما أسماه أخلاقيات الأصالة التي تجير الفرد عمى 
الانفتاح عمى أشكاؿ متنوعة مف الانتماء والتداخؿ اليوياتي الانتماء إلى ىويات صمبة، بدؿ أف توفر ليـ إمكانية 

((Appia,2005,pp62.67  يمكف أف  إنياوىذا النقد برر أف عممية الاعتراؼ ليست تمقائيا وسيمة لمتحرر بؿ
تتحوؿ إلى آلية تثبيت ىوياتي قسرية، وىو ما يعد تحديا مباشرا لمفيوـ تايمور عف الذات الحديثة وأخلاقيات 

 الة التي تعتمد عمى الحوار الثقافي والانفتاح عمى الآخر.الأص
 نحو أفق متكامل لمعدالة و الإعتراف: -5.6
إف كثرة الانتقادات التي وُجّيت إلى المشروع الفمسفي لتشارلز تايمور، عمى الرغـ مف وجاىتيا وقيمتيا         

ف الفرد والجماعة، بؿ تكشؼ الحاجة إلى تطويره ضمف النقدية، لا تقمؿ مف أىميتو في إعادة التفكير في العلاقة بي
أفؽ أكثر تكاملًا وشػمولًا. فيذه الانتقادات أبرزت مػحدودية الاقتصار عمى الاعتراؼ في صورتو الثقافية أو 
 الػيوياتية البحتة، ودعت إلى التفكير في أبعاد أخرى تػمسّ العدالة الاجتماعية والشروط المؤسسية لمتنفيذ. ومف ث ّـ
يمكف اقتراح صياغة إطار ثلاثي لتقييـ أي سياسة اعتراؼ: أوّليا البعد المعياري الذي يركّز عمى حفظ كرامة 
الإنساف بوصفيا القيمة الأخلاقية العميا التي ينبغي أف تكوف مبدأً موجّيًا لكؿ السياسات؛ وثانييا البعد العممي 

عمى تجسيد ىذه السياسات في الواقع بصورة منصفة وفاعمة؛ الذي ينظر في قدرة المؤسسات السياسية والقانونية 
وثالثيا البعد التاريخي الذي يراعي سياؽ القوى الفاعمة وشروطيا الاجتماعية والسياسية التي تؤثر في إمكاف نجاح 

 .أو إخفاؽ سياسات الاعتراؼ
نانسي فريزر وأمارتيا سف، بحيث  ويقتضي استكماؿ المشروع التايموري كذلؾ دمج الاعتراؼ بالتوزيع كما اقترحتو

لا يقتصر التركيز عمى صوف اليويات الثقافية بؿ يشمؿ أيضًا مواجية أنماط الحرماف المادي والاقتصادي التي 
تُعمّؽ اللامساواة وتُضعؼ قدرة الأفراد والجماعات عمى المشاركة الفعمية في الحياة العامة. فالتوازف بيف العدالة 

لة التوزيعية شرط لبناء سياسات عامة قادرة عمى توطيد كؿ مف التنوع الثقافي والتماسؾ الاعترافية والعدا
إلى جانب ذلؾ، ينبغي أف تنفتح ىذه السياسات عمى الفضاء العمومي التداولي الذي يسمح ي، و الاجتماع

ة الحوار ويحوؿ دوف بممارسة نقد متبادؿ بيف الجماعات واليويات المختمفة، في إطار علائقي حجاجي يرسّخ ثقاف
تحوّؿ الاعتراؼ إلى قيد ىويّاتي مغمؽ. فالفضاء العمومي ىو الضامف لبقاء الاعتراؼ ديناميًا ومتجددًا بدؿ أف 
ينغمؽ في صيغ معيارية جامدة. كما أفّ تطوير المشروع التايموري يتطمّب توسيع مفيوـ اليوية ذاتو مف تصوّرىا 

ة وديناميكية، تتشكّؿ باستمرار عبر التفاعؿ مع الآخر وتحت تأثير التحوّلات كجوىر ثابت إلى فيميا كبنية متحرك
الاجتماعية والثقافية. فيذا الفيـ المرف لميوية يمكّف مف تجاوز النزعة التثبيتيّة التي حذّرت منيا القراءات التفكيكية، 

 ويتيح رؤية الاعتراؼ باعتباره عممية تاريخية مفتوحة وليست تسوية نيائية.
وبيذا المعنى، لا تفضي ىذه الانتقادات إلى إبطاؿ المشروع التايموري، بؿ إلى تعميؽ إمكاناتو وتجديده بما يجعمو 
؛ عالـ يسعى إلى الجمع بيف احتراـ التنوع اليوياتي وضماف العدالة  أكثر قدرة عمى الاستجابة لتحديات عالـ اليوـ

 ؼ الفاعميف.الاجتماعية وتعزيز الحوار الديمقراطي بيف مختم
 :الخلاصة

نجح تشارلز تايمور في وضع اقتراح حؿ فمسفي لإشكالية مفارقة الأصالة الفردية والالتزاـ الجماعي والتي 
ىي إحدى أىـ الإشكالات المركزية في الفمسفة الاجتماعية والسياسية المعاصرة، مع التركيز عمى المقاربة التي 

التي طور بيا تايمور عبر مفيومي " الذات والحوارية و"سياسة الاعتراؼ، الكيفية  إبرازيقدميا تايمور. حاولنا 
 تصورا فمسفيا متماسكا يتجاوز الثنائية التقميدية بيف الفرد والمجتمع.
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كما رأينا تقديـ تايمور نقدا حادا لمفردانية الذرية التي تفترض إمكانية وجود الذات في الانفصاؿ عف  
مؤكد أف اليوية الإنسانية تتشكؿ داخؿ شبكة مف العلاقات الحوارية مع الآخريف،  محيطيا الاجتماعي والثقافي،

ومف خلاؿ أطر لغوية وثقافية تمنحيا المعنى، فالذات في نظره ليست کيانا منغمقا عمى ذاتو. بؿ إنيا منفتحة عمى 
متساوية أو باليوية المتميزة وىو الآخر وتتغذى مف الاعتراؼ المتبادؿ، وىذا الاعتراؼ سواء كاف اعترافا بالكرامة ال

شرط لتحقيؽ الأصالة الحقيقية. ومف ىنا يصبح الاعتراؼ بالتنوع الثقافي وسيمة تتيح للأفراد التعبير عف ذواتيـ 
 في إطار جماعة خاصة وداعمة.

 سمطة مفروضة باعتبارىاإف جوىر الحؿ التايموري يتمثؿ في تصوره لمجماعة بوضعيا استعدادا داخميا لا 
مف الخارج، فالأصالة الفردية لا تتناقض مع الالتزاـ الجماعي، بؿ تفترضو وتستند إليو لأف الجماعة تمنح الفرد 
الأفؽ الأخلاقي والمعياري الذي يمكف مف خلالو أف يصوغ قيمتو الخاصة ويبمور ىويتو ويحقؽ ذاتو عمى نحو 

 أصيؿ.
و خصبًا يتيح الانفتاح عمى آفاؽ و مجالات بحثية  جديدا ىكذا إذف تُعدّ فمسفة تشارلز تايمور أفقًا معرفيًا

جديدة، سواء مف خلاؿ تعميؽ النظر في دينامية العلاقة بيف الفرد والجماعة أو عبر مقارنتيا بمقاربات أخرى 
الدقيؽ تناولت الإشكالية نفسيا. فيي لا تقدّـ مجرد تفسير معياري ليذه العلاقة، بؿ تضع أساسًا نظريًا لفيـ التوازف 

بيف مطمب الأصالة الفردية والحاجة إلى أسس مشتركة لمعيش الجماعي، الأمر الذي يجعميا مرجعًا أساسيًا في 
 .النقاشات الراىنة حوؿ اليوية والاعتراؼ والتعددية الثقافية

 الاحالات والمراجع-
المركز العربي  قطر، بي،. ترجمة: عز الديف الخطاسياسات اليوية والاعتراؼ. (2021)أبياه، كوامي أنطوني

 للأبحاث ودراسة السياسات.
دار نَينَوي  سوريا، ،ترجمة، نور حريري الحيمة النفسية لمسمطة: نظرية في عمـ الاجتماع، (.2021) بتمر، جوديث

 التوزيع.منشر و للمدراسات 
المنظمة العربية  ف،لبنا (،إسماعيؿحيدر حاج  )ترجمة منابع الذات تشكّؿ اليوية الحديثة (.2014)تايمور، تشارلز
 .لمترجمة
  .المركز الأكاديمي للأبحاثالعراؽ،  ، )ترجمة و تقديـ أحمد عويز(،أخلاقيات الأصالة .(2021)تايمور، تشارلز
مراجعة:ربيع شميوب،  ،إسماعيؿ، ترجمة: حيدر حاج العدالة كإنصاؼ: إعادة صياغة (.2009)رولز، جوف
 .ية،سات الوحدة العربمركز درا ،لبناف

مراجعة:الزبير عروس،عبد الرحماف  ، ترجمة: محمد ىناد،الميبيرالية وحدود الحرية. (2009)ساندؿ، مايكؿ 
 مركز دراسات الوحدة العربية،. ،بوقاؼ، ، لبناف

 ،(20)4، الآداب، مجمة البحث العممي في عند تشارلز تايمور الأصالة أخلاقيات (.2019)نادية محمد باشا،
604-636. 

 . ، لبناف، جداوؿ لمنشر والتوزيعجديدة أنواراليوية و الحرية نحو (. 2011) يني،فتحيالمسك
 المنظمة العربية لمترجمة، لبناف، ،)ترجمة فالح عبد الجبار( ،الصراع مف أجؿ الاعتراؼ (.2011)ىونيِت، أكسؿ

Charles ,T .(1992)."The Politics of Recognition".In An. essay(ed.) Multiculturalism: 

Examining the Politics of Recognition. Princeton University Press. 

Charles ,T .(1994)."The Politics of Recognition".In A. Gutmann(ed.) Multiculturalism: 

Examining the Politics of Recognition. Princeton University Press. 



 

080220258093 88 

Charles ,T. (1995). Philosophical Argumentes.Cambridge.MA.Harvad University.Press. 

Charles, T. (1989).Sources of the Self: The Making of the Modern Identity. Cambridge, MA: 

Harvard University Press. 

Fanon, F. (1952). Peau noire, masques blancs [Black Skin, White Masks]. Éditions du Seuil. 

Fraser, N. (2000)."Rethinking Recognition." New Left Review.(03).107-120. 

Habermas, J. (1996). Between Facts and Norms: Contributions to a Discourse Theory of Law 

and Democracy. MIT Press. 

Nussbaum, M. (2000). Women and Human Development: The Capabilities Approach. 

Cambridge University Press.     
Sen, A. (1999). Development as Freedom. Oxford University Press. 

Spivak, G. (1988). “Can the Subaltern Speak?” In C. Nelson & L. Grossberg (Eds.), 

Young, I. (1990). Justice and the Politics of Difference. Princeton University Press. 

 
 

 

 
 


