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 :ملخص

لقة بتكييف الدفع والدستورية المتعقانونية الإشكالية الدراسة تتناول هذه ال

ئري  ية والإةارية الجزامن قانون الإجراءات المدن 296بعدد  القوول  وفقاا للااة   

 67لماة  صدددوو  وةاادددة ان باقي النالتي تعتبره حكاًا في الموضدددوفي  في ح   

. وقد بيّنت نظر فيه و ال ق إلى  ادددل النزافيةون التطر به يصدددر   تؤكد  نه منه

ت   طير  على حق التقاضددددي على ةرجسددددة  ن هذا التوادددديف يرنت    ارًا ةالدرا

ائي   إذ يسددددددداس للاضل  الق ددددددد162/3المنصدددددددوو عليه ةسدددددددتوريًا في الماة  

يتها على بتدائية قد استنددت و بالتصددي للاوضوفي ةون  ن تكون اككاة ا  

 .الدعوى

ها ةاةل يدتنونية ونليل وظواعتادت الدراسدددددددة على نليل النصدددددددوو القا 

 . كاا سدددتوري الناظق ققوق المتقاضددد  المنظومة الإجرائية  وربطها بالإطار الد

ق ددددائية ة  ومقارنتها بالأنظاة التم ا سددددتناة إلى اجتهاةات ق ددددائية ذات اددددل  

ى  ن الدفع يات المتحد   التي ترضاع علالمقارنة    سددياا في مصددر وروسدديا والو  

 قق.عيًا و  يرنت  حضية في  ال اوبعد  القوول   يرعد حكااا موض

                                                           

 المؤلف المراسل * 



  0102جويلية   10   لعدد:ا  01: لمجلدا المجلة الجزائرية للأمن الإنساني

 

687 

 بالمود  الدسددتوري بصدديهتها اقالية تر لّ 296وةلصددت الدراسددة إلى  ن الماة  

حداظاا   اما يسدددتدعي مراجعتها تعدددريعيً  ال دددامن قق التقاضدددي على ةرجت 

 ع الدستور.بما يتوافق مائية فعالة على التوازن الإجرائي وضاانًا لعدالة ق 

؛ لة الإجرائيةالعدا؛ ق في الموضددددوفياقك؛ الدفع بعد  القوول المفتاحية:الكلمات 

 .ةاققوق الدستوري؛ التكييف القانوني

Abstract: 
This study addresses the legal and constitutional controversy 

surrounding the classification of the plea of inadmissibility under 

Article 296 of the Algerian Code of Civil and Administrative 

Procedure, which considers such a plea as a judgment on the 

merits. In contrast, other provisions—most notably Article 67—

clearly stipulate that the plea is ruled upon without examining the 

substance of the dispute. The study demonstrates that this 

classification produces serious consequences for the right to a 

two-tiered litigation system, as enshrined in Article 165(3) of the 

Constitution, allowing appellate courts to adjudicate substantive 

matters that were never heard at the trial level. 

The analysis relies on legal interpretation of the relevant texts 

within the procedural system, and connects them to the 

constitutional framework that safeguards litigants' rights. It also 

draws on pertinent judicial rulings and compares them with 

practices in comparative legal systems, particularly those of 

Egypt, Russia, and the United States, all of which agree that a 

ruling on inadmissibility does not constitute a decision on the 

merits and does not carry res judicata effect. 
The study concludes that the current wording of Article 296 

undermines the constitutional principle of double-degree 

litigation and calls for either legislative amendment or judicial 

reinterpretation to preserve 

Keywords: Plea of inadmissibility; Judgment on the merits; 

Procedural justice; Legal classification; Constitutional rights. 
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 مقدمة

ر سددددداسدددددية التي كرّسدددددها الدسدددددتو اقق في التقاضدددددي من اققوق الأ تبريرع

 ااية اققوق وادددددددددددددون اقريات ال ددددددددددددداانة الأولى ق حيث يعدالجزائري  

لال قانون   من ةالجزائري لمعددددرّفيوتجسدددديدًا لمود  سددددياة  القانون. وقد سددددعى ا 

قق بقواعد إجرائية   إلى ضددددوا هذا اعدل والمتاقالم الإجراءات المدنية والإةارية

فع الد لة  ومن ابرز هذه القواعدةقيقة  ت ددددان احأا   اددددول اكاكاة العاة 

نهاء ل باعتواره وسددددديلة قانونية لإ  الذي ةرصدددددّف له فصدددددل مسدددددتق بعد  القوول

ل ندما تنعد  إحدى شدددددرو  قووالخصدددددومة ةون التطرق إلى موضدددددوفي النزافي  ع

 .الدعوى كالصِّدة  و المصلحة  و التقاة  

يعي الهاوض التعددددددددددره نوفي من غير  ن تنظيق الدفع بعد  القوول قد شدددددددددداب

ت من قانون الإجراءا 692نف الماة  اسًا في  س ذلك لىتجو  والتعارض الداةلي

ضدددوفي  أا   ار  دفع بعد  القوول حكاًا في المو  التي اعتبرت الالمدنية والإةارية

مع باقي  اثل في عد  انسددضا  هذا النفإشددكالاا قانونيًا وةسددتوريًا مزةوجًا  يت 

ه مع هة  وتعارض(  من ج67ة الماة  النصوو المنظاة للدفع بعد  القوول )وةاا

من الدستور   3فقر   162عليه في الماة   المنصوو مود  التقاضدي على ةرجت  

 .من جهة  انية

 :لتي تطرحها هذه الدراسة هيا الإشكالية الأساسيةوعليه  فإن 

ا للااة  ول حكاًا في الموضوفي وفقاما مدى معروعية اعتوار الدفع بعد  القو

  وما حدوة تعارض ؟المعدل والمتاق الإةاريةة ومن قدانون الإجراءات المددني   692

مود   ية  ةااة من حيث   ره علىهذا النف مع الأحكا  القانونية والدستور

 التقاضي على ةرجت ؟

لى نه  نليلي نقدي  يرتكز عوللإجابة عن هذه الإشددددكالية  تم اعتااة م

رنة بوعض المقايق الق ددددددائي  مع نليل النصددددددوو القانونية  واسددددددتقراء التطو

لوضددددددع رؤية متكاملة تسدددددداس بتقييق ا النااذج القانونية المقارنة  للواددددددول إلى

 القائق واقأا  حلول أكنة.
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 المبحث الأول: الدفع بعدم القبول في ضوء قانون الإجراءات المدنية والإدارية

 المطلب الأول: المفهوم القانوني للدفع بعدم القبول وخصائصه

ا المعدددرّفي في لوسدددائل القانونية التي قررهبعد  القوول إحدى  هق االدفع  عتبري

نهاء ده وسدددددددددديلة إجرائية تهد  إلى إقانون الإجراءات المدنية والإةارية  بوادددددددددد

ك في اقا ت   وذلو النظر فيه حتى  الخصدددومة ةون التطرق إلى موضدددوفي النزافي

لصدددددة  و كاية لقوول الدعوى  التي يتو  فيها غياب  حد العددددرو  الأسدددداسدددد  

 ؛المصلحة  و احأا  المواعيد القانونية

 ركز على مدى توافر العدددددددددرو فهو   يعنى بموضدددددددددوفي اقق ذاته و ا ا ي

 ( 333 و.2022  .)تواتيلنزافي اللازمة للساا  للق اء النظر في موضوفي ا

من القانون  26الماة  لقوول في وقد عرّ  المعدددددددددددددددرّفي الجزائري الدفع بعد  ا

 :المذكور بأنه

في  ل طلب الخصدددددق  نعدا  اققالدفع الذي يرمي إلى التصدددددريس بعد  قوو"

لمسددقا  و لتقاة   و انق دداء الأجل االتقاضددي  كانعدا  الصدددة  و المصددلحة  و ا 

) قانون .   موضددددددددوفي النزافيحضية العدددددددديء المق ددددددددي فيه  وذلك ةون النظر في

 (  67،2022لماة  ا ا جراءات المدنية وا ةارية 

ه إلى اقق لدفع بعد  القوول   يروجيت ددددس من ةلال هذا التعريف  ن اوعليه 

تيداء شدددددددددددرو  اسددددددددددد  ونديدًا إلى لدعوىاقق في رفع االمدعى به وإ ا إلى 

ب   لنزافي" ت دددع حدًا فاادددلااكاا  ن عوار  "ةون النظر في موضددوفي ا  .التقاضددي

سددتندد و يتها تلى  ن اككاة   هذا الدفع وب  اقكق في الموضددوفي  وتدل ع

ترة في ضدددددوفي النزافي  ادددددلا ولم تأةذ و اذ هي لم تنظر في مو عند التصدددددريس به

 .منه 13التقاضي وفقا لنف الماة    مامها لعد  جوازطلوات المت ااا  

لأولى على ةصدددددائف  ةرى  حيث نصدددددت امنه  29و 26الماةتان وت ددددديف 

الثددانيددة  بيناددا  لزمددتحددل الدددعوى  إمكددانيددة إ ددار  الدددفع في  ي مرحلددة من مرا 

طابع الدفع  ا بالنظا  العا . وهذا يربرزالقاضدددددددددددددي بإ ارته تلقائيًا إذا كان متعلقا

) . .لخصو ل وقد ترثار ةون طلب من اكآلية مرنة  يمكن  ن ترثار في  ي وقت  ب

 (68،69،2022المواة   قانون ا جراءات المدنية وا ةارية
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 :لقوول بما يلياوتوعًا لذلك  يتايّز الدفع بعد  

 .  يخف جوهر النزافي  بل شرو  قووله -

ية التي   ةلافاا للدفوفي العددددددددددددددكلدعوىكانت عليها ال يرثار في  ي مرحلة -

 .تخ ع للأتيب

 .ونه من النظا  العا كالقاضي ملز  بإ ارته تلقائيًا  -

 .على النزافي   يؤةي إلى استنداة اككاة لو يتها -

 .النزافي لق ائية ةون النظر في موضوفيا يتق التصريس به من طر  الجهة -

  دا  اقق في التقاضدددددي وعديتق التصدددددريس به من طر  الق ددددداء عند انع  -

 .جوازه قانونا

بددالدددفع  لي  فع بعددد  القوولوقددد  كددد بعض الدقدده الجزائري على  ن الددد

 ف في اللضوء يعبر بها عن انعدا  حق الع ةوسيلالعدكلي و  الموضوعي بل هو  

 (307 306و. 2023  زوة )الق اء الى 

صومات ق ائية من فتس ة بما يمنع رائي ةا  ل دوا النظا  الإج  وعليه فهو  

ة ويقلل من أا يعزز الكداء  الق ائي   تتوفر فيها العدرو  الأساسية لقوواا  

 .الدعاوى العوثية 

 المطلب الثاني: الطبيعة القانونية للدفع بعدم القبول

بعدددددكل  ية تصدددددنيف الدفع بعد  القوولوالأنظاة القانونسدددددق الدقهاء يحلم 

نحو  دددائية  يمكن عرضدددها على ال موحد  وهو ما ولّد عد  اتجاهات فقهية وق

 :التالي

 دفع شكليبعدم القبول ك: الدفع أولا

نه يرثار تاي إلى الدفوفي العكلية  لأذهب الوعض إلى  ن الدفع بعد  القوول ين

دي للعيوب اعتواره وسدديلة اجرائية للتصددوفي مرحلة ما قول الدةول في الموضددوفي  

 (.                      302و.  2000 ةليل و )عار  العددددددددددكلية التي نول ةون قوول الدعوى

  ي مرحلة فيالتي تجيز إ ارته  68ف الماة  ن غير  ن هذا الر ي   يصدددددددداد  ما 

يجب  ةصددددائف الدفوفي العددددكلية التي   وهو ما   يتدق معمن مراحل الدعوى

 .تقديمها قول الدةول في الموضوفي
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 دفع موضوعيك بعدم القبول ثانيًا: الدفع

قد يستند  عتبر ةفعًا موضوعيًا  كونهيرى اتجاه  ةر  ن الدفع بعد  القوول ير

 2023   انعدا  الصدددددة  و المصددددلحة )زوة ك وقائع اا اددددلة  وهر النزافيإلى 

 .( 308و.

قييق سمها المعدددرفي  تقتصدددر على ت ومع ذلك  فإن طويعة هذا الدفع  كاا ر 

وضددددوعي ما يندي عنه الطابع الم شدددرو  قوول الدعوى   على فحف اقق ذاته  

 .بالمعنى الدقيق

ةون النظر في موضددددددددوفي  كاا  ن التصددددددددريس به من طر  اككاة يكون

 . 67النزافي وفقا لنف الماة  

 ذو الطبيعة المختلطةبعدم القبول  ثالثًا: الدفع 

لأنه   يخ ع   ةفع مختلاول بأنه ويقأ  اتجاه  الث واف الدفع بعد  القو

 ر بعوامل تأ اددددل اقق  لكنه ي لأتيب الدفوفي العددددكلية  و  يمّ  مواشددددر  

حلاا ةقيقاا   صدددنيف  رغق مرونته    يرقدّ تتعلق بالموضددوفي  حيانًا. إ   ن هذا الت 

لتعامل معه ا الدفع  ويرربك الق ددددددددا  في ابل يزيد من إبها  الطويعة القانونية اذ

 .(163و   1921 بو الوفا  )

 كفئة قانونية مستقلة بعدم القبول رابعًا: الدفع

الدفع  ئري بوضدددو   من ةلال إفراةهوهو ا تجاه الذي اعتاده المعدددرّفي الجزا

 67الماة   ية والموضوعية  بدءًا منبعد  القوول بدصدل مستقل عن الدفوفي العكل 

ي  شددكلاا من للى  ن الدفع بعد  القوول وما يليها. ويرعد هذا التنظيق تأكيدًا ع

جرائية الخاادددددة    اا طويعتها الإذاتهاب الدفوفي التقليدية  بل فئة قانونية قائاة

 .و  رها المستقل

د  إذ  عاة تصددددددنيف الدفع بع وقد تونّى التعددددددريع الدرنسددددددي ند  التوجه  

  وجعل له تنظياًا 5961رنسددددي بعد تعديل  الد ا جراءاتقانون القوول ضدددددان 

 Code de procédure). 126إلى  120ةااددددددددددددددددددددًا ضددددددددددددددددددددان المواة من  

civile,arts.124-126.1975) 
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ونه يجاع ب  الخصدددددوادددددية ويرعتبر هذا التصدددددور هو الأقرب للصدددددواب  ك

 .يلق انسضا  في العال الق ائالنظرية والواقعية العالية  ويساعد على ة

 ومظاهر تعارضها الداخلي 296المبحث الثاني: تحليل المادة 

 القبولوإشكالية وصف الدفع بعدم  296المطلب الأول: مضمون المادة 

 :الإةارية ما يليمن قانون الإجراءات المدنية و 692الماة  جاء في 

النزافي   ا  و جزئيًا في موضوفياقكق في الموضوفي هو اقكق الداال كليً"

قانون ) .".. و في  ي طلب عارض  و في ةفع شددددددددددكلي   و في ةفع بعد  القوول 

 .(296الماة    2022 الإجراءات المدنية والإةارية

عدّ حكاًا في اةر في الدفع بعد  القوول يراقكق الصهذه الصياغة ترقرر  ن 

 دفع كاا حدةها المعدددرّفيوهو تواددديف يتعارض بوضدددو  مع طويعة ال  .الموضدددوفي

 نعدا  قوول هو وسددديلة ترثار "التي تنف على  ن الدفع بعد  ال 26الماة  ندسددده في 

وبالتالي   ."النظر في موضددوفي النزافي اقق في التقاضددي"  ويتق التصددريس به "ةون

 :  نص  من ند  القانونب تناقض مداهياي اريسنكون  ما  

النزافي   ةون المسدددداه  وهر صددددر  بهيتقرر  ن الدفع بعد  القوول  67الماة  

تدرجه ضدددددان الأحكا   296يناا الماة  ب نه يتعلق بهياب شدددددرو  التقاضدددددي؛لأ

قة تضلى مدارتوهنا  .ظر في  اددل اققالموضددوعية التي يردأض  نها ترصدددر بعد ن 

 :قانونية عايقة

يناا القوول حكاا في الموضدددددددددوفي  ب بعد التصدددددددددريس كيف يراكن اعتوار 

ن يرنظر موضدددوفي النزافي ةون  صدددل في الخصدددومة ذاتها لم ترقول  ادددلاا؟ وكيف يرد

 يملك  ادددلاا اقق   ز له القانون التقاضدددي ومن لم يجي فيه؟ وهل يراكن اعتوار

 ق ائيًا؟في التقاضي ةصاًا 

ير ي  بل تؤ ر عاليًا في سدددددددددهذه الإشدددددددددكالية   ا  فقا الجانب النظر

ةطير   رًا حكا  "موضدددوعيًا" يرنت    االخصدددومة  إذ إن اعتوار هذا النوفي من الأ

كاة اسددددتنداة و ية اك ق؛إضددددداء حضية على حكق لم يردصددددل في اق : هاها
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لاوضوفي  در ككاة ا ستئنا  للتصدي ل إعطاء ال دوء الأة  ةون مبرر قانوني؛

 .مواشر   في غياب نظر ابتدائي فيه

طاا ةطيًرا ب  فصلاا في الموضوفي يرنت  ةل اعتوار الدفع بعد  القوول وعليه فان

 (127  و. 2022عار زوة  ) .ق ائيالإجرائية والجوهرية للحكق ال الوظيدة

 والنصوص الأخرى 296المطلب الثاني: أوجه التعارض بين المادة 

ن الدفع ترحدة بوضو    67كاا سوقت الإشار   الماة  : 67أولًا: تعارضها مع المادة 

قكق فيه   اضوفي النزافي"   ي  ن بعد  القوول يرصرّ  به "ةون النظر في مو

اره هو ما يعني  ن اككاة لم ايت ان معالجة للحق  و تكييداا للنزافي. و

وبالتالي  فإن  .لإجرائي فقااةتصااها الموضوعي  بل تصرفت في الجانب ا

ا غير د مجازفة لهوية وتكييداالقول بأن هذا اقكق هو حكق موضوعي  يرع

 نطوق الدفع بعد بالذكر   ن موالجدير  .من وا  يرناقض جوهر النف القانوني

الدعوى بد  من  على انه تصريس بعد  قوول 67القوول ورة بالنف التعريعي 

 الدعوى.اقكق  و الق اء قوول 

 13ثانيًا: تعارضها مع المادة 

مصددددلحة ادددددة وا كان مقدمه ذا يرقول  ي طلب إ  إذ   تعددددأ   13الماة  

لى ير مخوّل  اددددددلاا للضوء إغفإن  وت العك   يكون المدعي  .مقررت  قانونًا

نعدددددد  لم تعني  ن اككاة وبالتالي  فإن التصدددددددريس بعد  القوول ي .الق دددددداء

 ل في الموضدددوفي" عن  ي حكق  وهو ما يرسدددقا اددددة "الدصددد ةصدددومة ادددحيحة

فكيف   (13الماة    2022  ا ةاريةدنية وا جراءات الم )قانون . حقاايصدددددر 

واز جحكق موضدددوعي في غياب  يرعتبر الدصدددل في غياب ةصدددومة؟ وكيف يرنت  

 ؟ذاته التقاضي

 333 الثًا: تعارضها مع الماة  

 :ايز ب   نوافي الأحكا  333الماة  

 حكق في الموضوفي    -

 حكق في الدفع العكلي   -
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 حكق في الدفع بعد  القوول    -

  دنيددة وا ةاريددة  قددانون ا جراءات المدد  ).حكق في الطلددب العددارض   -

 ( .333الماة    2022

ا اقت دددى لملقوول موضدددوعيًا فعلاا  فلو كان اقكق في الدفع بعد  اوعليه  

هذا يردلل على ق إةماجه ضان الدئة الأولى. و  ولتالأمر تصدنيده بصدور  مسدتقلة   

  اًا موضوعيًاحكلي  ع بعد  القوول  ن المعدرّفي  ولو ضدانيًا  يعأ  بأن الدف  

 .واة القانون الأةرىوإ ا حكق مستقل من نوفي ةاو  كاا تقرره م

عن بقية  تندصددددل مداهيايًا ووظيديًا 692  الماة ن  أا سددددوقيرظهر وعليه  

سضق فهي ت دي عليه ادة   تن .قوولالنصوو القانونية المنظاة للدفع بعد  ال

 333و 13و 67لمعدددددرّفي ذاته في المواة مع طويعته  و  مع   اره  و  مع مقصدددددد ا

كون نتيضددة  ن هدذا الخلا قدد ي   كاددا .من قدانون ا جراءات المدددنيدة وا ةاريدة   

بعكل  692اة  تعديل المإما إلى  ستدعيما ي  تسدرفي تعدريعي  و سدوء ادياغة    

 الطويعي ا بصددور  ترعيدها إلى موضددعهاها ق ددائيًإلى ضددوا تدسددير   و اددريس

 .وضوعيضان الأحكا  ذات الطابع الإجرائي    الم

 على مبدأ التقاضي على درجتين 296المبحث الثالث: الأثر الدستوري للمادة 

 المطلب الأول: مبدأ التقاضي على درجتين في النظام الدستوري الجزائري

دلها هق ال دددداانات الق ددددائية التي ك  يرعد مود  التقاضددددي على ةرجت  من

عة جرائية وفرو إضدددددددددافية للاراجالدسددددددددتور الجزائري  لما يحققه من عدالة إ 

اة  عدددرفي الجزائري ادددراحة في الموتصدددحيس الأةطاء الق دددائية. وقد كرّسددده الم 

 :  والتي نصت على  ن2020الدقر  الثالثة من ةستور  162

 ".دة شددرو  وإجراءات تطويقهي ددان القانون التقاضددي على ةرجت   ويح "

 (162/3  الماة  2020الععوية   ةستور الجاهورية الجزائرية الديمقراطية)

ائيت  لنزافي ندسه على جهت  ق ويرقصدد بالتقاضدي على ةرجت   ن يرعرض ا  

اا ق دددددت به   والثانية ترعيد النظر فيمختلدت : الأولى تدصدددددل فيه في إطار  ولي

ق الطعن لوقائع  وفقاا لما تسدددددددددداس به طر القانون  و االأولى  سددددددددددواءً من حيث 

 .العاةية  وعلى ر سها ا ستئنا 
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وا يق ة العاةلة  بل إن بعض الموقد اعتربر هذا المود  من اددددددددددددددددايق اكاكا

 ماةته الرابعة في قوق المدنية والسدددياسددديةالعهد الدولي الخاو باقالدولية مثل 

اجعة يمكن اللضوء إليها لمر ىععددددددر    كّدت وجوب وجوة جهة ق دددددددائية  عل 

لمدنية العهد الدولي الخاو باققوق ا) اقكق الصددددددددددددددددددددداةر عن جهة ابتدائية

د  عد هذا المود  قاعوفي التعددريع الجزائري  ير .(10الماة    1966والسددياسددية  

تعضلة لقانون اددددراحة كالدعاوى المسددددعامة    يرسددددتثنى منها إ  ما نف عليه ا

شددابهها من اقا ت   و ما و طلب وقف التنديذفي التنديذ   الإشددكا تب المتعلقة

دنيددة من قددانون الإجراءات المدد  296لمدداة  . لكن مددا يرلاحأ  ن اقددانونددا  اكدددة 

كاا سددددددددنو  في   ضددددددددت هذا المود  من الداةلقوّقد  المعدل والمتاق والإةارية

 .المطلب الثاني

 296ب المادة المطلب الثاني: إهدار درجة من درجات التقاضي بسب

الصددددداةر  وقالمنطالإةارية  ن من قانون الإجراءات المدنية و 296اعتبرت الماة  

تقنيًا في  وضددوفي. هذا التوادديف  وإن بدا في الدفع بعد  القوول يرعد حكاًا في الم

 ن اككاة    لأنه يرد دددددددددي إلى اعتواردًا  اره العالية ةطير  جظاهره  إ   ن 

تالي يرتا  دت و يتها على النزافي  وبالقد اسدددددددددددتند التي ادددددددددددرّحت بعد  القوول

 .لتصدي لموضوفي النزافي مواشر اللاضل  الق ائي عند ا ستئنا  

تدصددددددددددددل في  لمفي هذه اقالة   لكن واقع اقال  ن اككاة ا بتدائية 

بسوب   لتقاضي نعدا  اقق في انظر فيه   بل رف دت ال موضدوفي النزافي إطلاقاا 

إحالة  انوني كالتقاة . وبذلك  فإننعدا  الصددددددددة  و المصدددددددلحة  و قيا  مانع قا

ملة من يرسددقا ةرجة كالاوضددوفي  الملف إلى المجل  الق ددائي  والتصدددي فيه ل

يه قه في عرض موضدددوعه  ما  قاضددد   ويرحر  المتقاضدددي من حةرجات التقاضدددي

نون يجيز له القالم  نكيف يراكن اعتوار موعليه؛  .الطويعي في الدرجة الأولى

في  لتقاضدددي متقاضددديًا؟ وكيف يردصدددل    يملك  ادددلاا اقق في ا التقاضدددي ومن

 الدعوى قوول عد ب التصددريس وهل يرعتبر  ؟ةون النظر في موضددوفي النزافيوضددوفي الم

 .نزافي؟تؤكد  نه   يتناول  ال ال 67حكاًا موضوعيًا  والماة  
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 ما   ضددددداانات الدفافي فقدان الأةطر من ذلك  ن هذا التواددددديف يؤةي إلى

يه نهائيًا  ما  اجأ بأن موضوفي ةعواه يردصل ف  لأن الخصق يرداككاة ا بتدائية

بما ورة في  وعند مقارنة هذا الوضدددددع .المجل  الق دددددائي ةون مناقعدددددة ابتدائية

 ن المعددددددددرفي    نلاحأنية وا ةاريةالمد من قانون الإجراءات 231إلى  633المواة 

عاوى  ول و ةر ةرجة  مثل الد اسددددتثنى اددددراحة بعض الدعاوى التي تردصددددل في 

 دة  المد قيّدها بعددرو  اددارمة:  ن تكون ح  والمتعلقة بالإشددكال في التنديذ

  ا طرا  وحول من ند ة لإعاة  التقديقغير قابلو  بسدددددتة  شدددددهر على الأكثر 

مربّرر   لتالي  فإن هذه ا سددددددتثناءاتا  و  ا   اددددددل اقق. وبند  الموضددددددوفي

ل إلى   تسدددتند إلى نف ادددريس  ب  ةسدددتوريًا   لا  اقالة حل النقال التي

 .692تدسير موسع ومرهالا للااة  

ي ن اقكق ا بتدائي القاضدددددد ومن  ق  فإن المجل  الق ددددددائي  ح  يرى   

دائية للدصل في تعاة  الملف إلى اككاة ا بإبعد  القوول غير مبرر  يجب عليه 

 .نزافيا  ولم تقل كلاتها في  ال ال  لأنها لم تستندد بعدر و يتهالموضوفي

حق ا يخالف لإحدى ةرجتي التقاضي بمرًا إهداوكل تصدٍّ ةلا  ذلك يرعد  

يره   و  يمكن تبر03فقر   من الدستور 162نصت عليه الماة   ةسدتوري اريس 

اضددددي على ةرجت  بما   يدرغ مود  التق 296إ  بإعاة  النظر في اددددياغة الماة  

للدفع بعد   296ته الماة  يؤةي التكييف الذي تونومنه  .من م ددددداونه اققيقي

ضدددي على  المسددداه بمود  التقا ةطرها القوول إلى نتائ  ةسددددتورية غير مقوولة   

لموضددوفي  في ة   ترانس فراددة للدصددل في ا  باعتوار  ن اككاة ا بتدائيةرجت 

انحرافاا يمثل  مانهائي فيه. وهذا  ح  يرانس المجل  الق ددائي سددلطة اقسددق ال  

لعدالة ب دداانة  سدداسددية في منظومة ا   عن الإراة  الدسددتورية  وإةلالاا جوهريًا

 .الجزائرية
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لاجتهاد القضثثثائي المقارن في تكييف الدفع المبحثث الرابع: الإشثثثكالات العملية وا 

 بعدم القبول

 المطلب الأول: الإشكالات العملية في القضاء الجزائري

ة لمدنية والإةاريمن قانون الإجراءات ا 296لقد  فرز التطويق الق ائي للااة  

في وهر ال دددددداانات الإجرائية  والعديد من الإشددددددكا ت الواقعية التي ا  ج

 التصدددريستوار ويبرز ذلك بوضدددو  عند اع .لتقاضدددي على ةرجت مود  امقدمتها 

ا  تكييف الذي يدتس المجال  مبعد  القوول "حكاًا في الموضددددددددددددددددددددوفي"  وهو ال

  زافيلتصدددي مواشددر  لموضددوفي الن  لالمجل  الق ددائي  عند إلهاء هذا اقكق  

 .صلت فيهحتى ولو لم تكن اككاة ا بتدائية قد ف

التقاضي  ويؤةي  ب  مراحل توازن الق ائيفي ال ينت  اضطرابًاهذا الوضع 

 :إلى عد  مدارقات قانونية  من بينها

 راحل التقاضي الموضوعي؛إهدار المرحلة ا بتدائية كارحلة من م -

 هة ق ائية واحد ؛إادار اقكق النهائي في  ال اقق من ج -

درجة لموضوعية  ما  حكاة الحرمان المتقاضي من بسا ةفوعه وطلواته ا -

 الأولى؛

 .وهر اققإضداء حضية على حكق لم يردصل فيه في ج -

ة  عند لعديد من المجال  الق ددددائيوقد تو  من متابعة العال الق دددائي  ن ا 

  بل بتدائية نيل الق ددددددية إلى اككاة ا  بعد  القوول   لتصددددددريسإلهائها ل

ت د ن اككاة الأولى اسدددددتند تتابع نظرها وتدصدددددل في الأادددددل  مسدددددتند  إلى

ا الاا إجرائيًا وةسدددددددتوريًإشدددددددك. هذا المسددددددددلك يرنت  296و يتها بموجب الماة  

 لتقاضدددددددددددددددددددي على ةرجت  من جهة   حيث يجاع ب  الإةلال بمود  امزةوجًا

 .وضوعي من جهة  انيةوالتوسع غير المعروفي في مدهو  اقكق الم

عن اتجة   يتو   ن هذه الإشددكا ت نالأحكا  التعددريعيةومن ةلال نليل 

توسّع في تكييف  296إذ إن الماة    نف قانوني غامض وغير من دوا المداهيق 

 يرعاة كلي وما هو موضددوعي. وإذا لمالأحكا  ةون التاييز الدقيق ب  ما هو شدد

تقولاا إن مئات الق ددايا سددتردصددل مسدد  ضددوا هذا المدهو  تعددريعيًا  و ق ددائيًا  ف 
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ثقة في اققوق  ويقوض التقرار على  سدددددداه إجرائي غير عاةل  أا يرهدة اسدددددد

 .ريًافعالية ال اانات الق ائية المكدولة ةستو

 المطلب الثاني: المقارنة مع الأنظمة القضائية المصرية والروسية والأمريكية

 : المشرع المصريأولا

ر  ب  نأ  الدصدددل الصدددا التي  يرعد النظا  الق دددائي المصدددري من الأنظاة 

عوى من عند التصددريس بعد  قوول الدو. اقكق العددكلي واقكق الموضددوعي

في حال      تتصدددى لموضددوفي النزافياككاة ا بتدائية  فإن حكاة ا سددتئنا

قد اسدددتقر ة التي لم تدصدددل فيه بعد. وإلهاء اقكق  بل ترعيد الملف إلى اككا

تهاةها  ن   التي تؤكد في اجلمصدددرية حكا  حكاة النقض اهذا ا تجاه في 

في   ما ول ةرجة قد فصددلت في الموضددو إ  إذا كانت حكاة   التصدددي   يجوز

لنقض دصدددل   تزال قائاة )حكاة افي حال اقكق بعد  القوول  فإن و ية ال

 .(2017ق   77لسنة  13320المصرية  الطعن رقق 

اضددحًا لمود  احأامًا ورية تركرّه ويرلاحأ  ن هذه الماارسددة الق ددائية المصدد  

وجب الدفع بمحكا  التي ترنهي الخصددومة   وترايز ب  الأالتقاضددي على ةرجت 

تطويق قق. وهي في ذلك تقأب من ال  وتلك التي تتناول  اددددددددددددددل ابعد  القوول

من الدسددددددتور   03الدقر   162الماة   المثالي لما نف عليه المعددددددرفي الجزائري في

 .296لكنها ترناقض ما ذهب إليه في الماة  

 ثانيًا: المشرع الروسي

عتبره من الدفع بعد  القوول حيث ا كا لأحايز التعددريع الروسددي ب ددوطه   

النزافي.  ادددل لخصدددومة ةون التطرق الى الوسدددائل ا جرائية التي تهد  لى انهاء ا

 يجوز للاحكاة رفض  وسدددددديمن قانون ا جراءات المدنية الر 130وفقا للااة  

ة  و المصددلحة ا  الصدددمثل انعد  وولالدعوى اذا  وت عد  اسددتيدائها لعددرو  الق

سي ذو طويعة هذا القرار في النظا  الرو  و اذا سدوق الدصدل في النزافي ذاته . ويعد  

حال  وفي  ضية في الموضددددددددوفيشدددددددكلية و  يؤ ر في جوهر اقق و  ي دددددددددي ح 

فإن  –مثل عد  القوول  –ا  اددددددددددددددددددرت حكاة الدرجة الأولى حكاًا إجرائيً
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لنزافي      الك التصدددي لموضددوفي اقحكاة ا سددتئنا   إذا  لهت ذلك اقك

  .فيه بل ترعيده إلى اككاة ا بتدائية للدصل

(civil procedure code of the russian federation. Article 134.n.d.) 

وموددد   ة ب  الدددفع بعددد  القوول هددذا التنظيق   يأأ  ي غاوض في العلاقدد 

لمتقاضدددي في فعالاا قااية حق اانًا التدرج الق ددائي  ويركرّه في الماارسدددة ضدددا 

لدولية ا يتوافق مع المواة  اعرض ةعواه كاملة على مرحلت  ق ددددددددددددائيت   بم

 .للعدالة

 ثالثًا: النظام القضائي الأمريكي

ا  ثر الأنظاة اددددددددددددددرامة في احأ  ما النظا  الأمريكي  والذي يرعد من  ك

 عدة من في ككاة العليا الأمريكيةاالمسددددددددددددددددددارات الإجرائية  فقد  كّدت 

لصدددددددة ث الموضددددددوفي إ  إذا توافرت اقراراتها  ن الدعوى   تردصددددددل فيها من حي

ل في كاة ترفض الدعوى ةون الدةووالمصددددلحة  وإذا انتدت إحداهاا  فإن اك

 . ال النزافي

 :من  برز هذه القرارات

 Spokeo, Inc. v. Robins, 578 U.S. 330. 2016))  ةت شدددد  ين

و ن  جوهري لمواشددر  الخصددومة   اككاة على  ن توفر "ال ددرر الدعلي" شددر  

 .ون الدصل في جوهرهاة عد  قوول الدعوىغيابه يؤةي إلى 

 Hollingsworth v. Perry, 570 U.S. 693 . 2013))د   الذي  ك

يتق  مواشدددددر   وفي غيابها     ن الطعن في اقكق يسدددددتوجب مصدددددلحة قانونية

 .لى بحث الموضوفيا نتقال إ

صدى لموضوفي  ستئنافية الأمريكية   تتاككاة اهذه القرارات تؤكد  ن 

ارمًا بمود  التدرج   التزامًا الدرجة الأولىالنزافي إن لم يتق الدصل فيه فعليًا في ا

ايز بدقة لأنظاة الق دددائية المقارنة ترايت دددس من ةلال المقارنة  ن  .في التقاضدددي

من التصدي  وانع حكاة الدرجة الثانية  الإجرائية والموضوعيةب  الأحكا  

ا في النظا  ا  اككاة ا بتدائية.  ملأادددل النزافي في حال لم يتق الدصدددل فيه  م
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المتاق وا ةارية المعدل و من قانون ا جراءات المدنية 296الجزائري  فدإن المداة    

قوول حكااا بعد  ال التصدددددددددريسعتوار فتحت الواب  ما  تجاوز هذا المود   عبر ا

 بتدائية  ز غير معدددددروفي لو ية اككاة ا تجاوموضددددددوعيًا  وهو ما يؤةي إلى 

 .وإهدار لدرجة من ةرجات التقاضي

ا اقالية يرعددددددكل تهديدً 296  وعليه  فإن اسددددددتارار العال بصددددددياغة الماة 

يتها  ما من الدسددتور فعال 03فقر   162مواشددرًا للتدرج الق ددائي  ويردقد الماة  

يرعيد  يًا مسددتقرًاتوجيهًا ق ددائو على الأقل    مراجعة تعددريعية عاجلةيسددتدعي 

دسددتورية  ددان انسددضامها مع المواة  ال ضددوا التدسددير القانوني اذه الماة  بما ي 

 .وال اانات الإجرائية المكدولة

 الخاتمة

ة  يدنية والإةارمن قانون الإجراءات الم 296بعد ةراسددددددددددة معاقة لنف الماة  

  13المواة  ة ذات العلاقة  وعلى ر سهاوالربا بينها وب  بقية النصدوو القانوني 

لى المقارنة مع من الدستور  إضافة إ 162/3من ند  القانون  والماة   333 67

التي  اسيةالنتائ  الأساوعة من تجارب ق دائية مقارنة   مكن الوادول إلى مج  

وتأ يرها على   لذي تطرحه هذه الماة االخلل القانوني والعالي تربرز بوضدددددددددددو  

 .  التقاضي على ةرجت ال اانات الجوهرية للعدالة    سياا مود

لددددفع بعدددد    ح  اعتبرت اقكق في ا296لقدددد  ظهر التحليدددل  ن المددداة  

الذي    يعة اققيقية اذا الدفع القوول حكااا في الموضددددددددوفي  قد ةالدت الطو

دة  و لى شددددددرو  قوول الدعوى  كهياب الصدددددده إيتعلق بأاددددددل النزافي  بل يروجّ

يف هذا من  ق  فإن التوسديع في توادد المصدلحة  و وجوة مانع قانوني كالتقاة . و 

  لتقاضدددير  غير مبرر  لدرجة من ةرجات امصددداةالنوفي من الأحكا  يؤةي إلى 

ما  وفي ةون  ن يكون قد طُر   ويرضيز ككاة ا سددددتئنا   ن تتصدددددى للاوضدددد

 .وريةانتهاكاا ل اانة ةستقيقته تدائية  وهو ما يرعد في حاككاة ا ب

ن هذه صري والروسي والأمريكي  وقد   وتت المقارنة مع كل من المعدرفي الم 

صددددي اقكق الموضدددوعي  وانع التالأنظاة ترايز بدقة ب  اقكق الإجرائي و

ولى. كاا لأنظر في الموضددددوفي في الدرجة افي الدرجة الثانية ما لم يتق اسددددتنداة ال
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عتبر نعدددددد  حضية في  اددددددل اقق  و  ير  الدفع بعد  القوول   يرتؤكد على  ن 

 .بهدصل في الجوهر إذا زالت  سوا  بل يجب  ن يراهد للفصلاا موضوعيًا

يري  و تعديل اقالية  ةون ضوا تدس 296إن اسدتارار العال بصدياغة الماة    

ائري    الق ددددائي الجز النظاتعددددريعي  يرهدة  حد  هق مكتسددددوات العدالة في 

فلي  من  .رحلت  ق دددائيت  كاملت اقق في عرض النزافي على موالمتاثل في 

نزافي  اة لم يرعرض عليها  اددل الالعدالة  ن يردصددل في حق موضددوعي  ما  حك

ظهر ةللاا ترتها اقالية  وعليه  فإن هذه الماة   بصدديه .ولم تسددتندد و يتها عليه

ة الق اء الإةاري   وتتناقض مع فلسدي الجزائرين الإجرائةاةليًا في بنية القانو

من  ر الجزائري ندسددددده  أا يجعلوالمدني  ومع المواة  التي رسددددد ها الدسدددددتو 

التعددريعي   ددائي الُملز    و بالتدةلمراجعتها ضددرور  ملحة  سددواء بالتدسددير الق  

 .الصريس

 :قائمة المراجع

 كلية الحقوق. :ة(. الاسكندري173)ص.(. الدفع بعدم القبول 1921أبو الوفا، أ .) -

(. العهد الدولي الخاص بالحقوق المدنية و السيياسية. اتتمد 1966الامم المتحدة. )  -

 16( المؤرخ في 21-) د 2200بقرار الجمعييية العيياميية لممم المتحييدة ر م أ 

 .1976مارس  23،و دخل حيز التنفيذ في 1966ديسمبر 

في ضييييييوء  رارات  والاداريييةالاجراءات المييدنييية  ن(.  ييانو2022تواتي،ص. )  -

 (. دار لايمة.333)ص. والاحكامالدتاوى  –الجزء الاول  العليا:المحكمة 

(.  انون الإجراءات المدنية 2022الجمهوريية الجزارريية الديمقراةية البييييييعبية .) -

، 2008فبراير  22المؤرخ في  09-08والإداريييية، المعيييدل والمتمم بيييالامر

الجريييدة الرسييييييمييية . 2022يوليو  12المؤرخ في  13-22لقييانون المعييدل بييا

 .08، العددللجمهورية الجزاررية

(.  دسييييييتور الجمهورييية 2020الجمهورييية الجزاررييية الييديمقراةييية البييييييعبييية.) -

. الجريدة 2020نوفمبر  1الجزارريية الديمقراةية البييييييعبية، الاييييييادر بتاري  

 . 82الرسمية للجمهورية الجزاررية، العدد 

(.الاجراءات الميدنيية والادارية في ضييييييوء أراء الفقهاء وأحكام 2023زودة،ع . ) -

 (.الجزارر: دار بلقيس.306،307القضاء ) ص.
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دراسيييية مقارنة )ة.  –(.  انون المرافعات المدنية 2000أ. ) خليل، &تمر،ن.ا.ن، -

 (.بيروت: منبورات الحلبي الحقو ية.302ص. ،1

 . ضارية 77لسنة  13320لطعن ر م (. ا2017محكمة النقض المارية. ) -

- civil procedure code of the russian federation No.138-FZ of 

November14.2002.(n.d.). Article 134. 

- France .(1975) Code de procédure civile (arts.124-

126).legifrance. 

- Supreme court of the united states. (2013) .Hollingsworth v. 

Perry, 570 U.S. 693. 

- Supreme court of the united states.(2016). Spokeo, Inc. v.          

Robins, 578 U.S. 330. 

 


