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  ملخص:

تعترض محكمة الجنايات الدولية في تأدية مهامها لتحقيق العدالة الجنائية الدولية العديد من العوائق، منها ما 

تعلق بالنظام الأساس ي نفسه حيث يجيز للدول الأطراف تعليق الاختصاص بنظر بعض الجرائم، وهي النصوص 

نها كمة، و التي تخلفت العديد من الآثار السلبية مالتي فرضتها بعض الخلفيات والظروف المحيطة بإنشاء المح

ما يتعلق بخلق تناقضات في النظام الأساس ي نفسه من خلال عدم قبول اختصاص المحكمة بنظر جرائم الحرب 

، والتي تتعلق بأحكام جريمة 2018وكذا اعلان عدم قبول التعديلات النظام الأساس ي التي دخلت حيز النفاذ سنة 

تتضاد مع مبدأ عدم قابلية الاتفاقية للتحفظ، ومنها ما يتعلق بوضع المحكمة في كأداة تكريس العدوان، حيث 

 .قانوني للإفلات من العقاب وهو ما يتعارض مع الهدف الأساس ي لإنشائها

الدول الأطراف؛ عدم قبول الاختصاص؛ الإفلات من العقاب؛ التحفظات؛ جرائم الحرب؛  :المفتاحية الكلمات

 العدوان.جريمة 

*** 

Abstract:  

The International Criminal Court faces numerous obstacles in fulfilling its mission to 

achieve international criminal justice, including issues related to its own founding 

statute, which allows state parties to suspend jurisdiction over certain crimes. These 

provisions stem from various backgrounds and circumstances surrounding the court's 

establishment and have led to several negative consequences, including contradictions 

within the statute itself, such as the court's lack of jurisdiction over war crimes and the 

announcement of non-acceptance of the amendments to the statute that came into effect 

in 2018 concerning the crime of aggression. This contradicts the principle of the non-

reservabiliy of the agreement. Additionally, the court's positioning as a legal tool for 

impunity contradicts its primary objective for existence. 

Keywords: states parties; non-acceptance of jurisdiction; impunity; reservations; war 

crimes; crime of aggression. 
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 مقدمة 

كان انشااااااء المحكمة الجنائية الدولية و  قرار نظامها الأسااااااسااااا ي من أهم الانجالات التي تو ااااا   ل ها المجتمع 

لضحايا الجرائم الدولية والانتهاكات الأشد خطورة على الإنسانية، نظرا  لى الحاجة الدولي، آملا في تحقيق العدالة 

الملحة لوجود هيئة قضااائية تتولى لمام توقيع المسااةولية الجةائية الدولية على الأفراد والحفاى على اسااتقرار الأمن 

ولا الجهود الحقيقياة التي والساااااااااااااالم الادوليين، وتكما  القضااااااااااااااااء الوطخي، حياث أن هاذا كااد أن يكون محض خياال ل

تصاادت لك  محاولات دحض  نشاااء هذه الهيئة القضااائية الدولية، ويعود الفضاا  في ذلع  لى العةيمة التي تحلى  ها 

أنصار  نشاء هذه المحكمة، فعلى  عيد آخر كانت الدول العظمى و حلفاؤها تقوم بحملة من أج   فشال المساعي 

انون الدولي في الصاااااياهة، وهو ما تحقق قب  هذا التاريخ حيث اسااااات ر  ذلع الدولية وتقويض مجهودات لجنة الق

 أكثر من نصف قرن من الانتظار.

لكن هذه الدول بالرهم من عدم قبولها لنظام المحكمة و  يقانا منها بأنها أ اااااااااااااابحت أمرا واقعا سااااااااااااااعت  لى  

لدولية حيث أن هدفها كان و لالال فرض بعض النصوص التي تعد خروجا  ارخا عن متطلبات العدالة الجنائية ا

 فشااالها، و ااناعة هيئة تخضااع لمصااالحها حيث أنه ومن بين المساااعي لإفشااال المحكمة كانت أولوية  درا  نصااوص 

تخدم مصالح الدول المعارضة  وتخر  العديد من السلوكيات من دائرة المتابعة، و قد ساهم ولن هذه الدول كونها 

مفاتيح عم  المحكمة من خلال نظامها الأسااااااسااااا ي مس  دور مجلس الأمن، و الأكثر من دولا عظمى في السااااايطرة على 

ذلع نجد أنها فرضت شروط قبول الاختصاص بالنسبة لبعض الجرائم من أج  ممارسة هذه الأخيرة اختصا ها 

 بنظر الدعاوى الجةائية الدولية. 

ل عدم قبول اختصاص المحكمة سيكون تبرل أهمية هذه الدراسة في أن مختلف النصوص التي تجيز للدو  

لها أثر مباشاااااااااااااار على تحقيق العدالة الجنائية الدولية، من خلال تقييد المحكمة  هذا الشاااااااااااااارط خا ااااااااااااااة فيما تعلق 

بالحالات التي يتحرك ف ها المدعي العام أو الدولة الطرف حيث يتم الرجوع  لى قواعد الاختصااااااص المنصاااااوص عل ها 

ام الأساااساا ي، وانطلاقا من خصااائم المحكمة حيث أنها انشاا ت بموجة اتفاقية وبالتالي من النظ 12اااااااااااااااا 11في المواد 

فهي تمس   رادة هذه الدول ولا تخر  عنها، نجد أنها أجالت للدول الأعضاااااااااااء تعليق اختصاااااااااااص المحكمة لمدة معينة 

بالرهم  اختصااااااااااااص المحكمة يطلق عل ها بعض الفقه بالعدالة الانتقالية أحيانا لأنها تخر  بعض الجرائم من دائرة

 من توافر شروط ممارسته.

ما مدى تأثير عدم قبول الاختصااام م  تدور هذه الدراساااة حول الإجابة عن الإشاااكالية الرئتساااة التالية:  

 طرف الدول الأعضاء على فعالية المحكمة في تحقيق العدالة الجزائية الدولية؟ 

 نقاط:جملة من التحقيق لى  نهدف من خلال هذا البحث 

التطر  للحالات التي يجيز ف ها نظام روما الأسااااسااا ي للدول الأطراف عدم قبول الاختصااااص والجرائم التي   -

 تشملها هذه الاحكام.

البحث في أساااااباب ادرا  نصاااااوص تقر للدول الأطراف في المحكمة الجنائية الدولية عدم قبول اختصااااااص  -

  ور الجريمة الدولية انتشارا.هذه الأخيرة بجملة من الجرائم قد تكون أكثر 

معرفة الاثار التي يخلفها وجود هكذا نصااااوص على النظام الأساااااساااا ي نفسااااه كوجود تعارضااااات قانونية مع  -

 نصوص أخرى فيه، وأثرها على الدور الذي أنش ت لأجله المحكمة الجنائية الدولية.

ملها  لى التعريف بالجرائم التي يشااااااااااللإجابة عن الإشااااااااااكالية المطروحة نسااااااااااتعم  المن   الو اااااااااافي في التطر  

عدم قبول اختصااااص الدول والمبادل التي تتضااااد معها، كما اساااتعملنا المن   التحليلي في التعريك على الاشاااكاليات 

 التي تسيرها نصوص هذه المواد وآثارها القانونية، على النظام الأساس ي نفسه، وعلى عم  المحكمة كك .

م اعتماد خطة ثنائية حيث ساتتم تناول مفهوم عدم قبول الاختصااص من للإجابة عن مشاكلة البحث ساتت

 طرف الدول الأعضاء والاشكالات التي يسيرها من خلال الخطة التالية: 
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 أولا: مفهوم عدم قبول الاختصام م  طرف الدول الأعضاء

 ثانيا: نطاق عدم قبول الاختصام م  طرف الدول الأعضاء

 

 عدم قبول الاختصام م  طرف الدول الأعضاء مفهومأولا: 

من  12، 11تمارس المحكمة الجنائية الدولية اختصااااااا ااااااها متى توافرت الشااااااروط المنصااااااوص عل ها في المواد 

من طرف رعايا دولة طرف أو على  5نظامها الأساااااااااااااساااااااااااا ي، حيث أنه متى ارتكبت  حدى الجرائم الواردة في نم المادة 

قد للمحكمة، هير أنه في بعض الأحيان مع توافر هذه الشااااااااااااااروط تكون المحكمة هير  قليمها فإن الاختصاااااااااااااااص ينع

قادرة على الخوض في اجراءات الدعوى الجةائية الدولية نظرا لكون الدولة الطرف لم تقب  اختصااااااااااااااص المحكمة، 

ل ف ها و حيث أن النظام الأساااااساااا ي نفسااااه أجال ذلع في بعض النصااااوص على ساااابي  الحصاااار محددا الجرائم التي يج

 ،تقديم  علان عدم قبول الاختصاص

 نطاق عدم قبول اختصام المحكمة الجنائية الدولية م  الدول الأطراف. 1

يتعلق الاختصااااااااااااااااص الموضااااااااااااااوعي للمحكمااة الجنااائيااة الاادوليااة بمجموعااة من الجرائم تعااد الأكثر خطرا على 

اتفاقيات ومعاهدات دولية، لذلع فان سريان النظام الصعيد الدولي نظرا لمساسها بمصالح محمية دوليا بموجة 

منه هير أنه في بعض الحالات يكون ذلع هير ممكن حتى وان  5الأساااااساااا ي يكون على الافعال المحددة بموجة المادة 

كانت الجريمة تحم  و ااااافا قانونيا ينطبق عليه النصاااااوص التي تحدد الاختصااااااص الموضاااااوعي للمحكمة وهو الأمر 

 م الحرب و جريمة العدوان،المرتبط بجرائ

 جرائم الحرب  1.1

تتعدد الانتهاكات الجسااااااااايمة لقواعد القانون الدولي والتي تشاااااااااك  اعتداءات على الأفراد حيث 

أن تقنين أحكامها مر بالعديد من المراح   لى هاية تبلورها في نظام روما، وقد اعتمدت في ذلع على 

شاااااااااااااملت أربعة جرائم وهي الجرائم ضاااااااااااااد الانساااااااااااااانية وجرائم العرف والاتفاقيات الدولية، حيث أنها 

الابادة الجماعيةاااااااااااااا  ضافة  لى جرائم الحرب وهي الجرائم التي تم  قرار الاختصاص بشأنها منذ  برام 

 .2010، لتبقى جريمة العدوان في انتظار تعريفها الذي تم سنة 1998اتفاقية روما سنة 

ن المشاااااااااارع الدولي قد قصاااااااااار حق الدول في عند تفحم مختلف نصااااااااااوص نظام روما يتضااااااااااح أ

 تقديم  علان عدم قبول الاختصاص على جريمتي الحرب والعدوان من خلال نصوص مختلفة.

اهتم القانون الدولي بالانتهاكات الجسااااااااااايمة التي يمكن أن تشاااااااااااك  جرائم حرب، حيث اعتبرت 

ة جرائم لي أو ذو طبيعة دوليبعض الانتهاكات التي ترتكة في النزاع المسااااااااااااالح كك  مهما كان نوعه داخ

حرب، بتنما بعض الأفعال التي ترتكة في النزاع المسااااااالح الداخلي أو في الحرب الأهلية لم يتم تكييفها 

 كجرائم حرب.

عرفت جرائم الحرب بأنها" انتهاك القوانين والأعراف الدولية التي تحكم ساااااااااااااالوك الدول والقوات المتحاربة 

جالي، )ح تقع على الأشاااااااااخاص أو الممتلكات وهةلاء قد يكونون مدنيين أو عساااااااااكريين"والأفراد في حالة الحرب، قد 

2005). 
عرفت أيضا بأنها" ك  الانتهاكات التي ترتكبها الأطراف المتحاربة أثناء العمليات العسكرية بالمخالفة للقوانين 

، كما عرفت بأنها" الجرائم التي ترتكة ضاااااااااد قوانين (2002)المسااااااااادي،  والأعراف المنظمة لساااااااااير العمليات الحربية"

وعرفت أيضااااااا أنها:" أفعال هير مشااااااروعة تصاااااادر عن أشااااااخاص طبيعيين وتشااااااك   (2013) ااااااالح،  وأعراف الحرب"
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أو برضاااائها أو بتعاااجيعها تشاااك  سااابة ضااارر جسااايم بقواعد  انتهاكا جسااايما لقواعد وأعراف الحرب لصاااالح دولة ما

 .(2004)حمودة،  القانون الدولي الإنساني والعلاقات الودية بين الدول 

كما ورد تعريفها في العديد من الصاااااااااااااكوك الدولية خا اااااااااااااة المحاكم الدولية منذ تأساااااااااااااتس محكمة نورنبور  

ن أنها ":" جنايات الحرب أي انتهاكات قوانين الحرب واعرافها وتتضاااااااااامن هذه الانتهاكات حيث عرفت في معاهدة لند

دون أن يكون التعداد حصااااااااااريا القت  العمد مع الإ اااااااااارار ، المعاملة السااااااااااتئة أو اقصاااااااااااء المدنيين من أج  العم  في 

ر أو  عدام الرهائن، أو نهة أشااااااا ال شااااااااقة في البلاد المحتلة أو لأي هرض آخر وقت  الاسااااااارى عمديا، أو رجال البح

الأموال العامة أو الخا ااااااة وهدم المدن دون ساااااابة أو الاجتيال اذا كانت الضاااااارورات العسااااااكرية لا تقت اااااا ي ذلع"، 

فقرة ب( بأنها "انتهاكات أو أفعال أثناء الحرب  5وعرفت على مستوى المحكمة العسكرية الدولية بطوكيو في المادة )

منه حيث جرم  8اف الحرب"،  لى هاية النم عل ها في نظام روما الأساااااااساااااا ي في نم المادة أوك  انتهاكات قوانين وأعر 

 اااااااااورة من  اااااااااور جرائم الحرب التي تضااااااااامنتها مختلف المواثيق الدولية مس  اتفاقيات جنيف الاربعة،  40أكثر من 

 واتفاقيات لاهاي...

انين والتي تشاااك  انتهاكات جسااايمة للقو حيث ورد في هذا النم أن المحكمة تختم بجميع الجرائم المرتكبة 

والقواعد المنظمة لسير العمليات الحربية سواء اكانت هذه القواعد مكتوبة أو عرفية وسواء أكان النزاع المسلح ذا 

 فة دولية أم أنه نةاع مسلح داخلي، وهو النم الذي جاء موسعا من اختصاص المحكمة بالنظر في هذه الجرائم 

، مما يساااه  مهمة (DORMAN ،2004) ن الصاااور التي حاول من خلالها الإلمام بكافة الانتهاكاتوضاااع ف ها العديد م

القاااا اااااااااااااا ي الااادولي الجناااالمي  ذ أن ذلاااع فياااه تسبيااات لمبااادأ الشاااااااااااااارعياااة المكتوباااة حياااث أن هاااذا النم فياااه تجميع لكااا  

ودة، )حم ل ها في الاتفاقيات السااااااااااابقة لنشااااااااااأة المحكمةالاتهامات أو الافعال الضااااااااااارة وأعراف الحرب المنصااااااااااوص ع

2004) . 

 جريمة العدوان 2.1

 ن تعريف جريمااة العاادوان من أكثر الأمور تعقياادا على الصااااااااااااااعيااد الاادولي الجنااالمي، حيااث أن هااذه الجريمااة 

والدولة، لذلع كان تعريفها حجر عثرة ترتكة وفق خصاااااااااااو اااااااااااية معينة وهي قيامها عن طريق الاشاااااااااااتراك بين الفرد 

أمام محاولات  نشااااااااء القضااااااااء الدولي الجنالمي لأكثر من نصاااااااف قرن  لى هاية  نشااااااااء المحكمة الجنائية الدولية فقد 

شهدت العديد من المحاولات للتعريف على الصعيد الفقهي وعلى  عيد الاتفاقيات الدولية، لكن ك  هذه الجهود 

ان على اساااس انه ساالوك دولة، لأن معظم الاتجاهات الفقهية كانت تنكر مسااةولية الفرد انصاابت في تعريف العدو 

من النظام الأساااااساااا ي ولكن مع تأجي  الاختصاااااص  ها  لى  5عن ذلع، اذ تم وبعد جهود حستسة  دراجها ضاااامن المادة 

 هاية  يجاد تعريف لها.

لى التتاااالي فريق معخي بتعريف جريماااة ومن أجااا  ذلاااع تم  نشااااااااااااااااااء اللجاااان المعنياااة بتعريف العااادوان وهي ع

العدوان تابع للجنة التحضاااااااااايرية المنشااااااااااأة  ثر  برام الاتفاقية انتهت مهامه بإعداد أركان الجرائم و ااااااااااياهة القواعد 

الإجرائيااااة، ليتم على  ثره  نشااااااااااااااااااء الفريق الخاااااص المعخي بتعريف العاااادوان والااااذي انتهى عملااااه بمقترحااااات تعريف 

تي تم على أثرها عقد المةتمر الاسااااااااااتعرا اااااااااا ي الأول للمحكمة الجنائية الدولية في كمبالا ساااااااااانة ، ال2009الجريمة في 

2010. 

مكرر على أنهاا قياام شااااااااااااااخم  8حياث تم  قرار بعض النصااااااااااااااوص المتعلقاة  هاذه الجريماة جااء في نم الماادة 

ه  لى ي اساااااااند في تعريفمتحكم في العم  الساااااااياسااااااا ي أو العساااااااكري بالتخطيط، الإعداد، البدء أو تنفيذ لعم  عدوان

الصااااااااااااااادر عن الجمعية العامة ليمم المتحدة الذي يعرف العدوان كساااااااااااااالوك تقوم به الدولة ويحدد  3314القرار 

  ورا له لكنها لتست على سبي  الحصر.
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بالرهم من الانتقادات التي وجهت  لى هذا التعريف والنقائم التي لتس مجال تعداها في هذه الدراسااااااة  لا  

ما لم تتمكن من تحقيقه العديد من المحاولات السااابقة منذ القيام بالحرب العالمية السانية ويبقى تنفيذه  انه حقق

 مرهونا بإرادة الدول عن طريق سلطة المحكمة.

 مضمون إعلان عدم قبول الاختصام م  طرف الدول الأعضاء. 2

قديمه حسااااااة مضاااااامونه، فقد ختلف  علان عدم قبول الاختصاااااااص من جريمة  لى اخرى وتختلف كيفية ت

فر  النظام الأسااااااااااااااسااااااااااااا ي بين حالتي جرائم الحرب وجريمة العدوان، وفق الخصاااااااااااااو اااااااااااااية التي تحظى  ها ك  جريمة 

 وظروف  ياهة النم المتضمن جوال التحفظ، سواء في المةتمر التأستس ي أو المةتمر الاستعرا  ي.

 دول الأطراف فيهاالأساس القانوني لجواز عدم قبول اختصام المحكمة م  ال 1.2

ساااااااااااتتم التطر   لى الأسااااااااااااس القانوني من خلال التطر   لى ك  مادة تجيز عدم قبول الاختصااااااااااااص وظروف 

  ياهتها وأسباب  دراجها في نظام روما الأساس ي:

 م  نظام روما الأساس ي 124نص المادة  1.1.2

المتعاقبة على  اااياهة النظام الأسااااسااا ي أخذت جرائم الحرب حيزا كبيرا من المناقشاااات ع  مساااتوى اللجان 

للمحكمااة الجنااائيااة الاادوليااة، وقااد طرحاات في هااذا الساااااااااااااايااا  العااديااد من المقترحااات حيااث كاااناات هنااالااع العااديااد من 

، من بينها المواقف التي أبديت من الصااااااااااااااياهة الموسااااااااااااااعة لهذا النم 124الحقائق الدولية التي فرضاااااااااااااات نم المادة 

قااائمااة تشاااااااااااااارع قوانين الحرب، و هومااا تمخض عنااه الرفض من طرف عاادة دول حيااث اعتمااد على اتفاااقيااات دوليااة 

خلال المةتمر وقد فرض رهم ذلع من طرف الدول الكبرى في مقدمتها فرنساااااااااااااا بالرهم من أنها الراعية الأسااااااااااااااسااااااااااااية 

 للمحكمة، وامريكاا الصين، بريطانيا وكان لك  دولة سبة في ذلع.

خلال مرحلة الصاااااااااياهة فيه شااااااااابهة بتعمد هذه الدول  8المادة  يرى بعض الفقه أن عدم الاعتراض على نم

، وهو رأي الدكتور علي جمي  حرب حيث 124ذلع النم من أج  فرض البدعة القانونية المتمسلة في نم المادة 

لأنهااا تماات في مشااااااااااااااروع المحكمااة لعااام  8يقول "أن هااذه الاادول كااان لهااا الوقاات الكااافي للاعتراض على  ااااااااااااااياااهااة المااادة 

وولعت بمعرفة الأمم المتحدة على جميع الدول الأعضاء لدراستها والتعليق عل ها قب  انعقاد المةتمر، حيث  ،1996

الذي يجيز  124، ليتمخض عن ذلع نم المادة (2013)حرب،  كان هناك وقت كافي لتعدي  النم قب  الاتفاقية"

بنظر جرائم الحرب لمدة سبع سنوات من تصديقها على نظام روما الأساس ي  للدولة أن لا تقب  اختصاص المحكمة

، يجول للدولة، عندما تصاااابح طرفا في هذا النظام الأساااااساااا ي، 12من المادة  1 ذ جاء فيه:" بالرهم من أحكام الفقرة 

فيما  ، وذلعأن تعلن عدم قبولها اختصاااص المحكمة لمدة ساابع ساانوات من بدء سااريان هذا النظام الأساااساا ي عل ها

ولة قد ارتكبوا جريمة من  8يتعلق بفئة الجرائم المشااااااااار  ل ها في المادة 
لدى حصااااااااول ادعاء بأن مواطنين من تلع الدا

تلع الجرائم أوأن الجريمة قد ارتكبت في  قليمها. ويمكن في أي وقت سااااااااااااااحة الإعلان الصااااااااااااااادر بموجة هذه المادة. 

 ".123من المادة  1ةتمر الاستعرا  ي الذي يعقد وفقا للفقرة ويعاد النظر في أحكام هذه المادة في الم

النم ح  وسااااااااط  هدف  لى اسااااااااتيعاب الإ اااااااارار الفرنساااااااا ي على توساااااااايع نطا  كما يرى بعض الفقه أن هذا 

ا الجرائم ضااااااد الإنسااااااانية. بصاااااارف النظر عن الشااااااروط الصااااااريحة للمادة  124المادة  ، ويجة أن 124لتشاااااام  أيضااااااد

 ILIAS) من ميساااا  الأمم المتحااادة 103من حاااالات الاسااااااااااااااتبعااااد هاااذه على أساااااااااااااااااس الماااادة تتجااااول  حاااالات مجلس الأ 

BANTEKA & SUSAN NASH, 2003). 

ومن جهاااة أخرى فاااالنم هو كااا  ماااا تبقى من مخطط مبكر يمكن للااادول الأطراف بموجباااه انتقااااء واختياااار 

در  الحكم الحالي في المشااااااااروع النهالمي للنظام الأساااااااااساااااااا ي كح  وسااااااااط الجرائم التي ينطبق عل ها النظام 
ي
الأساااااااااساااااااا ي. أ

 (SCHABAS, 2008)  هدف  لى كسة دعم فرنسا وربما بضع دول أخرى 
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طرحت مساااااااااااألة تعدي  هذا النم بو ااااااااااافه حكم انتقالي في نظام روما الأسااااااااااااسااااااااااا ي على المةتمرين في أوهندا  

تمر الاسااااااااااااااتعرا اااااااااااااا ي الأول لكن لم يتم تعاديلاه وتم الاحتفااى باه كماا هو، مع  بقااء  مكاانياة النظر فياه في خلال المة 

الدورة الرابعة عشاااااار لجمعية الدول الأطراف، لكن نظرا للضاااااا وطات التي واجهت المحكمة الجنائية الدولية خلال 

فتم  2015في الاادورة المنعقاادة في نوفمبر  124تلااع الفترة وقيقااانااا منهااا بضاااااااااااااارورة تعاادياا  هااذا النم تم عرض المااادة 

تقرير حذفها من النظام الأساس ي بعد تو يات الفريق العام  على ذلع، وتحت ض ط الدول الأعضاء في المحكمة 

حيث واجهت تهديدات بالانساااااااااااحاب الجماعي من طرف الدول الأعضااااااااااااء وانساااااااااااحاب فعلي من عضاااااااااااويتها من طرف 

وحيااث بلع عاادد التصاااااااااااااااديقااات على حااذفهااا في  4فقرة  121النفاااذ وفق المااادة  بعض الاادول ، في انتظااار دخولااه حيز

 تصديقات.  6حوالي  2018بداية 

 م  القرار المتضم  تعديل نظام روما الأساس ي 4فقرة  15المادة  2.1.2

لم يكن من الساااااااه  تعريف جريمة العدوان خا اااااااة أن الفريق الخاص العام  على تعريفها كان من ضااااااامنه 

ينتمون  لى دول لم تكن طرفا في نظام روما وكانت ضاااااد المحكمة كك ، وقد كانت  اااااياهة القرار عسااااايرة  لى أعضااااااء 

درجة كبيرة حتى كان من المشاااااااااكوك اعتمادها في أوهندا، ولما تم   ااااااااادار هذا القرار تضااااااااامن بندا ينصااااااااارف  لى عدم 

التي تنم على" يجول للمحكمة،  4رة مكرر فق 15قبول اختصاص المحكمة ضمن النظام الأساس ي وهو نم المادة 

 للمادة 
د
، أن تمارس اختصا ها بشأن جريمة العدوان التي تنشأ عن عم  عدواني ترتكبه دولة طرف ما لم  12وفقا

 أنها لا تقب 
د
ولة الطرف قد أعلنت ساااااااااااااابقا الاختصااااااااااااااص عن طريق  يداع  علان لدى المساااااااااااااج  ويجول  تكن تلع الدا

ولة الطرف خلال ثلاث سنوات". سحة هذا الإعلان في أي وقت    ويجة النظر فيه من قب  الدا

مفاد هذا النم أن الدول الأطراف التي لم تقب  التعديلات لا يمكن للمحكمة ممارساااااااااااااة الاختصااااااااااااااص على 

رعاياها الذين يرتكبون جريمة العدوان أو  ذا ارتكبت على  قليمها، وهوما فرضااااااته بعض الظروف من بينها الساااااا ي 

ل هذه الطفرة التشريعية التي شهدها القانون الدولي بتعريف جريمة العدوان والتي كانت في وقت ما تحم   لى  نجا

 قانونية وواقعية. لةاستحا

من بين الأساااااااباب كذلع في  درا  هذا النم السااااااا ي  لى عدم انساااااااحاب الدول من المحكمة، عن طريق ترك 

دمه، وأيضااااااااااااااا جذب الدول هير المنضااااااااااااااوية تحت لوائها وجعلها حرية الاختيار لها في قبول سااااااااااااااريان التعديلات من ع

 تصاد  على النظام الأساس ي. كما تدخ  الدول الرافضة لهذا التعدي  سببا في فرض هذا التعدي .

 أحكام عدم قبول اختصام المحكمة الجنائية الدولية م  الدول الاطراف  2.2

ختصاااااص من خلال النصااااين سااااالفي الذكر، هير حدد النظام الأساااااساااا ي آليات سااااريان أحكام عدم قبول الا 

لدولي مالم ينهه المشاارع ا أنه أثيرت العديد من التساااؤلات حول آليات تقديم الإعلانات بعدم قبول الاختصاااص وهو

 وأخر  النصوص خالية من أي توضيح ما يجع  الأمر يعود  لى تفسيرها على ضوء تطبيقها.

المشااااااااارع الدولي لم يوااااااااااح الآلية التي يتم  ها تقديم  علان عدم قبول يلاحظ أن  124بالعودة  لى نم المادة 

الاختصاااااااص بشااااااأن جرائم الحرب وأيضااااااا الجهة التي يتم الإعلان أمامها، ولا لمن القيام بذلع لكن الحالتين اللتين 

عند  2000جوان  29قامتا بعدم قبول الاختصاااااااااص تم  دراجها مع المصااااااااادقة حيث أن فرنسااااااااا قامت بذلع بتاريخ 

 تصديقها على هذه الاتفاقية.

بمدة ساااابع ساااانوات تحت عنوان حكم انتقالي لكنها لم تحدد مصااااير هذا الحكم بعد م اااا ي  نظاموحددها ال

مدة سااااااااابع سااااااااانوات من نفاذ النظام الأسااااااااااسااااااااا ي، كما لم تحدد بوضاااااااااول حق الدولة الطرف باساااااااااتعمال هذا الحكم 

 . (2013)حرب،  الانتقالي مرة أخرى  نما ترك النم على عموميته

أما بالنسااااااااابة لعدم قبول الاختصااااااااااص بشاااااااااأن جريمة العدوان فقد حدد النم الجهة المتلقية لهذا الإعلان 

ولة الإعلان لم يتم توضااااايحها، حيث أثيرت على مساااااتوى الفقه  وهي المساااااج ، هير أن مساااااألة تحديد لمن تقديم الدا
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ولة  شااااااااااااااكالية ه  يتم تقديمها  أو قب   قرار  30قب  دخول التعديلات حيز النفاذ وبالضاااااااااااااابط قب  مصااااااااااااااادقة الدا

ول الاطراف؟ أم أن المجال مفتول حتى بعد دخول التعديلات حيز النفاذ.  التعديلات من طرف جمعية الدا

ولة المعنية  ذ لا يقب   ن الإعلا  ظهر رأي مفاده أن هذا الإعلان يقدم قب  ارتكاب عم  عدواني من طرف الدا

ولة في أعمال عدوانية، فعلى الصااااااااااعيد العملي قدمت الإعلانات بعد  قرار قبول التعديلات من طرف  بعد تورط الدا

 الدول الأعضاء، من طرف كينيا وهواتيمالا ولم يأت قرار اعتماد التعديلات بأي  ضافة في هذه المسألة.

وهو رئتس الوفد  ( Harold Hongju Koh)الفقيه كما تسار مسااألة الأخذ بالإعلان من طرف القا اا ي حيث أن 

المشااااااارك من طرف الولايات المتحدة الامريكية في مةتمر كمبالا أثار هذه المسااااااألة وشاااااادد على الةامية توضاااااايح لمان 

 (HAROLD HONGJU KOH & BUCHWALD TOMAS, 2015) الأخذ بتقديم الإعلان بعين الاعتبار

 عليه بأنه يتم النظر  لى وقت ارتكاب العم  العدواني. (Stefan Barriga)بتنما كان رد الفقيه  

 الإشكاليات التي يثيرها عدم قبول الاختصام م  الدول الاطراف في نظام روما الأساس يثانيا: 

الادولياة عن طريق  ن الهادف الحقيقي وراء انشااااااااااااااااء القضااااااااااااااااء الادولي الجناالمي هو تحقيق العادالاة الجةائياة 

توقيع العقاب على مرتكبي هذه الجرائم وتحقيق جبر الاضرار للضحايا عن هذه الانتهاكات وهو الأمر الذي انعكس 

على النظام الأساااااساااا ي نفسااااه، حيث فرض ذلع بعض الأحكام من هذا المنطلق، وهو الأمر الذي يتعارض بشااااك  أو 

دم قبول اختصا ها، حيث تترتة على ذلع العديد من الإشكاليات بآخر مع  قرار الحق للدول الأعضاء في  علان ع

القانونية فيما يتعلق بالنظام الأسااااااااااااااسااااااااااااا ي نفساااااااااااااه وتبريرات مخالفته كما يتعارض مع تحقيق العدالة ضاااااااااااااد الجناة 

ولصااااالح الضااااحايا، حيث أن الجرائم التي يمكن  علان عدم قبول الاختصاااااص بشااااأنها من أشااااد الانتهاكات للقانون 

 لي وأكثرها انتشارا خا ة الحروب بك  أشكالها داخلية أو دولية.الدو 

 التعارض مع عدم قابلية الاتفاقية للتحفظ. 1

 ن الهادف الحقيقي وراء انشااااااااااااااااء القضااااااااااااااااء الادولي الجناالمي هو تحقيق العادالاة الجةائياة الادولياة عن طريق 

 عن هذه الانتهاكات وهو الأمر الذي انعكس توقيع العقاب على مرتكبي هذه الجرائم وتحقيق جبر الاضرار للضحايا

على النظام الأساااااساااا ي نفسااااه، حيث فرض ذلع بعض الأحكام من هذا المنطلق، وهو الأمر الذي يتعارض بشااااك  أو 

بآخر مع  قرار الحق للدول الأعضاء في  علان عدم قبول اختصا ها، حيث يرتة العديد من الإشكاليات القانونية 

لأسااااااااااااااسااااااااااااا ي نفساااااااااااااه ومبررات مخالفته كما يتعارض مع تحقيق العدالة ضاااااااااااااد الجناة ولصاااااااااااااالح فيما يتعلق بالنظام ا

الضااااااااحايا، حيث أن الجرائم التي يمكن  علان عدم قبول الاختصاااااااااص بشااااااااأنها من أشااااااااد الانتهاكات للقانون الدولي 

 وأكثرها انتشارا خا ة الحروب بك  أشكالها داخلية أو دولية.

 تفاقية للتحفظالتعارض مع عدم قابلية الا 1.1

تمخض عن المةتمر الديبلوماسااااااا ي للمحكمة الجنائية الدولية في روما اقرار مبدأ عدم قابليتها للتحفظ وهو 

المبدأ المعروف على  ااااااعيد الاتفاقيات الدولية، وكان اقرار هذا المبدأ بالنظر  لى العديد من الأسااااااباب من أهمها أن 

مها تكاب انتهاكات جسيمة للقانون الدولي وبالتالي لا يمكن التحفظ على أحكاالمحكمة هيئة تتابع الجناة المتهمين بار 

لأن ذلاااااع يمتاااااد  لى التحفظ على  رادة تحقيق العااااادالاااااة، لكن النصااااااااااااااوص التي تكرس حق الااااادول في عااااادم قبول 

 .الاختصاص تعد انتهاكا لهذا المبدأ وتسير العديد من المسائ 

الدولية أنها مةسسة دولية دائمة انشأت بموجة معاهدة حيث يترتة من أهم خصائم المحكمة الجنائية 

على ذلع أن الدول لتساات ملةمة على الارتباط  هده المعاهدة رهما عنها، فاختصااا ااها يمتد لتشاام  الدول الأعضاااء 

فقه والمواثيق الدولية نجد أن الفقه يعرفها ، فبالرجوع  لى تعريف المعاهدة في ال(2016)الاعرجي،  أو الأطراف ف ها

أو" اتفاقات تعقدها الدول فيما بينها ل رض تنظيم  (2002)المجذوب،  بأنها: "اتفا  بين اشااااااااااخاص القانون الدولي"

 .(1991بوالهيف، )أ علاقة قانونية وتحديد القواعد التي تخضع لها هذه العلاقة"
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بأنها الاتفا  الدولي المعقود بين الدول في  اااااااااي ة مكتوبة  2عرفتها اتفاقية فيتنا لقانون المعاهدات في المادة 

والذي ينظمه القانون الدولي، ساااااااااااااواء تضااااااااااااامنته وثيقة واحدة أو وثيقتان متصااااااااااااالتان أو أكثر ومهما كانت تساااااااااااااميته 

تحفظ على أنه:"  علان من جانة واحد، أيا كانت  ااااااااااي ته أو تسااااااااااميته، الخا ااااااااااة"اااااااااااااااااااااااا كما عرفت ذات الاتفاقية ال

تصااااادره دولة ما عند توقيعها أو تصاااااديقها أو قبولها أو  قرارها أو انضااااامامها  لى معاهدة، مساااااتهدفة به اساااااتبعاد أو 

دها نظام بعت يير الأثر القانوني لبعض أحكام المعاهدة من حيث سااااااااااااااريانها على تلع الدولة، وهي الآلية التي اساااااااااااااات

حيث أكدت على:" عدم جوال  بداء أي تحفظات على النظام الأسااااسااا ي، بالرهم من أنه  120روما الأسااااسااا ي في المادة 

لتس من هير المألوف على الإطلا  أن تصاااااااو  الدول تحفظات أو  علانات تفسااااااايرية وقت توقيعها أو تصاااااااديقها على 

خا ااااااااااااة في المعاهدة نفسااااااااااااها، فإن هذه التحفظات مساااااااااااامول  ها في حالة عدم وجود أي قواعد  .المعاهدات الدولية

 (SCHABAS, 2008) شريطة  لا تنتهع "موضوع وهرض" المعاهدة

فالدول أمام خيارين  ما قبول النظام الأسااااسااا ي كله أو رفضاااه كله انطلاقا من كون التحفظ  علان انفرادي 

 .(2014)الشكري،  دل من الأثر القانوني لبعض النصوص وتطبيق المعاهدةتقصد من خلاله دولة ما أن تع

ويرجع السااااااااااابة في ذلع  لى الخصاااااااااااو اااااااااااية التي تحظى  ها اتفاقية روما المنشااااااااااائة للمحكمة الجنائية الدولية 

وقااد كااان هااذا النم سااااااااااااااببااا في حيااث أن التحفظ على أحكااامهااا يعااد تحفظااا على تحقيق العاادالااة الجنااائيااة الاادوليااة 

خرو  العااادياااد من الااادول من دائرة العضااااااااااااااوياااة في المحكماااة خاااا ااااااااااااااااة في ظااا  اختلاف الانظماااة واختلاف العقوباااات 

 المطبقة في الدول.

ويرى الفقه الدولي أن  درا  هذا النم فيه منفعة كبيرة للمحكمة وأن  ااااااااااااااياهة هذه المادة تصااااااااااااااة في بحر 

 ايتها المأمولة دون تأثير من جانة الدول التي من مصلحتها  بداء التحفظات التي الصواب من أج  تأدية المحكمة ل

 .(2013) الح،  تحقق لها تلع المصلحة عند انضمامها  لى النظام الأساس ي للمحكمة

 آثار عدم قبول الاختصام على مبدأ عدم قابلية النظام للتحفظ 2.1

، فالنم 120 شااكالية قانونية فيما يتعلق بتعارضااها مع المادة  4مكرر فقرة  15والمادة  124يسير نم المادة 

الأول يعلق الاختصااااص لمدة سااابع سااانوات دون اعطاء قيود أو شاااروط أما النم الساني فهو يعلق الاختصااااص على 

 تجديده.سنوات قابلة للمراجعة من طرف الدولة لكنه لا يلةمها بعدم  3جريمة العدوان لمدة 

خلق هذا الطرل اشااااااااااااااكالية كبيرة في البحث عن تكريس فعلي لإقرار عدم قابلية الاتفاقية للتحفظ، حيث 

أن عدم قبول الاختصاااااص بشااااأن جرائم الحرب يسير العديد من المسااااائ  خا ااااة أنه خال من أية قيود أو ضااااوابط 

أمااام  رادة الاادول للتراجع عن هااذا التعليق، قااانونيااة على  جااالة التعليق، حيااث ترك المشاااااااااااااارع الاادولي الباااب مفتوحااا 

ورأى اتجاه اخر من الفقه  .(2013)حرب،  من النظام الأسااااااااسااااااا ي 120وبالتالي فان هذا النم يتناقض ويلغي المادة 

أنااه بااالرهم من الآثااار المجهولااة التي يخلفهااا هااذا النم  لا انااه لا يعااد من قبياا   ( William A. Schabasعلى رأسااااااااااااااهم )

التحفظ ب  من قبي  الإعلان التفسااااااااايري وأنه هنالع فر  بينهما، مبررا أن فرنساااااااااا قامت بصاااااااااياهة اعلان تفسااااااااايري 

 .(SCHABAS, 2008) عند مصادقتها على النظام الأساس ي124بموجة المادة 

كذلع هو الشاااااااااأن بالنسااااااااابة للتعليق فيما يخم جريمة العدوان فالنم لم يحدد عدد المرات التي يتم ف ها 

تجديد التعليق وتركه مفتوحا هو أقرب  لى التحفظااااااااااااااا لأنه ساياجة نصاوص تطبيق المحكمة لاختصاا اها بجريمة 

مكرر سااااااااواء ما تعلق بإقرار بمجلس  15المادة العدوان، خا ااااااااة في ظ  الشااااااااروط التهجيزية التي فرضااااااااتها نصااااااااوص 

الأمن لشااااارط العدوان المسااااابق أو الدائرة التمهيدية حيث تقوم المسااااااءلة على جريمة العدوان على بعض الشاااااروط 

جاااالة الااادائرة التمهيااادياااة البااادء في التحقيق في حاااالاااة  من بوقوع عااادوان وثاااانياااا قرار مجلس الأ  جرائياااة من بينهاااا الإ 

 أشهر من  خطاره عن طريق الأمين العام ليمم المتحدة. 6من لمدة سكوت مجلس الأ 

 آثار عدم قبول اختصام المحكمة م  الدول الأطراف على تكريس الإفلات م  العقاب. 2
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شهدت البشرية العديد من الحروب والانتهاكات التي لم تسفر عن معاقبة الجناة وكانت نتيجة ذلع ترسيخ 

ون الدولي بالنظر  لى الخصو ية التي يتمتع  ها، وهو الأمر الذي اخذته المحكمة الجنائية ثقافة اللا عقاب في القان

الدولية على عاتقها من أج  الحد منه وتكريس ثقافة العقاب في مواجهة اللا عقاب، ولكن النصااااااااوص التي تساااااااامح 

ا في مكن أن يتم التاج   هبعدم قبول اختصاااااااااااص المحكمة تتصااااااااااادم وهذا المبدأ وتخلق العديد من الس رات التي ي

 مواجهة سلطة المحكمة وبالتالي تحقيق الإفلات من العقاب.

 تعريف مبدأ عدم الإفلات م  العقاب 1.2

 ن مكافحة الإفلات من العقاب عن انتهاكات حقو  الإنساااااااااااان من أهم المساااااااااااائ  التي تسااااااااااااهم في اساااااااااااتعادة 

لمسااااااااااااااألة حقيقة قائمة من خلال تبخي المجتمع الدولي ساااااااااااااايادة القانون أو المحافظة عل ها، ولذلع أ اااااااااااااابحت هذه ا

لمنظومة قانونية دولية تتمس  أساسا في تجريم الأفعال التي تشك  انتهاكات جسيمة لحقو  الإنسان، وتحديد أهم 

العقاب من خلال العديد ، وتتجلى القيمة السمينة للمحكمة في وضااااااااع حد للإفلات من (2018)منصااااااااورية،   ااااااااورها

من المبادل التي وردت في نظامها الأسااااسااا ي، هذه الضااامانة تتمس  أولا في ذلع الاختصااااص الذي ينهي وي لق الأبواب 

أمام أي منفذ للإفلات من العقاب مكرساااااا بذلع أساااااس القانون الدولي التي ترفض الحصاااااانة والإفلات من العقاب 

 .(2008)العتوم،  على ارتكاب الجرائم الدولية

لتس هنالع تعريف موحد للإفلات من العقاب  لا أن بعض الفقه عرفه بأنه "عدم التمكن قانونا أو فعلا 

من مساءلة مرتكبي الانتهاكات برفع دعاوى جنائية أو مدنية أو  دارية أو تأديبية، نظرا لعدم خضوعهم لأي تحقيق 

ل هم وبتوقيفهم ومحاكمتهم والحكم عل هم أن ثبتت التهمة عل هم بعقوبات مناساااااااااااااابة وبجبر يساااااااااااااامح بتوجيه التهمة  

 .(2005)أورنتليتشر،  الضرر الذي لحق بالضحايا"

ورد تعريفه في القاموس الانسااااااااااااااني كمايلي:" يشاااااااااااااير هذا المصاااااااااااااطلح  لى مواقف لا توجد ف ها  جراءات فعالة 

الانتهاكات أو عندما لا تكون مس  هذه الإجراءات نافذة المفعول. وقد ينتك هياب العقوبة عن قرار ساااااياسااااا ي لمعاقبة 

وعفو أو عن نظام قضاااااااااالمي يعاني من ضاااااااااعف الأداء أوفي حالة تحل . وفي القانون الدولي، ينتك الإفلات من العقاب 

ا ما  في معظم الأوقات عن هياب الآليات القضااااااااااااااائية القادرة على الحكم على عدم الالتزام بأحكام راسااااااااااااااخة.  ذ هالبد

، )القاموس العملي للقانون الدولي الإنساااااااااااااااني يجري تنفيذ العقوبات على الجرائم المرتكبة من قب  محاكم محلية"

2021). 

 : أثر عدم قبول الاختصام في إعاقة مبدأ عدم الإفلات م  العقاب 2.2

ضاااااامن نظام روما الأساااااااساااااا ي يوحي للقارل أن هذه الجريمة أق  جدية وأق  خطورة عن  124المادة  ن  درا  

بقيااة الجرائم الاادوليااة لأن هااذا النم فيااه اسااااااااااااااتةناااء لهااا من اختصاااااااااااااااااص المحكمااة ويمنع محاااكمااة مرتكب هااا طوال 

لأمر الذي يعد تكريساااااااا قانونيا للإفلات من العقاب حيث ، وهو ا(2013)أبي خلي ،  السااااااانوات السااااااابع لمدة التعليق

أن الدول التي تقدم الإعلان تكون بذلع ضاااامنت لرعاياها الإفلات من متابعة المحكمة وبالتالي  خرا  فئة كبيرة من 

لق طالانتهاكات الجسااااااااااايمة للقانون الدولي الإنسااااااااااااني والقانون الدولي الجنالمي من دائرة المسااااااااااااءلة الجةائية، حيث أ

 ) على هااااذا النم رخصاااااااااااااااااة القتاااا  وهو تعبير أقرب مااااا يكون  لى التمسياااا  الحقيقي ليهااااداف الخفيااااة وراء  دراجااااه

 .(2010المحكمة الجنائية الدولية نحو اتخاذ الخيارات الصحيحة في مةتمر المراجعة، 

يعخي الإفلات من المحكمااة باا  يااذهااة هااذا الرأي هير أن بعض الفقااه ينفي ذلااع حيااث يرى أن هااذا النم لا 

سااااااااانوات المتابعة والعقاب على أسااااااااااس أن هذا الإجراء لا يشاااااااااك   7بعيدا ليةكد أنه حكم انتقالي يمكن بعد م ااااااااا ي 

 .(2013)أبي خلي ،  تخطيا لإرادة الدول الأطراف ولا يتعارض أو بتجاول أحكام القانون الدولي
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النساااابة لجريمة العدوان يعد هذا النم أيضااااا تكريسااااا قانونيا للإفلات من العقاب خا ااااة ما تعلق بالآثار ب

اان لااه أثر على الاادول التي لا تقاادم  التي خلفهااا هااذا النم حيااث أنااه لا يمتااد للاادول التي قاادماات الإعلان فقط باا  كا

 اعلانا بعدم قبول الاختصاص ولا تصاد  على التعديلات كذلع.

جريمة العدوان تفترض ساااااااااالوكا من دولة اتجاه دولة أخرى، فيسور التساااااااااااؤل حول اختصاااااااااااص المحكمة اذا 

ولتين المعتدية والضاااحية الاثنتان طرف في المحكمة ولكن  حداهما قبلت الاختصااااص والأخرى لم تصاااد   كانت الدا

ختصاااااااااص المحكمة بالأفعال عليه أو أودعت  علانها لدى المسااااااااج  بعدم قبول اختصاااااااااص حيث، ثارت  شااااااااكالية ا

ول الأطراف التي لا تقباا  التعااديلات وأخااذت حيزا كبيرا من النقاااا على مسااااااااااااااتوى الفريق الخاااص،  المرتكبااة في الاادا

 وحتى قبي  تقرير النفاذ بالنسبة للجريمة.

دت عل ها الوفود في الفريق الخاص في اجتماعاتها الأخيرة  ذ اعتبرت   حيث أنها من أكثر المسااااااااااااااائ  التي شاااااااااااااادا

 Report on the facilitation on the activation of the jurisdiction of the International Criminal) اكثر المسائ   ثارة للجدل

Court over the crime of aggression, 2017) 

فلا تمارس المحكمة اختصااا ااها فيما يتعلق  هذه الجريمة عندما ترتكة من طرف مواطن دولة لم تصااد   

على التعااديلات أولم تقبلهااا، حيااث أنااه يسااااااااااااااتنااد دائمااا في هااذه المساااااااااااااااائاا   لى اتفاااقيااة فيتنااا لقااانون المعاااهاادات وتلااع 

ولة السالسة هير المشاااااااااااامولة بالاتفاقية وبالتالي يكون أقرب للصااااااااااااواب أن يأخذ تفسااااااااااااير الالتزامات التي تترتة على الدا 

 الفرضية السابقة بعدم اختصاص المحكمة بالنظر في الجرائم المرتكبة على  قليم دولة طرف لم تقب  التعديلات.

 4مكرر  15و 124وهوما يعخي أن الجناة من هذه الدول التي يتعذر ممارسااااااااة الاختصاااااااااص ف ها وفق المادتين 

من نظام روما الأساااااااااساااااااا ي يرتكبون أفعالهم في راحة نفسااااااااية لتأكدهم من تملصااااااااهم من المساااااااااءلة المحكمة الجنائية 

 الدولية وهي الضمانة التي توفرها هذه النصوص.

 



        94 -82 ص ص                    عدم قبول اختصاص المحكمة الجنائية الدولية من الدول الأطراف فيها عنوان المقال: 

 

 

92 

 : خاتمة

كان  قرار نصاااااااااوص  مكانية عدم قبول الاختصااااااااااص من أكثر السااااااااالبيات التي تلف نظام روما الأسااااااااااسااااااااا ي لما 

تخلفاه من نتاائك كاارثياة على العادالاة الجناائياة الادولياة وقاد سااااااااااااااااهمات في ذلاع الادول التي لا تادعم المحكماة أو أنها 

تدعمها ولكن في  طار سااااااااااااياسااااااااااااتها الداخلية ومصااااااااااااالحها وهوما مسلته فرنسااااااااااااا باعتبارها  حدى أهم الدول الداعمة 

 .124للمحكمة التي فرضت نم المادة 

هذه النصوص كان وفقا لض وطات هذه الدول من جهة ومن جهة أخرى فقد  يمكن التأكيد أن فرض مس 

كان من أج  تحقيق عالمية المحكمة عن طريق جذب أكبر عدد من التصااااااااااديقات والانضاااااااااامام لها مما يساااااااااااعد على 

 تحقيق أهدافها، وقد خرجنا من هذه الدراسة بالنتائك التالية: 

العدوان جرائم الحرب ويعد ذلع نوعا من الاسااااتهانة  ها  في  درا  هذه النصااااوص تقليم لجسااااامة جريمة -

وتقويم أثارها ونتائجها الجسااايمة خا اااة أن انتهاكات قواعد واعراف الحرب تكاد تكون أكثر  اااور الجريمة الدولية 

 ينظرا لحالات الصااااااااراع الدائم في المجتمع الدولي سااااااااواء كان داخليا أو ذو طبيعة دولية، وأيضااااااااا جريمة العدوان الت

 تعد أم الجرائم.

فرضاااااااااااااات هذه النصااااااااااااااوص في  طار ظروف معينة تعلقت بإنجال المةتمر التأسااااااااااااااتساااااااااااااا ي للمحكمة الجنائية  -

الادولياة وأيضاااااااااااااااا  خرا  تعريف جريماة العادوان وقواعاد الاختصااااااااااااااااص بشاااااااااااااااأنهاا  لى النور فباالرهم من وضااااااااااااااع هاذه 

 النصوص  لا أن المجتمع الدولي ي ي آثارها السلبية. 

مع النظام الأساااااااااساااااااا ي نفسااااااااه الذي لا يقب  التحفظ حيث أن الصااااااااياهة  4مكرر  15و 124ادة تتصااااااااادم الم -

ال امضااااااااااااااة وهير المحددة لهذه النصااااااااااااااوص تجع  الآثار الناجمة عنها لا تختلف عن الأثار الناجمة على التحفظ، 

، لكن السااابات من النظااام حول مااا  ذا كاااناات تحفظ أو نم تفساااااااااااااايري  124بااالرهم من الاختلاف حول طبيعااة المااادة 

 لدينا أن النتيجة التي يف  ي ال ها هذا الحكم مهما كانت طبيعته واحدة.

في  قرار عدم قبول الاختصاص للمحكمة ترخيم  ريح بارتكاب الجرائم مح  التعليق من طرف الجناة  -

 حكمااة أحااد أهمالمنتمين لهااذه الاادول أو على أرضااااااااااااااهااا وهو تكريس لقاااعاادة الإفلات من العقاااب التي يعااد انشااااااااااااااااء الم

 أهداف القضاء عل ها، وهي رخم للقت  والاعتداء على الأموال والممتلكات.

 أهم المقترحات التي يمكن تقديمها:

من نظام روما الأساس ي لأنه بالرهم من تقرير  124دعوة كافة الدول الأعضاء للمصادقة على حذف المادة  -

 القرار لالال قليلا وهوما يرهن تعدي  هذا النم. لا أن عدد الدول المصادقة على  2015ذلع في سنة 

وتعديلها لأنها جعلت من تطبيق النظام الأسااااااااااااااسااااااااااااا ي للمحكمة  4مكرر فقرة  15 عادة النظر في نم المادة  -

الجنائية الدولية يحم  اسااااااااتحالة واقعية حيث أن الدول الأعضاااااااااء هير المصاااااااادقة على التعديلات أيضااااااااا لا يسااااااااري 

 ي.عل ها النظام الأساس 

مراجعاة شااااااااااااااااملاة لنظاام روماا واعاداد خاارطاة تخر  باه من نفق التحكم من طرف القوى الادولياة المهيمنة  -

 والتخلم من تبعاتها وظلالها على المحكمة.
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