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 الشخصية القانونية لمروبوت: تحد جديد لمقواعد القانونية¨
Granting Legal Personality to Robots: New Challenge to Legal 

Principles 
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 20/11/2024ل: المقا تاريخ نشر     31/10/2024تاريخ قبول المقال:       13/00/2024 تاريخ إرسال المقال:

 :لممخصا
إن التطور الذي يشيده العالم اليوم في مجال الذكاء الاصطناعي يشكل العديد من التحديات القانونية، أىميا 

الأخير عبارة عن آلة ذكية قادرة عمى اتخاذ  باعتبار أن ىذاالإشكالات المرتبطة بمنح الشخصية القانونية لمروبوت، 
 لأفق حقيقة عممية تنذر بقدوم الثورة الصناعية الرابعة.في العصر الحالي، تموح في افقرار ذاتي دون تدخل. 

مكانية  لا بد من الإشارة إلى أن الروبوتات قد أثارت جدلًا واسعاً في الأوساط القانونية بخصوص طبيعتيا القانونية وا 
رض تصنيفيا كأشخاص قانونيين قادرين عمى تحمل المسؤوليات وامتلبك الحقوق، وقد انقسمت الآراء بين معا

 .لإعطاء الروبوتات صفة قانونية ومؤيد لمفكرة بضرورة منحيا ىذه الصفة
 الروبوت، الذكاء الاصطناعي، الشخصية القانونية، الشخصية الافتراضية .الكممات المفتاحية: 

Abstract:  

The development in the field of Artificial Intelligence poses many legal challenges; most 

particularly, those associated with granting legal personality to robots, on the basis that the latter 

is an intelligent machine capable of making autonomous decisions. This has become, now, a 

scientific truth that heralds a fourth industrial revolution. 

We note that robots have created a controversy within the legal community, because of their 

legal nature and the extent to which they may be considered legal persons with obligations and 

rights. Thus, opinions on whether the robot should be considered a legal person vary between 

opponents and advocates.  

Key words: Robot; Artificial Intelligence; Legal Personality; Virtual Personality. 

  المقدمة:
يشيد العالم المعاصر تطورا تكنولوجيا متسارعا تجاوز إلى حد بعيد ما حققتو الثورة الصناعية الرابعة من 
تغييرات في كافة الميادين، حيث سعى الباحثون إلى وضع نظريات عممية جديدة وتطوير تقنيات مبنية 
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فضل، وىذا ما يعرف بتقنيات عمييا، بيدف جعل الكومبيوتر يؤدي الأعمال التي يقوم بيا البشر بطريقة أ
 الذكاء الاصطناعي اليوم.

وننوه في ىذا الصدد إلى أنو بعد أكثر من نصف قرن من البحث في تقنيات برمجة الذكاء الاصطناعي  
 أصبح الحمم بخمق الآلات الذكية حقيقة واقعية أي إحداث كائن جديد وىو الإنسان الآلة أو الروبوت.

ظاىر الذكاء الاصطناعي في وقتنا ىذا، وبشكل أكثر دقة، فيي تشكل واحدة تعد الروبوتات من أىم مو  
من المجالات الرئيسية لتكنولوجيا الذكاء الاصطناعي المتقدمة التي تستيدف تقميد السموك البشري الذكي 

  .عبر برمجيات مزودة بالقدرة عمى التفكير واتخاذ القرارات بشكل مستقل
لم تحدد أطراه القانونية بعد في التشريعات المقارنة وكذا  -الروبوت -ديدوباعتبار أن ىذا الكائن الج

التشريع الجزائري، غير أنو لا يمكن إنكار الأضرار التي من الممكن أن تحدثيا ىذه الروبوتات الذكية، وعميو 
 اعد القانونية.ارتأينا من خلبل ىذه الورقة البحثية التطرق إلى الشخصية القانونية لمروبوت: تحد جديد لمقو 

الشخصية عمى أي اعتبار يمكن منح ولدراسة ىذه الموضوع لا بد من الإجابة الإشكالية الآتية:" 
 القانونية لمروبوت؟

وللئجابة عن ىذه الإشكالية اعتمدنا عمى المنيج التحميمي لتحميل الآراء الفقيية والنصوص القانونية التي 
كما تم الاستعانة بالمنيج الوصفي فيما يخص الإطار المفاىيمي يمكن الاستناد إلييا في ىذا الموضوع، 

 لمموضوع.
 وتأسيسا عمى ما تقدم سنقسم موضوعنا إلى مبحثين:

 الشخصية القانونية لمروبوت منح المبحث الأول: إشكالات
 المبحث الثاني: النتائج المترتبة عن الاعتراف بالشخصية القانونية لمروبوت

 
 الشخصية القانونية لمروبوتمنح ت إشكالاالمبحث الأول: 

المتجسد في الروبوتات، ىذه الأخيرة التي  1تقُدم العموم التكنولوجيا في الوقت الحالي الذكاء الاصطناعي
تكون قادرة عمى التعمم والتنظيم بفضل الخوارزميات والشبكات العصبية وغيرىا من الأدوات، غير أن 

 الإشكال في ىذه الروبوتات يظير في صعوبة تحديد الشخصية القانونية ليا.
راف بالشخصية القانونية لمروبوت في وعميو سنحاول من خلبل ىذا المبحث توضيح فكرة إمكانية الاعت 

 المطمب الأول، ثم بيان الطبيعية الخاصة لمشخصية القانونية لمروبوت وشروط منحيا في المطمب الثاني.
 المطمب الأول: إمكانية الاعتراف بالشخصية القانونية لمروبوت:

حًا لكل منيما وضعًا قانونيًا مان والاعتباريين، 2القانون، من جانبو، لا يعترف إلا بالأشخاص الطبيعيين
 personne. لكن مع التطور ظير ما يسمى بالشخص الافتراضي يتناسب مع خصائصو وطبيعتو الفريدة
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virtuelle ، وىذه الشخصية الأخيرة لا يمكن تصنيفيا وفق التصنيف 3وما يسمى كذلك بالروبوتات الذكية ،
 ، وبالتالي يصعب منحو الشخصية القانونية.4السابق
وننوه في ىذا الشأن إلى أن الاعتراف بالشخصية القانونية لمروبوت ككيان قانوني سيؤدي إلى تخمص    

المنتجين والجيات المسؤولة الأخرى من مسؤوليتيم، وعميو اختمفت الآراء بين معارض لفكرة الشخصية 
لتي أصبحت اليوم من القانونية لمروبوت)الفرع الأول(، وبين مؤيد للبعتراف بالشخصية القانونية ا

 الأساسيات)الفرع الثاني(. وسنوضح ذلك عمى النحو الآتي بيانو.
 الفرع الأول: معارضة الاعتراف بالشخصية القانونية لمروبوت:

ذىب جانب من الفقياء عمى المستويين الأوروبي والأمريكي إلى عدم قبول فكرة الاعتراف لمروبوت   
كرة تجانب الصواب لمعديد من الاعتبارات، فالجمعية الأوروبية الداعمة بالشخصية القانونية لكون ىذه الف

، لم تؤيد فكرة الاعتراف بأنيا كيانات قانونية ليا مركز   Eu Robotic Associationلمشروع الروبوتيك 
 .5قانوني شبيو بالشخص الطبيعي

يستدعي منح الروبوتات شخصية لقانونيين إلى أنو لا يوجد دافع قوي ابينما ذىب بعض من الفقياء   
إلكترونية، معتبرين أن الروبوتات ستظل مجرد أدوات قانونيًا. وأضافوا أنو يمكن معالجة المشكلبت المترتبة 
نشاء  عمى الأضرار التي تسببيا ىذه الروبوتات عبر تطبيق نظام التأمين الإلزامي لحوادث الروبوتات وا 

 . 6إجراء تأميني إضافي في حال غياب التغطية التأمينيةصناديق خاصة لتعويض عن ىذه الأضرار ك
فكرة منح الشخصية القانونية لمروبوتات،  G. Loiseau و M. Bourgeois كما عارض الفقييان  

مشيرين إلى أن الاعتراف بيذه الشخصية قد يؤدي إلى تقميل مسؤولية المنتجين والمستخدمين عن الأجيزة 
تراف قد يخفض من حرص المصنعين والمستخدمين عمى اختيار وتصنيع روبوتات الذكية. وبيّنا أن ىذا الاع

 .7آمنة، نظرًا لأن المسؤولية ستنتقل إلى الروبوتات نفسيا
والجدير بالذكر في ىذا الشأن أن النفع الاجتماعي لا يستدعي منح ىذه الكائنات مراكز قانونية غير   

لا سنجد أنفسنا مع شخصيات قانوني  .8ة غير حقيقيةعادية، وا 
وفي ذات السياق فإن منح الشخصية القانونية لمروبوت الذكي قد يثير إشكالية لمن تمنح الشخصية   

أما القانون، القانونية، ىل لمذكاء الاصطناعي أو الييكل الذي جسّد فيو ىذا الذكاء؛ أي جسم الروبوت؟ 
دىم الجسدي، مستقلًب عن مفيوم الذكاء أو فيمنح الشخصية القانونية للؤشخاص الطبيعيين بناءً عمى وجو 

الوعي، وذلك ضمن ما يعرف بأىمية الوجوب التي تُعطى لكل إنسان حي، بعكس أىمية الأداء التي تتطمب 
 .9الوعي والإدراك

إضافة إلى ما سبق فإن الروبوت لا يتمتع باستقلبلية تامة لأنو دائما ما يحتاج لتدخل الإنسان في حالة   
. وفي ىذا الصدد برز اتجاه آخر يدعو إلى إعادة النظر في المفيوم التقميدي 10كل تقنيحدوث أي مش

 لمشخصية القانونية وعمى ضرورة منح الروبوت شخصية قانونية وىو ما سنوضحو عمى النحو الآتي بيانو.
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 الفرع الثاني: ضرورة الاعتراف بالشخصية القانونية لمروبوت الذكي:
في المقابل، ظيرت آراء أخرى تدعم فكرة منح الشخصية القانونية لمروبوتات الذكية، ردًا عمى الانتقادات   

. ويستند ىذا الاتجاه عمى الفكرة التي أساسيا أن كل البشر ىم الموجية لمرأي المعارض ليذا التوجو
الافتراضي الذكي  الأشخاص ببشر، إضافة إلى أنو يجوز الاعتراف لمشخصكل أشخاص، لكن ليس 

بالشخصية القانونية والذي أصبح من الأساسيات الوقت الحالي، فنكون أمام نوع من الأشخاص لا يعرفيم 
القانون، حيث جاء في تعبير أحد المؤلفين:" أن الروبوت ليس إنسان وليس حيوان، إنما ىو نوع جديد، والنوع 

 .11الجديد يعني فئة قانونية جديدة"
نما قد يحمل ووفق ليذا ال   رأي فإن النظام الآلي ليس عبارة فقط عن عناصر ممموسة وغير ممموسة، وا 

الشخصية القانونية، لكن يثار التساؤل بخصوص صفة الشخص، ىل يتم الاعتراف ليا بالشخصية الطبيعية 
من إيجاد  التي يكتسبيا البشر أو الشخصية المعنوية التي تكتسبيا كيانات خاصة حددّىا القانون أم لا بد

 شخصية قانونية جديدة تتناسب مع الطابع الخاص لمذكاء الاصطناعي؟
واستنادا عمى ما سبق بيانو فإنو لا يمكن الاعتراف لمروبوت الذكي بالشخصية الطبيعية لأنيا تتطمب    

الفقرة الأولى من القانون المدني  25بالبشر طبقا لما نصت عميو المادة  لاصيقةتوفر شروط خاصة 
لجزائري، كما لا يمكن الاعتراف لو بالشخصية المعنوية لأن اكتساب ىذه الشخصية يكون بحكم القانون. ا

وىو ما دفع جانب من الفقو إلى القول بضرورة الاعتراف لمروبوتات الذكية بالشخصية القانونية وىذا ما أيده 
ة الشخصية القانونية، فلب يجب الذي دعا إلى ضرورة التفكير في التوسع في فكر  Dider Guévelالفقيو 

 .12حصرىا في أشخاص طبيعية وأشخاص معنوية
يرتكز ىذا الاتجاه الذي يدعم منح الروبوت الذكي الشخصية القانونية عمى أساس إضافي ينص عمى   

أن الروبوت، كمما كان قادرًا عمى صنع القرارات وتنفيذىا بشكل مستقل دون تدخل بشري، لا يجب اعتباره 
. 13جسم خاضع لسيطرة الآخرين )كالصانع أو المالك أو المستخدم أو المصمم( بل يُعتبر كيانًا مستقلًب مجرد 

رادة مستقمة يكون أىلب لمتمتع بالشخصية القانونية، ىذا ما  بمعنى آخر أن أي كيان يتمتع بوعي ذاتي وا 
حيث طمب من المجنة  ،2017فيفري  17يسعى إلى تنفيذه البرلمان الأوروبي بمقتضى توصية الصادرة في 

المعنية بصياغة قواعد القانون المدني المتعمقة بالروبوتات أن تأخذ في اعتبارىا منح الشخصية الالكترونية 
لمروبوت في الحالات التي يمتمك فييا الروبوت قدرة القرار المستقل أو التفاعل بشكل مستقل مع الأطراف 

 .14الأخرى
 الخاصة لمشخصية القانونية لمروبوت الذكي وشروط منحيا:المطمب الثاني: الطبيعة 

سنعالج في ىذا الموضع من الدراسة الطبيعة الخاصة لمشخصية القانونية لمروبوت الذكي )الفرع الأول(،  
 ثم بيان شروط منح ىذه الشخصية الخاصة )الفرع الثاني(.
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 لذكي:الفرع الأول: الطبيعة الخاصة لمشخصية القانونية لمروبوت ا

من خلبل توصية السالفة الذكر يتضح أن البرلمان الأوروبي لم يجبر الدول بتكريس وتبني شخصية  
القانونية لمروبوت الذكي، بل طرح توصيات لمدّول للؤخذ بيذه الشخصية وتبنييا في تشريعاتيا مؤكدا بأن 

نطاق الشخصية القانونية من حيث التسارع المتزايد لمذكاء الاصطناعي سيجبر الدّول عمى إعادة النظر في 
 .15الموضوع كي تشمل الكائن الثالث الجديد في المجتمع

وننوه في ىذا الشأن أن التوسع في المفاىيم القانونية التقميدية ليس بالأمر الجديد، ففكرة الشخصية  
م تثره أي نظرية أخرى المعنوية التي أصبحت اليوم نظرية معترف بيا قانونا، قد أثارت فيما سبق جدّلا فقييا ل

في القانون، والنيج مماثل فيما يتعمق بالروبوتات الذكية، فحسب توصية البرلمان بمنح الشخصية الالكترونية 
 لمروبوتات المستقمين الأكثر تطورا، وىذا ما سوف ينعكس إيجابا عمى نظام المساءلة وحتى التقاضي.

ليذه الشخصية ىو الشخصية الافتراضية بدلًا من  ويرى جانب من الفقياء أن التعبير الأكثر دقة  
الشخصية الالكترونية، معتبرين أن ىذه الأخيرة ستحظى بقبول أكبر إذا تم تقييم الروبوتات من منظور 

، لكن إذا نظرنا إلييا انطلبقا من ىيكميا المادي والميام التي تقوم بيا 16ةالبرمجيات أو الأنظمة البرمجي
بيا والاتفاق الذي تتميز بو وتفوقيا عمى البشر في عدّة نقاط فالتسمية الأدق ىي والسرعة التي تتميز 
 . 17الشخصية الافتراضية

ىذا، ولا بد من التأكيد عمى أن الشخصية الافتراضية تمثل افتراضا قانونيا فرضيا الواقع العممي من منطمق   
ا أن صفة الشخصية الالكترونية تمنح تمقائيا أن الشخصية الالكترونية ذات طابع تقني وليس قانوني، ولا سيم

 لكل شخص يتعامل مع البيئة الالكترونية.
والخلبصة القول أن الغرض من منح الشخصية القانونية لمكيان الافتراضي يكمن في تحديد المسؤول عن   

قابل، فإن الأضرار التي قد تنجم عن الروبوت الذكي، فمنحو حقوقاً يعزز حمايتو من أي تعدي، وفي الم
 .إلزامو بالمسؤوليات الناجمة عن أفعالو يوفر الحماية للؤشخاص الآخرين

المتعمق بالتجارة  18/05أن المشرع الجزائري لم يتطرق بموجب القانون رقم  وننوه في ىذا المقام  
 إلى فكرة الذكاء الاصطناعي وتطبيقاتو بطريقة مباشرة أو غير مباشرة. 18الالكترونية

 ني: شروط منح الروبوت الذكي الشخصية القانونية:الفرع الثا
حاول الفقو وضع شروط لمنح الشخصية الافتراضية لمروبوت الذكي، غير أنو يجب التنويو إلى أن    

 .-عالم الروبوت–ىذه الشروط قد تتطور بعد أعوام بتطور التقنيات المطبقة في ىذا العالم الجديد 
وتتمثل ىذه الشروط في استقلبلية الروبوت، إضافة إلى قدرتو عمى التفكير أو ما يسمى بالذكاء وسوف    

 نستعرض ىذه الشروط عمى النحو الآتي:
 استقلالية الروبوت: -1
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يُعرف استقلبل الروبوت بقدرتو عمى صنع القرار وتنفيذه دون تأثير أو سيطرة خارجية. كما عرفت أيضا 
الوعي الذاتي الذي يؤدي إلى الإرادة الحرة والقدرة عمى التفاعل بذكاء في بيئة التشغيل، إضافة عمى أنيا:" 

 .19"إلى القدرة عمى التقدم
ىذا، وتتأثر استقلبلية الروبوت بمدى تعقيد التفاعلبت التي يتمكن من إجرائيا ضمن البيئة المحيطة،   

يستخدميا، وبالتالي كمما زادت استقلبليتو، قل اعتباره جيازًا وىي نتاج البرمجيات والخوارزميات المتقدمة التي 
 .20بسيطًا يخضع لسيطرة الآخرين كالمصنّعين أو المصممين أو المشغمين

إضافة إلى ذلك فإن استقلبلية الروبوت تعني قدرتيا عمى اتخاذ قرارات باستمرار وبشكل تمقائي دون   
ى تعميمات مبرمجة مسبقا، بحيث يسمح الذكاء الاصطناعي الحاجة إلى تدخل مباشر من الإنسان بناء عم

 بالتعمم التمقائي من نفسو واتخاذ القرارات بشكل مستقل، وبالتالي يمكن منحو الشخصية الافتراضية.
 القدرة عمى التفكير أو الذكاء: -2

طراف تشير ىذه الخاصية إلى تمتع الروبوت بالذكاء الذي يمكّنو من الاستجابة لمتفاعلبت مع الأ
. وتنشأ ىذه القدرة من خلبل التدريب والتعمم الآلي، حيث يكتسب الروبوت القدرة عمى تعمم الأنماط 21الأخرى

 والتفاعل معيا بناءً عمى البيانات المتاحة دون الحاجة إلى تدخل بشري..
بينيا وبين ىذا، وقد أكدت توصية البرلمان الأوروبي عمى استخدام مصطمح "الروبوتات الذكية" لمتفريق  

الروبوتات التقميدية، مؤكدة عمى أن الذكاء وقدرة التفكير تعد من الخصائص الأساسية ليذه الفئة من 
 الروبوتات.

 الكيان المادي لمروبوت: -3
يعبر الكيان المادي لمروبوت عن استقلبليتو المادية، بمعنى أن يكون لمروبوت وجود مادي فعمي وليس   

 22 مجرد برنامج إلكتروني.

فالروبوت يتألف من مكونات أساسية تشكل جسمو المادي، والتي تتضمن الجذع، الأطراف، أجيزة   
الاستشعار، العقل الإلكتروني أو الكمبيوتر، وحدات التشغيل الطرفية، ووحدات التحكم والقيادة. ييدف وجود 

ي، عمى الرغم من وجود بعض ىذا الكيان المادي إلى تمكين الروبوت من التفاعل بفعالية مع العالم الخارج
 23.الخلبفات الفقيية حول ىذا الشرط

 المبحث الثاني: النتائج المترتبة عن الاعتراف بالشخصية القانونية لمروبوت
إن اليدف من الاعتراف لمروبوت الذكي بالشخصية الافتراضية يكمن في اكتسابو العديد من الحقوق،   

د ىوية الروبوت ومعرفة مالكو ومستخدمو في حالة تسبيبو في تتجمى أوليا في الحقوق التي تصب لتحدي
ضرر أو جريمة لمغير وىي حقوق ضرورية بغض النظر عن الاعتراف لمروبوت بالشخصية الافتراضية من 

 عدمو)المطمب الأول(، بينما أن النوع الثاني من الحقوق يصبو لحماية الروبوت)المطمب الثاني(. 
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 الأساسية لمروبوت الذكي بمجرد التصنيع:المطمب الأول: الحقوق 
باعتبار أن توصية البرلمان الأوروبي المتعمقة بقواعد القانون المدني لمروبوت أكدت عمى ضرورة إرساء  

جممة من قواعد والضوابط لمشخصية القانونية لمروبوت، ومن قبيل ذلك تمكين كل روبوت ذكي بمجرد 
 التصنيع ما يمي:

 في اكتساب الشخصية:الفرع الأول: الحق 
كما سبق بيانو أن الفقياء اختمفوا في منح الشخصية القانونية لمروبوت الذكي، إلا أنو بعد توصية البرلمان 
نشاء وضع قانوني محدد لمروبوتات عمى المدى  الأوروبي بمنح الروبوت الذكي الشخصية الالكترونية وا 

س تمتع بالحقوق الكاممة لمروبوت، بل التوصل إلى الطويل لأن الغرض من منح الشخصية الالكترونية لي
 .24تحديد الشخص المسؤول عن حدوث الضرر

والجدير بالذكر أنو من ضمن حقوق الروبوت أيضا الحق في احترام الذات الالكترونية، بعدم الاعتداء   
 .25عمى قاعدة بيانات أو ذاكرة تخزينية

 نسية والموطن:الفرع الثاني: حق الروبوت الذكي في الاسم والج
منح الروبوت شخصية قانونية افتراضية يتطمب تسجيمو في دفتر خاص بأسمائيم، لأن تشغيل    

الروبوت دون تسجيل يعد مخاطرة قانونية نظرًا للآثار القانونية التي تنشأ مع بداية نشاطو. ىذا، ويجب أن 
الاسم الذي يُعطى لمروبوت يخضع . ف26يتضمن التسجيل اسم الروبوت ورقمو التعريفي وتاريخ بدء عممو

للؤنظمة القانونية المتعمقة بالأسماء في القانون المدني، حيث يُعتبر الاسم حقًا غير مالي ولا يمكن التصرف 
 .27فيو

وتبرز أىمية منح الاسم لمروبوت في قدرتو عمى التفريق بين الروبوتات المختمفة، مثمما ىو الحال في   
والذي شارك في مؤتمرات وأصبح شخصية  Hanson Robotics و شركةالروبوت صوفيا الذي طورت

 معروفة في الإعلبم وألقى خطابًا في الأمم المتحدة.
جراء   ىذا، ويتميز صوفيا بمحاكاتو للبنفعالات البشرية مثل الفرح والغضب ويمكنو التعرف عمى الوجوه وا 

، فيتميز بإدراكو لمحيطو والتعرف Mayfield Robotics المحادثات. أما الروبوت كوري الذي طورتو شركة
 . 28عمى الأشخاص والتفاعل معيم، ويُستخدم بشكل أساسي في مراقبة الأطفال وتسميتيم

كما أثار منح الروبوت صوفيا الجنسية السعودية جدلًا واسعًا حول التشابو بين الروبوتات والأشخاص   
نونية المترتبة عمى ىذا الاعتراف. منح الروبوت جنسية معينة يساعد في الطبيعيين والاعتباريين والآثار القا

تحديد القوانين التي سيخضع ليا، وعادةً ما تكون القوانين الخاصة بالروبوتات في البمد الذي يحمل جنسيتو، 
 .29إلا إذا كانت ىناك نصوص تستمزم تطبيق قانون آخر



 (022، 002) ص ص :           (    0202المجلد الثامن العدد الثاني )   (ISSN :2588-1620مجلة الفكر القانوني والسياسي )

 " الشخصية القانونية للروبوت: تحد جديد للقواعد القانونية"

 

222 
 

ي لمروبوت يكون في مكان وجوده أو المقر الدائم لمشخص أما فيما يتعمق بالموطن، فإن الموطن العاد  
الذي يشغمو، وبالنسبة للؤعمال التي يقوم بيا الروبوت، يمكن تحديد موطن خاص ليا إذا كانت تجري في 

 .مكان منفصل عن مشغميا
لا بد من أن نشير إلى أنو يتوجب تضمين الروبوت عمبة سوداء تتضمن كافة المعمومات المتعمقة   

لروبوت من تصنيع وتركيب وبيان طرق الاستخدام ومخاطر الاستعمال وغيرىا من البيانات المتعمقة با
  .30بالروبوت

 الفرع الثالث: شيادة تأمين الروبوت
يتجمى اليدف من شيادة تأمين الروبوت تغطية المسؤولية في مجال الخوارزميات، إذ يتوجب عمى    

القائم بتصنيع الروبوت أن يؤمن عمى مسؤوليتو من جراء المخاطر التي قد ترتبط بالتصنيع، لأن تعامل 
 .31البشرية مع الروبوتات سوف ينجم عنو مخاطر يمكن تغطيتيا عن طريق التأمين

ميو، فالتأمين يعد أحد الحمول المبتكرة لمواجية المسؤولية المدنية لمروبوتات عن الأضرار التي تمحقيا وع  
 .32بالغير، كما يتوجب أن يؤخذ التأمين بعين الاعتبار جميع المسؤوليات المحتممة

الذكية، إذا  أما فيما يخص إجراءات التأمين فيي متروكة لمتنظيم التشريعي في الدّول التي تتبنى النظم 
يتوجب تبيان ىل ىو تأمين عمى الأشخاص أو عمى الأشياء، كما أقر البرلمان الأوروبي وأوصى بضرورة 
تبني ما يسمى بصندوق التأمين لمعالجة الأضرار التي يمكن أن تقع نتيجة النشاط القانوني لمروبوت 

 .33لمتعويض عن الأضرار الناجمة عن الآلة
ىذا الشأن أن جانب من الفقو يرى أن الجية الممزمة بإبرام وثيقة التأمين ىي والجدير بالإشارة في    

الشركة المصنعة لمروبوتات، لكونيا قادرة عمى تغطية كافة التكاليف وىي الفاعل المحوري في صناعتيا، مع 
ير البرلمان ضرورة الأخذ بعين الاعتبار أن اختيار تمك الشركة يبدو أكثر ملبئمة ويتفق مع ما اقتراحو تقر 

 .34الأوروبي
وبناء عمى ذلك فإذا كانت الشركة المصنعة ىي المسؤولية وليس الموارد المالية لتعويض الضحايا،     

فإن شركة التأمين تحل ممحيا في القيام بسداد كافة التعويضات المستحقة، بينما يرى جانب أخر من الفقو أن 
و مالكي الروبوتات والتي تغطي كافة الأضرار المحتممة التي وثيقة التأمين يجب أن تقدم من جانب منتجي أ

 تسببيا الروبوتات الخاصة بيم.
وعمى الرغم من صعوبة ىذه الميمة عمى شركات التأمين والتي يتعين عمييا البدء في تنفيذىا، إلا أنو   

ن عمييا، فالتسجيل يشترط لنجاح فكرة التأمين ضرورة العمل عمى تسجيل الروبوتات قبل البدء في التأمي
والتأمين أمران ىامين ومتلبزمين ولا غنى لأي منيما عمى الأخر، بحيث لا يتم تسجيل الروبوت إلا كان 
طمب التسجيل أو الترخيص مرفق بوثيقة تأمين صادرة عن إحدى الجيات العاممة في قطاع التأمين وسارية 

 .35في إلحاقيا بالغير بأفعالو الخاطئة أو ممتمكاتو المفعول تغطي مسؤوليتو المدنية عن الأضرار التي يتسبب
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 : الحقوق المتصمة بشخصية الروبوتالمطمب الأول
رغم اعتراف البرلمان الأوروبي بالشخصية القانونية لمروبوت، إلا أنو لم يحدد الحقوق المتصمة بيذه    

 الشخصية القانونية، وعميو سنحاول إبراز ىذه الحقوق عمى النحو الآتي.
 الحق في الذمة الماليةالأول: لفرع ا

من منطمق الاعتراف لمروبوت بالوجود القانوني لو عن طريق تمكينو من شخصية تتماشى وطبيعتو،    
 فإنو سوف يترتب عمى ذلك تمتع الروبوت بذمة مالية. -الشخصية الافتراضية-أي 

المالية، سواء الحالية أو المستقبمية، لأي شخص سواء  الذمة المالية تعني مجموع الأصول والالتزامات
كان طبيعيًا أو اعتباريًا. وبما أن أي تكوين لمحقوق المالية يتطمب وجود ذمة مالية، فمن الضروري أن يمتمك 
كل كيان يُعترف بو قانونيًا ذمتو المالية الخاصة. ىذا ما يدعمو الفقو القانوني، خاصة عندما يتعمق الأمر 

وبوتات التي تتمتع بدرجة من الاستقلبلية عن مشغمييا وتدخل في علبقات تجارية. الفصل بين ذمة بالر 
الروبوت المالية وذمة المالك أو المشغل ضروري لتجنب مشاكل قانونية قد تنشأ في حال عدم وجود ذمة 

 .36مستقمة لمروبوت
 الحق في التعبيرالثاني: الفرع 

عن الصحافة الذكية، ومن ثم إذا كان الروبوت يمارس الحق في في عصر الروبوتات صار الحديث  
 التعبير وفق أصول البرمجة، فإنو من الضروري صيانة ىذا الحق.

وضمان عدم الاعتداء عميو، من منطمق أن لمروبوت الحق في التعبير وفي الخصوصية، وىي حقوق  
ار الاعتداء عمى حق الروبوت في التعبير أعطتيا الدول الرائجة في مجال النظم الذكية أىمية كبيرة، وص

واحد من القضايا التي تنظر فييا المحاكم. ومن أمثمتو تمسك شركة أمازون بيذا الحق معترضة عمى مذكرة 
تطالبيا بتسميم ممف صوتي من إحدى أجيزة إيكو عمى أساس حماية التعبير لمذكاء الاصطناعي للآلة 

 .37أليسكا
، أين طمبت الشرطة الأمريكية من 2015ريمة قد وقعت في أركناس عام وتعود وقائع القضية عمى ج 

شركة أمازون تفحص السجلبت الصوتية من جياز أليسكا المساعد الرقمي المدمج في الجياز، أين تم 
 .2015نوفمبر  22و 21ساعة يومي  24مطالبة الشركة بتزويدىا بالتسجيلبت الصوتية التي تغطي فترة 

حول الحساب وصاحب الحساب، أين استجابت الشركة لممطمبين الأخيرين؛ أي منح  ناىيك عن معمومات
معمومات حول الحساب وصاحب الحساب، ورفضت منح التسجيل بحجة حماية الحق في التعبير الإلكتروني 

 .38تبعا لمحق في التعبير المخول للئنسان المكفول بموجب الدستور الأمريكي
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 الحق في العمل الفرع الثالث:
باعتبار أن الروبوت دخل إلى بيئة العمل وأصبح يقوم بالعمل الشاق، والأعمال التي قد لا يتقنيا العامل 
التقميدي، فإنو من الضروري إقرار حق الروبوت في العمل كدعامة لو وتعزيز لمكانتو في سوق العمل وحماية 

 .39لحقوقو الاجتماعية
الاصطناعي قد تساىم في التعاقد، غير أن ىذه المسألة افتراضية وفي الأخير نشير إلى أن تقنية الذكاء 

كما ىو الحال بشأن تمتعيا بالشخصية القانونية، حيث يمكن ليذه التقنية إبرام العقود، عن طريق النيابة وذلك 
ذكي  باعتبار أن الآلة الذكية أو النظام الذكي الاصطناعي المستخدم في إبرام العقد ىنا سيكون بمثابة وكيل

 عن المصمم أو المالك.
كما أن إدراج ىذه التقنية في مجال عقود الإذعان سيكون لو صدى فعمي واسع في المستقبل ، لأن ىذه 
العقود بما تتضمنو من شروط أصبحت في ازدياد في الكثير من المجالات فمم تعد قاصرة عمى عقود 

 . 40وريد وعقود العملالاستيلبك بل امتدت الى بعض العقود كالتأمين وعقود الت
فضلب عن ذلك يمكن لتقنية الذكاء الاصطناعي إجراء المفاوضات العقدية، وذلك في الحالة التي تصمم 
عمى برامج تفاوض معينة تصمم خصيصا لإجراء المفاوضات العقدية بشأن مجال معين من المجالات 

أساس بروتوكول التفاوض المحدد  العقدية، حيث يتم تصميم الآلية الذكية عمى إجراء المفاوضات عمى
 . 41مسبقا، كما يحدد البروتوكول إمكانية تطبيق موضوع التفاوض عمى سبيل المثال العروض والصفقات

 الخاتمة:
من خلبل ىذا الموضوع يتضح أن الذكاء الاصطناعي عبارة عن تحد جديد يواجو القانون، فيو موضوع 

أي -القانوني، وليذا فإذا كانت الحاجة ماسة لتبني الشخصية القانونيةفي ميده ويشكل بيئة خصبة للبجتياد 
في التشريعات المقارنة ولا لاسيما مع انتشار الروبوت، فإنو حتى في ظل  -الشخصية الافتراضية لمروبوت

التشريع الجزائري إن حركة التشريع سوف تتماشى اضطراديً مع ظاىرة الروبوتات خاصة في ظل تأثير 
 وجيا الحديثة عمى القانون في شتى مجالات الحياة.التكنول
 النتائج-
التقدم التكنولوجي المعاصر أسيم في تطوير شخصية قانونية افتراضية لمروبوت، كما اقترح البرلمان  -

 الأوروبي في توصياتو المتعمقة بقوانين الروبوت.
سان كاممة، بل تحديد أن اليدف من منح الروبوتات شخصية قانونية ليس إعطائيا حقوق الإن- 

المسؤوليات والأطراف المسؤولة عن الأضرار المحتممة. الاعتراف بحقوق الروبوت يعمل عمى حمايتو من 
 التعديات، وكذلك تحممو لممسؤوليات يعزز من حماية الأشخاص الآخرين من تصرفاتو.

بمجموعة من الحقوق سواء أن الاعتراف بالشخصية الافتراضية لمروبوت يترتب عميو تمتع ىذه الأخيرة  -
 كانت حقوق تصبو لتحديد ىوية الروبوت ومالكو، أو تصبو إلى حماية الروبوت.
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 المقترحات: 
من الضروري تبيان المركز القانوني لمروبوت، لا سيما لمدول التي عرفت انتشار واسعا لتطبيق النظم  -

 بضوابط قانونية كإلزامية التأمين والتسجيل.الذكية مع تقييد الشخصية فكرة منح الشخصية القانونية لمروبوت 
أن تمعب شركات التأمين دورىا الايجابي في إنجاح وفعالية تطبيق النظم الذكية، من خلبل كل ملبك  -

 ومستخدمي الروبوت بالتأمين لضمان المخاطر الناجمة عن استغلبليا.
لوجي ولضمان الوقاية من مخاطر العمل عمى تطوير الأطر القانونية لتكون متوازنة مع التقدم التكنو  -

 ذكاء الاصطناعي .
ضرورة إجراء الدراسات القانونية وعقد الممتقيات لمناقشة فكرة الاعتراف بالشخصية لمروبوت وبيان  -

تأثيرىا عمى مستقبل المنظومة التشريعية، لمحد من مخاطرىا لا سيما أن ىذا الاعتراف سيؤدي لا محالة إلى 
 شري لو حقوق وعميو واجبات.إيجاد مجتمع أخر غير ب

 
 اليوامش:

                                                 
قدرة النظام عمى تفسير البيانات الخارجية بشكل صحيح والتعمم من ىذه البيانات يقصد بالذكاء الاصطناعي": 1

زىرة محمد عمر الجابري،  نقلب عن"، واستخدام تمك المعرفة لتحقيق أىداف وميام محددة من خلال التكييف المرن
، دراسة في ضوء الفقو الإسلبمي في مشروع الجينوم البشري الاماراتيسماعيل العيساوي، الذكاء الاصطناعي ودوره إ

   .209 ، ص2020،، 01، العدد 22المجمد  ،1كمية العموم الإسلبمية جامعة الجزائر  مجمة الصراط،
 الجزائري، المدني القانون ،1975 سبتمبر 26 في المؤرخ 58-75 رقم الأمرالفقرة الأولى من  25تنص المادة  2

تبدأ شخصية الإنسان عمى أنو:"  والمتمم. المعدل ،1975 سبتمبر 23 في الصادرة ،78 العدد الرسمية، الجريدة
 بولادتو حيا وتنتيي بموتو".

عبارة عن آلة مبرمجة إلكترونيا وفقا لتقنية الذكاء الاصطناعي ليا القدرة يقصد بروبوت الذكاء الاصطناعي :" 3
الآلات   كما عرفت عمى أنيا:" .742" نقلب عن ، ص في البيئات والظروف المختمفة عمى اتخاذ القرارات المناسبة

 نقلا  عن  ."لأوامر بشرية، لمقيام بوظائف متنوعة  استجابةجيزة قادرة عمى التحرك بطريقة مرنة أبرمجة و م
Fredrik Schodt , inside the robot kingdom, japan , mechatronics , and the coming 

robotopia , kodansha international Ltd, New York , 1988, p  37-39. 
نساخ فطيمة: الشخصية القانونية لمكائن الجديد" الشخص الافتراضي والروبوت"، مجمة الأستاذ الباحث لمدراسات  44

، 2020، 01، العدد 5المجمد  كمية الحقوق والعموم السياسية ، جامعة محمد بوضياف المسيمة، القانونية والسياسية،
 .216ص 

 .32، ص 2022 ة الأولى،سيام دربال: الذكاء الاصطناعي، المجموعة العممية لمطباعة، القاىرة، الطبع 5
 .743كرار حبيب جيول، حسام عبيس عودة: المرجع السابق، ص  6
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د جديد لقانون المسؤولية المدنية معمر بن طاية، قادة شييدة: أضرار الروبوتات وتقنيات الذكاء الاصطناعي: تح 7
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