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 : ملخص

لا تطاال ومطن يطين مواضطيل السطاعة التط  أ طار   المسؤولية المدنية عن أفعال أنظمة الذكاء الاصطنناع  يعتبر موضوع

فط   لاسطتقلاليةاتثير الجدل يين الأوساط القانونية وذلك يالنظر الى الخصوصية الت  تتميا يها هطذ  الأنظمطة علطى رطرار 

قواعطد الة اتجطا  اتخاذ القرار يدون تدخل يشري والقدرة على التعلم الذات  الأمر الذي ينرح تحديا  قانونية رير مسطبوق

قليديطة لقواعطد التا  هطذا اطططار تهطدذ هطذ  الورقطة البحثيطة الطى تحليطل مطد  كفايطة العامة التقليديطة للمسطؤولية المدنيطة وفط

نطة  مطا يطين وذلطك مطن خطلال المقارلأحكام القانون المدن  ف  استيعاب الأضرار الناجمة عن أنظمطة الطذكاء الاصطنناع  

ى المقاريطة لال تسطلي  الوطوء علطمطن خطالأحكام العامة لقواعطد القطانون المطدن  و التوجهطا  الحديثطة للمشطرع الأورويط  

ذكاء وصططعوية ب بططا  علاقططة السططببية فطط  أنظمططة الططالاوروييططة المسططتحد ة الراميططة لتفكيططك معوططلة الصططندو  الأسططو  

انون القصور التشطريع  الطذي يسطتوجب تبنط  مفهطوم المسطؤولية الموضطوعية اتسطاقا مطل مقتطرح القطالاصنناع  ف  ظل 

شططجيل تسططؤولية عطن أنظمططة الطذكاء الاصطنناع  الأمططر الطذي مططن شطبن  الموازنططة يطين الأورويط  الطذي يقوطط  يتوجيط  الم

 الايتكار وحماية حقو  المتوررين من أفعال هذ  الأنظمة الذكية.

 

 لية العقديططةالمسططؤوالططذكاء الاصططنناع م المسططؤولية المدنيططةم م القططانون الأورويطط م ب بططا  الخنططبم  الكلمااات الماحاحيااة:

 ةمالنبيعة القانوني

Abstract:  

The issue of civil liability for the actions of artificial intelligence systems is among the topical 

topics that have raised and continue to raise controversy among legal circles, given the specificity that 

characterizes these systems, such as independence in decision-making without human intervention and 

the ability to self-learn, which poses unprecedented legal challenges towards the traditional general rules 

of civil liability. In this context, this research paper aims to analyze the adequacy of traditional rules The 

provisions of the Civil Code in understanding the damages resulting from artificial intelligence systems 

by comparing the general provisions of the Civil Code rules with the modern trends of the European 

legislator by shedding light on the new European approach aimed at dismantling the black box dilemma 

and the difficulty of proving the causal relationship in artificial intelligence systems in light of the 

legislative shortcomings that require adopting the concept of objective liability in line with the proposed 

European law that requires directing liability to intelligence systems Artificial, which would balance 

encouraging innovation with protecting the rights of those affected by the actions of these smart systems 

.  
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  :مقدمة .

لمجال اف   طفرة تكنولوجية رير مسبوقة عرذالت  يشهدها الوقت الراهن الت  تف  ظل الثورة الرقمية 

ر  الانتشار الواسل لأنظمة الذكاء الاصنناع  الت  تجاوز  كونها مج وعلى ضوء الرقم  والتكنولوج 

زمية عن أي والاستقلالية الخوارالقرار  اتخاذيل أضحت تشكل كيانا  تتمتل يالقدرة على  مأ وا  تقنية صماء

من لررم مالأمر الذي أ ر يشكل مباشر ف  الحقو  والمراكا القانونية وعلى اتدخل يشري  والتعلم الذات  
 ن ر الناشئة عترتب  يالأضراالآفا  الايتكارية الت  فتحها هذا التحول فإن  ف  مقايل ذلك أفرز مخاطر جسيمة 

  مواجهة فالقواعد القانونية للمسؤولية المدنية أمام تحديا  جوهرية  وضلأفعال هذ  الأنظمة الأمر الذي 

ة للقانون وأمام قصور القواعد التقليديصنناع  مالناتج عن أفعال الذكاء الا الأنماط المستحد ة من الورر

د ولة من  لسالمدن  ف  استيعاب الأضرار الناجمة عن أفعال الذكاء الاصنناع   يرز الاتحا  الاوروي  ف  محا

ن خلال مالذي يسعى  2024الفراغ التشريع  من خلال سن  لقانون الاتحا  الاوروي  للذكاء الاصنناع  لسنة 

ل د ة تتلاءم معلى مبا ئ مستح  كار قواعد مرنة تتلاءم و  رجة خنورة الأنظمة الذكية و تعتمد أحكام  الى ايت

ية وف  ظل هذ  المستجدا  وأمام قصور النصوص التقليد ومن هذا المننلقخصوصية طبيعة هذ  الأنظمة م

دى نجاعة ما مالتال : تتمحور اطشكالية الرئيسية لهذ  الدراسة ف  التساؤل الجوهري ف  القانون المدن   

ة الذكاء القواعد الحقليدية للمسؤولية المدنية في اسحيعاب الإشكالات القانونية الناشئة عن أضرار أنظم

ي ور الحشريعوفيما تحمثل الحلول القانونية المبحكرة الحي قدمها المشرع الاوروبي  لحجاوز القصالاصطناعي ؟

 في قواعد القانون المدني؟ 

 ه الإشكالية الرئيسية تساؤلات فرعية :ويحارع عن هذ

لتكون مسؤولة عن تعويض يمكن بسباغ الشخصية القانونية على أنظمة الذكاء الاصنناع     هل _

 الأضرار الت  تتسبب يها؟

 ؟صنناع الذكاء الاالقائمة على الخنب أمام خوارزميا   المدنية  القصور ف  قواعد المسؤولية يكمنأين _

ة على نظام  المسؤولية الموضوعية القائمة على أساس المخاطر محل المسؤولية القائم هل يمكن بحلال_

 أساس الخنب؟

تتصد  طحد  اطشكالا  القانونية ف  عصر الذكاء الاصنناع  تكتسب هذ  الدراسة أهميتها من كونها 

م رموض المننق المباشر أماوالمتمثلة ف  تحديد المسؤول عن جبر الورر ف  ظل رياب الخنب البشري 

الخوارزم  لهذ  الأنظمة موتتواعف هذ  الأهمية تاامنا مل التوجها  التشريعية الحديثة لاسيما ف  

 EU AI)الاتحا  الاوروي  الذي قنل شوطا كبيرا ف  هذا المجال من خلال سن قانون الذكاء الاصنناع  

Act)  الأمر الذي يجعل من المقارنة يين  الذي جاء يبحكام ف  المسؤولية عن أفعال الذكاء الاصنناع

وذلك أحكام القواعد التقليدية للمسؤولية المدنية وقانون الاتحا  الاوروي  للذكاء الاصنناع  ضرورة ملحة 

يسبب الحاجة الى اعا ة النظر ف  نظرية الخنب والورر والعلاقة السببية التقليدية لومان عدم ضياع 

 رزميا  ورموض مخرجاتها. حقو  المتورر ف  ظل تعقيدا  الخوا

ء تهدذ هذ  الدراسة الى تحديد المركا القانون  لأنظمة الذكاء الاصنناع  هل ه  ف  حكم الأشيا

ة الى الخاضعة للحراسة أم ه  كيانا  يستوجب الاعتراذ لها يالشخصية القانونية الافتراضية ياطضاف
هدذ الى تيعاب تحديا  الانظمة الذكيةم كما تقياس مد  كفاية أحكام قواعد المسؤولية التقليدية ف  اس

 مستوحاة من القانون الاوروي  لتنوير قواعد المسؤولية التقليدية . البحث عن آليا  قانونية

وسنعتمد ف  هذ  الدراسة على المنهج التحليل  المقارن من خلال تحليل النصوص العامة التقليدية لأحكام 
كنموذج واعد المستحد ة ف  تشريل الاتحا  الاوروي  للذكاء الاصنناع  المسؤولية المدنية ومقارنتها يالق

 تشريع  رائد ممل الاستعانة يالآراء الفقهية ف  هذا الشبن .
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نون  تكييف القايحيث يتناول المبحث الأول الويناء على ما تقدم متم تقسيم هذ  الدراسة الى مبحثين رئيسيين 

  على ف  حين يركا المبحث الثانا  قواعد المسؤولية التقليدية لأنظمة الذكاء الاصنناع  أمام تحدي

نتائج التوجها  الحديثة للمسؤولية ف  ظل أحكام القانون الاوروي  موصولا الى خاتمة تتومن أيرز ال

 والتوصيا  .

 :الحقليدية  المدنية قواعد المسؤولية قصورأمام الحكييف القانوني لأنظمة الذكاء الاصطناعي  .2

ة التوصيف الخوض ف  تحديد المسؤولية القانونية عن أفعال الذكاء الاصنناع  يجدر ينا التنر  طشكالي قبل

 ة والتعويضالقانون  لهذا الكيان على اعتبار أن المسؤولية يمفهومها التقليدي تقترن مل الشخصية القانوني

الت   صية أنظمة الذكاء الاصنناع يالقدرة على ب راك الخنب أو السينرة على الش ء مرير أن خصويرتب  

قانون  التكييف اليتتميا يالاستقلالية ف  اتخاذ القرارا  والقدرة على التعلم الذات  أحد ت بشكالية فيما يتعلق 
لاشخاص لهذ  الأنظمة الت  كسر  القالب التقليدي للأشياء الجامدة وف  ذا  الوقت لم ترتق  الى مصاذ ا

اب ية عن استيعوفقا لأرلب التشريعا  وهذا ما أ   الى قصور أحكام المسؤولية المدنن النبيعيين أو الاعتباريي

ية من وأمام هذا الغموض خصصنا هذا المبحث لدراسة هذ  الاشكالعن الذكاء الاصنناع  الافعال الناشئة 

لآراء   والذكاء الاصنناعنظمة االنبيعة القانونية لأالأول لتحليل  نلبخلال منلبين يحيث خصصنا الم
  تكييف بشكاليانستعرض ف  المنلب الثان  الفقهية المتوارية حول منحها الشخصية القانونيةم يينما 

 . وب با  المسؤولية المدنية عن افعال أنظمة الذكاء الاصنناع 
 

 :تأصيل الطبيعة القانونية لأنظمة الذكاء الاصطناعي في ظل تضارب الاتجاهات الاقهية  1.2

عن المسؤولية القانونية عن أضرار الذكاء الاصنناع  من  ون حسم النااع القائم حول  لا يمكن الحديث

ويالرجوع الى التشريعا  المدنية نجد أنها تعرذ نوعين من الاشخاص النبيعية النبيعة القانونية لهذ  الأنظمة 
لذكاء الاصنناع  نجد والاعتبارية ولكل منهما مركا  القانون  وطبيعت  وخصوصيت  ويالرجوع الى أنظمة ا

لخصوصيتها وقدرتها على اتخاذ القرار والتعلم  الأمر الذي أحدث أنها تعتبر من ضمن هذ  الفئتين يالنظر 

الذي أضحت  بشكالا ف  هذا التقسيم الكلاسيك  وعلى هذا الاساس تبرز ضرورة البحث ف  كينونة هذ  الأنظمة

حول هذا الموضوع وأمام هذ  اطشكالية اختلفت آراء الفقهاء ميدية تشكل التحدي الجديد للقواعد القانونية التقل

 يين مؤيد ومعارض يمنح هذ  الأنظمة الشخصية القانونية ولكل رأي مبررات  وأسس  .

لمنح الشخصية القانونية للذكاء الاصنناع  على قرارا  البرلمان يؤسس أنصار الاتجا  المؤيد  

يورورة الاعتراذ لأنظمة الذكاء الاصنناع  والرويوتا  يالشخصية الاوروي  الصا رة عن  الت  نا   

ومن هذا  أشخاصا إلكحرونية"اعتبار الرويوتا  المستقلة ذاتيا "القانونية على المد  النويل ميحيث يمكن 
م (183م صفحة 2022)يدريم   المننلق تعتبر مسؤولة عن تعويض الأضرار الناشئة عنها الت  تلحق يالغير

  تلك التوصيا  بلى بحداث جدل يين الفقهاء القانونيين ف  أورويا الأمر الذي أ   يهم للتساؤل عن وقد أ 

مد  تنبيق ما جاء ف  قرار البرلمان الأوروي  ياستحداث قانون مستقل ينظم الرويوتا  و أنظمة الذكاء 

التنور الحاصل ن ف  أن ذلك تكم تبريرالاصنناع  م حيث  افل البعض منهم على هذ  الفكرة وحججهم ف  

ف  هذا المجال من شبن  أن يبرر بنشاء فئة  الثة من الأشخاص هذا من جهة ومن جهة أخر  فإن الاستقلالية 

حجة ويف أصحاب هذا الاتجا  المؤيد الت  تتمتل يها الانظمة الذكية تبرر خلق هذ  الفئة المستحد ة مكما ي

يستند الى مبدأ سلنة المشرع ف  ذكاء الاصنناع  شخصية قانونية أخر  لتبييد رأيهم مفا   أن منح أنظمة ال
وما ذلك بلا  ليل على قدرة المشرع على  الاعتراذ يموجب القانون يالشخصية القانونية للأشخاص الاعتباريين

م  (1551ـ1550م صفحة 2021)ينيخم الورورة  اقتوتبنشاء و استحداث فئا  جديدة من الأشخاص متى 

تحوز على شخصية قانونية مستقلة عن شخصية مبتكرها أصحاب هذا الاتجا  يبن الانظمة الذكية  ويذلك اعتبر

الأصل  وذلك يالقياس على أحكام الشخصية الاعتبارية الت  تعترذ لها مجمل القوانين يالكيان الاعتباري  ون 

ة أخر  مفا ها أن كل كما يستند أصحاب هذا الاتجا  لحجم (2306م صفحة 2025)الوهيبم الوجو  الحس  

البشر هم أشخاص وعلى النقيض من ذلك ليس كل الاشخاص يشر وعلى هذا الاساس فإن  يجوز الاعتراذ 
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للأشخاص الافتراضية الذكية يالشخصية القانونية ويذلك نكون أمام فئة مستحد ة من الأشخاص لم يبلفها القانون 

مصاذ الاشخاص النبيعية )الانسان( ولا ضمن الحيوان  على بعتبار أن الأنظمة الذكية لا تصنف ف من قبل 

الأمر الذي يستدع  بستحداث فئة قانونية جديدة من الأشخاص الت  لا تنتم  الى بحد  الفئا  الكلاسيكية 

للأشخاص النبيعيين  ولا الاعنباريين الأمر الذي يدفل يالمشرع الى ضرورة بستحداث هذ  الفئة القانونية 

بضافة   م (121م صفحة 2022)كريمم  تفرضها التنورا  التقنية المتسارعة للأنظمة الذكية المستحد ة الت 

لذلك فالأنظمة الذكية لا تعدو مجر  تجمل من العناصر الملموسة والغير ملموسة بنما تتعد  ذلك ف  كونها 
 ون سوا  مالأمر  تحمل فكرة الشخصية القانونية وفكرة الشخص ف  القانون لا تقتصر على الشخص النبيع 

الذي يقتو  التمييا يين مفهوم  الشخص والانسان فالشخص ف  المفهوم القانون  هو كل من يتمتل يالشخصية 

وف  هذا الاطار تجدر الاشارة الى أن الشخص النبيع  موجو  قبل أن تمنح ل  الشخصية القانونية القانونية 

لقانونية يعد  ليلا على أن مفهوم الشخصية القانونية هو وف  مقايل ذلك فإن منح الشخص المعنوي الشخصية ا

يالارا ة ولا يالا راك ولا يالصفة مفهوم مجر  وعلى هذا الاعتبار فإن مناط الشخصية القانونية لا يرتب  

الانسانية يل يقوم على القيمة الاجتماعية الت  يقرها المشرع ومن هذا المننلق وأمام هذا المفهوم المرن 

القانونية فإن  من المرجح أن  يمنح المشرع أنظمة الذكاء الاصنناع  مستقبلا الشخصية القانونية  للشخصية

مويترتب عن هذا الاعتراذ بكتسايها للحقو  وتحملها للالتااما  لكن يقدر   (121م صفحة 2022)كريمم 
وف  هذا السيا  ط الموالية م محدو  وليس يصفة منلقة الأمر الذي سيتم التفصيل في  ف  هذ  الدراسة ف  النقا

الذكية يالشخصية اطلكترونية أو الرقمية  نظمةيمكن أن ينلق على الشخصية القانونية المرا  اطقرار يها للأ

personality  Electronic  (828م صفحة 2024)المبديم . 

 .G .Loiseau et M) الفق  الفرنس  أخر من الفق  وعلى رأسهم ذهب جانبوعلى النقيض من ذلك 

Bourgeois)  تكمن ف  وحجتهم ف  ذلك  الاصنناع الى معارضة منح الشخصية القانونية لأنظمة الذكاء

والت  من جملة من اطشكالا  القانونية للأنظمة الذكية أمر من شبن  أن يخلق منح الشخصية القانونية كون أن 

ن لهذ  الأنظمة وعدم مراعاتهم عند بنتاجهم ضمنها هو أن هذا الاعتراذ سيؤ ي يالورورة الى تهاون المنتجي
الأمر الذي من شبن  أن يشكل ذريعة للتهرب من المسؤولية عن أفعالها الت  تسبب ضررا للدقة لهذ  الأنظمة 

المسؤولية عن تلك الأنظمة يالنسبة للأضرار الت  تتسبب المنتجين  وذلك يرجل ينبيعة الحال لعدم تحململلغير 

تكون ف  هذ  الحالة ه  المسؤولة عن أفعالها الت  تسبب ضرر للغير حسب رأي أصحاب يها للغير وبنما 

الشخصية القانونية لهذ  الأنظمة الذكية هذأ من جهة ومن جهة أخر  يويف أصحاب الاتجا  المؤيد لمنح 

هذ  ذ  الأنظمة ايتكار ه  جراءمن  المنفعة العامة تحقيق مفا ها أن موقفهمالمعارض حجة أخر  لتبييد  الاتجا 

يالورورة منحها مراكا قانونية رير مبلوفة الأمر الذي سيؤ ي ف  نهاية المناذ  دع الأنظمة الذكية لا يست

 . (117ـ116م صفحة 2022)كريمم الى مواجهة أشخاص قانونية رير حقيقية 

ا سبق ضافة لمويويف أصحاب الاتجا  الرافض لمنح الشخصية القانونية لأنظمة الذكاء الاصنناع  ياط
لنوع ا مينوعين من الأشخاص  بلا رذتيع لا الدول معظم ف  المدن  من حجج تؤيد موقفهم هذا أن القانون

ينة م النبيع  والت  لا تتقرر ل  بلا يموجب توفر شروط مع للشخص القانونية الشخصية ف   يتمثلالأول 

نح ه  والت  تم المعنوية يالأشخاص يسم  ما أو الاعتبارية القانونية الشخصية يتمثل ف  الثاني والنوع

 نهالأ النبيعية الأشخاص فئة  تقنينها ضمن يمكن لا والأنظمة الذكيةتوفر شروط معينة مموجب الأخر  ي

 كل عةطبي نظرا لاختلاذ المعنوية يالأشخاص بلحاقها أيوا يمكن لاوف  ذا  الأمر الانسان فق  م  قاصرة

اطرا ة الأمر تتمتل ي أن يقتو  الشخصية القانونية نظمة هذ  الأمنح  ذلك هو أن والأهم من م  الآخر عن منهما

 تدخل يشري الى  رجة البرمجة الذاتية من  ون الذي يعد رير ممكنا يالنسبة لهذ  الأنظمة الت  لم تصل يعد 

 . (249ـ248م صفحة 2021)حمديم 
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 :افعال أنظمة الذكاء الاصطناعي إشكاليات تكييف وإثبات المسؤولية المدنية عن 2.2
ذ  هبشكالية جوهرية تتمثل ف  كون أن يقف الفق  القانون  ف  ظل أنظمة الذكاء الاصنناع  أمام 

نظمة ونية لهذ  الأتناقض يين النبيعة القانالتقليدية الأمر الذي خلق لا تننبق مل التصنيفا  القانونية الأنظمة 

قرة مدنية المستل هذ  الفجوة القانونية يين القواعد التقليدية للمسؤولية الوف  ظم وقواعد المسؤولية المدنية
عة تحديد النبي وأمام هذا التذيذب ف الت  تتجاوز أفعالها برا ة المبرمج و سينرة المستخدم  والأنظمة الذكية 

 أساس الخنب ائمة علىالذي أ   الى قصور ف  قواعد المسؤولية المدنية التقليدية القلهذ  الأنظمة القانونية 

ذا العنصر هموسنتناول ف  الأضرار الناتجة عن الذكاء الاصنناع  والورر وعلاقة السببية يينهما ف  احتواء 

قدي ديها التعاالاشكالا  القانونية الت  خلقتها أنظمة الذكاء الاصنناع  على نظرية المسؤولية المدنية ف  يع

 ب والتعويض ف  النقاط  الموالية :والتقصيري وتحدياتها أمام فكرت  الخن

  في مواجهة افعال الذكاء الاصطناعي:المسؤولية العقدية مدى كااية قواعد 
  ية يين طرفتعتبر المسؤولية العقدية أحد أوج  المسؤولية المدنية الت  تقوم على أساس وجو  راينة عقد

 وج  عامي تاامات  تجا  النرذ الاخرالعقد وتقوم هذ  المسؤولية ف  حالة بخلال أحد أطراذ العقد يال

حد ويرجل من القوايا الشائكة والمعقدة ف  آن واموتعد المسؤولية العقدية لأنظمة الذكاء الاصنناع  

نية اجة لعدم بمكهذ  الانظمة للشخصية القانونية كما أسلفنا الذكر الأمر الذي يؤ ي يالنتي افتقارذلك الى 

انت كأيا نونية ون أن هذ  الأخيرة مرتبنة يالأهلية لمباشرة التصرفا  القالك تحملها للمسؤولية القانونية

المور  أو  ويستوي ف  هذا المقام  أن يقل اطخلال من طرذمالصفة القانونية  لأطراذ الراينة العقدية 
لعقدية يما سبق يبرز  ور أنظمة الذكاء الاصنناع  كفاعل ف  الراينة ا واتصالاالنهائ  مالمستخدم 

رض مر الذي يف ور الأ اة ف  العملية التعاقدية وتتولى التعاقد يصفة ذاتية الأيحيث تتجاوز هذ  الأنظمة 

انون  يصفة فيها مهمة بيرام التصرذ القعلينا التفرقة يين صورتين تكمن الأولى  ف  الحالة الت  تسند 

ف  هذ  الرقم  )الخوارزم ( ف التفاوضمستقلة كما ف  حالة الرويوتا  المبرمجة على بيرام العقو  و

ج  أو الصورة تكون هذ  الأنظمة  وما ف  حالة تبعية للعنصر البشري سواء كان مالك النظام أو منت

ل وتتمثم (216م صفحة 2025)فيلال  و ين ناصرم منور  وينبيعة الحال تترتب ف  ذمت  المسؤولية 

لأخير يورر االت  يتسبب فيها هذا ك  ف  الحالة الصورة الثانية ف  قيام المسؤولية العقدية للنظام الذ
 ئب اطنسان الامر الذي يفتح المجال لتنبيق نظرية الناعقدي نتيجة اخلال  يتنفيذ الالتااما  العقدية 

حكمية  والت  تتمحور حول بقامة راينةالبرلمان الأوروي   المستمدة من توصيا ويموجب هذ  النظرية 

ون  مسؤول قان ار  ممثلا أو فاعلا ما يا ويين اطنسان يوصف  نائبا بنسانيا أيما وجة يين الرويو  ياعتب

فعال أعن الأفعال والأخناء الت  تصدر عن الرويو  ويعبارة أوضح تقوم هذ  النظرية ينقل مسؤولية 

ول و المسؤهالرويو  )النظام الذك ( الى اطنسان ونتيجة لهذا النرح يصبح اطنسان )الممثل القانون ( 

 .(217ـ  216م صفحة 2025)فيلال  و ين ناصرم عن أخناء النظام الذك  

ائري ف  هذا الشبن تجدر اطشارة الى نصوص وقواعد  القانون المدن  الفرنس  والمصري وحتى الجاو

صنناع  لا تتومن تنظيم أحكام المسؤولية العقدية الت  يمكن أن تقوم يين منتج ومستخدم الذكاء الا
اطضافة الأساس فإن هذ  المسؤولية يمكن أن تقوم على أساس أحكام قانون حماية المستهلك يوعلى هذا 

علوم مرير أن  من الم(204م صفحة 2023)حسانينم لومان العيوب الخفية ومبدأ الالتاام يالمنايقة 

ن ما يفترض أوطبقا للقواعد العامة ف  القانون المدن  لا يكف  طقامة المسؤولية العقدية وجو  خنب وبن

  أن النظام الذك  ب با مصنلمنتج أو لوتنبيقا لذلك يمكن تكون علاقة سببية يين الخنب والورر  

حصول الورر الناتج عن النظام الذك  يرجل لسبب أجنب  وليس يسبب خنب من  وف  هذ  الحالة فإن ال

 (205م صفحة 2023)حسانينم على التعويض ليس يالأمر الهين بن لم نقل أن  من المستحيل 
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 عن أفعال الذكاء الاصطناعي: تحديد المسؤولوإشكالية  المسؤولية الحقصيرية 
لية هو وأساس هذ  المسؤوعلى اطخلال يالتاام مصدر  القانون  يوج  عام تقوم المسؤولية التقصيرية

  لتقصيرية فمسؤولية اميحيث تقوم الالخنب وهو الاخلال يالالتاام القانون  العام يعدم الاضرار يالغير 

نا يويجدر م الموا  المدنية على مبدأ أن كل خنب يتسبب يالورر للغير يلتام من ارتكب  يالتعويض

  فدية تتمثل الاشارة الى أن قواعد المسؤولية التقصيرية ف  الموا  المدنية تقوم على  لاث نظريا  تقلي

ور الأشياء ويما أن موضوع  راستنا يتمح المسؤولية عن الفعل الشخص  وعن فعل الغير وعن حراسة

حول المسؤولية عن أنظمة الذكاء الاصنناع  يوج  خاص وف  سيا  البحث عن الأساس القانون  

 لية عن فعلللمسؤولية المدنية الناشئة عن أفعال أنظمة الذكاء الاصنناع  يتعين علينا استبعا  المسؤو

ى ررار التقنية الخاصة الت  تتمتل يها هذ  الأنظمة علمن مجال البحث وهذا يالنظر للنبيعة الغير 
 اعد العامةالاستقلالية والقدرة على التعلم الذات  الت  تخرجها من  ائرة التبعية الت  تشترطها القو

علق م أما فيما يت(1061م صفحة 2024)الفق م لمسؤولية المتبوع عن أعمال تايع  ومتول  الرقاية 

  فتقوم على الانحراذ يالتحليل كونها شخص  فإنها تستدع  التعرض لها يالمسؤولية عن الخنب ال

نظام سلوك الشخص النبيع  )الخنب البشري( وهذا التكييف يمكن أن يجد انعكاس   ف  سلوك مبرمج ال

ن الورر أيحيث يمكن بسنا  المسؤولية لهذا الاخير اذا  بت  لحذرعند اخلال  يقواعد الحينة واالذك  

انون من الق 124وتعتبر الما ة  نب مهن  أو بهمال من  ف  مرحلة البرمجة أو التصميم مناتج عن خ

لذي االمدن  الجاائري حجر الااوية ف  نظام المسؤولية عن الفعل الشخص  حيث تكرس المبدأ العام 
المتومن القانون المدن  م  75/58)الأمر رقم يقو  يورورة جبر الورر المترتب عن كل خنب 

لك وذ المسؤولية على أنظمة الذكاء الاصنناع  ليس يالأمر الهينهذ  رير أن تنبيق قواعد م(1975

هنا يبرز والقرارا   يرجل أساسا الى النبيعة التقنية لهذ  الأنظمة الت  تتميا يالاستقلالية الذاتية ف  اتخاذ

حديد تلصعوية تكمن ف  قصور القواعد التقليدية للمسؤولية التقصيرية عن أضرار هذ  الانظمة لأن ا

خنب النرذ المتسبب ف  الورر الأمر الذي يؤ ي يالورورة الى صعوية بقامة علاقة السببية يين ال

تقوم على مياطضافة الى أن المسؤولية عن الخنب الشخص   (207م صفحة 2023)حسانينم  والورر

 لالمبدأ الذي   ومواجهت  يالتعويض اعن أفعال وجو  كيان قانون  يتمتل يالأهلية القانونية يمكن مساءلت 

 ة يمنب  عنمما يجعل هذ  الاخير  يمكن تنبيق  على الانظمة الذكية الت  تفتقر الى الشخصية القانونية
 رة  الى أنتجدر اطشاوعلاوة على ذلك  الخووع للقواعد التقليدية للمسؤولية هذا من جهة ومن جهة  انية

الأمر  والمشغل والمستخدم منتجمثل المصمم والمبرمج والمختلفين  هذ  الأنظمة ترتب  مل عدة أشخاص

يتنلب  الذي يجعل من بعمال الخنب واجب اط با  ف  جانبهم يواج  عقبا  فنية وقانونية جسيمة يحيث

دم نيص يدقة لتحديد مد  صلتها يالورر الأمر الذي)تعد  المسؤولين( الأمر تفكيك الأ وار الفر ية 

لتعلم لقرارا  واايمخرجا  الانظمة الذكية يالنظر الى الاستقلالية الت  تتميا يها ف  اتخاذ  يصعوية التنبؤ

تبسيس  الذات   مما يؤ ي الى قصور نظرية الخنب الشخص  أمام الانظمة الذكية ويالتال  فإن محاولة

 عقيدصور والتالمسؤولية عن الخنب الشخص  ف  ظل الأفعال الناشئة عن الخوارزميا  مسعى يتسم يالق

 .  (1063م صفحة 2024)الفق م 
وأمام قصور نظرية الخنب الشخص  عن استيعاب أفعال الأنظمة الذكية يتج  الفق  القانون  نحو محاولة 

والت  تجد سندها ف  القانون المدن  الجاائري ضمن نص الما ة بسقاط أحكام المسؤولية عن فعل الأشياء 

مسؤولية كل من يتولى حراسة أشياء تتنلب عناة خاصة وكانت    الما ةمن  يالتحديد حيث تقرر هذ 138

يحيث تعد قرينة قانونية ل  قدرة الاستعمال والتسيير والرقاية يعتبر مسؤولا عن الورر الذي تتسبب ي  

  (1975المتومن القانون المدن  م  75/58)الأمر رقم  تقوم على خنب مفترض ف  جانب الحارس

الى القول يبن مسؤولية حارس الأشياء تقوم على مبدأ قاعدة الغرم يالغنم أي مبدأ تحمل مويذهب الفقهاء 

م يحيث لا يمكن للحارس  فل هذ  المسؤولية الا ف  حالة (1689م صفحة 2025)القوا م الاضرار 
الأمر  ها وتنعقد المسؤولية المدنية عن فعل الأشياء بذا تحققت السينرة الفعلية عليا با  السبب الأجنب  م

ويموجب هذا التكييف تقوم الذي يفترض اجتماع سلنا  الاستعمال والتوجي  والرقاية ف  يد الحارس 

على أساس الخنب المفترض ف  جانب الحارس المسؤولية المدنية عن الاضرار الناشئة عن تلك الاشياء 
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لقدرة على التعلم الذات  أو وهذ  الفرضية تتحقق ف  الآلا  التقليدية الت  تتسم يالجمو  ولا تملك ا

م ومايعدها( 798م صفحة 2004)السنهوريم الاستقلالية ف  اتخاذ القرارا  يمعال عن برا ة حارسها 

الحراسة عن الأشياء ومحاولة بسقاطها على أنظمة الذكاء الاصنناع  والواقل أن البحث ف  نظرية 

هوم التقليدي على الحراسة الفعلية والقدرة يمبدأ عنصر الحراسة يحد ذات  الذي يقوم وفق المفيصندم 

يحيث تقوم المسؤولية عن فعل الأشياء على فكرة الخنب ف  الحراسة وهذا الخنب لا على التوجي  والرقاية 

)سعدم يقبل ا با  العكس الا ف  حالة ب با  السبب الأجنب  كالقوة القاهرة أو خنب المورور أو الغير 
يالنظر الى أن ذي لا يمكن بسقاط  على أنظمة الذكاء الاصنناع  مالأمر ال (436م صفحة 2012

وعلى هذا الأساس فإن الأنظمة الذكية ذاتية التعلم وتتخذ قراراتها يصفة مستقلة يمعال عن برا ة الحارس 

قواعد مسؤولية حارس الأشياء على الررم من طايعها الموضوع  تظل عاجاة عن تفسير كيفية مسائلة 

الذك  الذي تمر  على سينرت  التقنية ويالتال  تخرج الأنظمة الذكية من ننا  السينرة حارس النظام 

الفعلية  الامر الذي يوعنا أمام عجا وقصور هذ  القواعد التقليدية لحراسة الأشياء ويجرنا الى ضرورة 

الما ي الى )الحراسة الفنية( الت  تنتقل يمفهوم الحراسة من اطشراذ تنبيق فكرة الحراسة الرقمية 

ف  سلوكها البرمج  أو لدي  الاشراذ التقن  وذلك يعن  أن حارس النظام الذك  يملك القدرة على التحكم 

صلاحية تعديل البيانا  ومراقبة مخرجا  النظام وهذ  النظرية تثير اشكالية تعد  الحراس حيث نميا 
ف  حراسة التكوين الت  تظل ف  جانب يين نوعين من الحراسة تتوزع يين المنتج والمستخدم  والمتمثلة 

ف  حدو  المنتج أو المبرمج ف  ننا  عيوب التصنيل وحراسة الاستعمال الت  تكون للحائا )المستخدم( 

م رير أن هذ  (1588م صفحة 2021)ينيخم ف  تشغيل النظام وتوجيه  لأ اء وظائف محد ة الننا  

ف  عملية تصميم النظام الذك  تصندم يإشكالية قانونية وعملية تتمثل ف  تداخل وتعد  المتدخلين النظرية 

يشترك ف  بنتاج  وتصنيع  الشركة المصنعة للجسم الما ي )الهيكل فالرويو  على سبيل المثال 

ا الى ما هذا التداخل سيؤ ي حتمذات  ومبرمج ومنور البرمجيا  الذكية )الخوارزميا (  الميكانيك (

يعرذ يحالة شيوع المسؤولية أو يالأحر  شيوع حراسة التكوين يمعنى أ   الى جانب حراسة الاستعمال 
المقررة للمالك أو المستخدم النهائ  وأمام هذا التداخل ف  الحراسة  يجد المتورر نفس  مثقلا يعبء 

م 2021)ينيخم ض لجبر الورر ب با  تحديد المسؤول المباشر الأمر الذي سيتعذر مع  اقتواء التعوي

 .(1589صفحة 

 :مسؤولية عن أفعال أنظمة الذكاء الاصطناعيلحنظيم الالمقاربة الأوروبية الحديثة .3

 نظمة الذكاءلأالمعقدة  التقنية النبيعةللمسؤولية المدنية عن استيعاب  تقليديةقصور القواعد ال ف  ظل  بو 
تشريعية تسد هذا الفراغ التشريع  وتستوعب النبيعة أسس  استحداثأصبح من الوروري  الاصنناع 

المجال  وف  هذا اططار تبرز التجرية الأورويية كنموذج تشريع  رائد ف  هذاالمعقدة لعمل الخوارزميا  

( Act AIسباقة يإقرار  مشروع القانون الأوروي  للذكاء الاصنناع )خنوة اتخذ الاتحا  الاوروي  يحيث 

ب راك  وون  رائد ف  هذا المجال وقد جاء هذا القانون نتيجة وع   المشرع الاوروي  ليصبح أول بطار قان

  رزميا فعال الخوالقصور القواعد التقليدية للمسؤولية المدنية و استحالة استيعايها لكافة الأضرار الناشئة عن أ

حو برساء قليدية يل تتج  نيحيث يتبنى هذا القانون مقارية تشريعية ما وجة لا تكتف  يتكييف القواعد الت

لى بهذا المبحث  نقسمموللإحاطة يهذ  التوجها  التشريعية المستحد ة منظومة قانونية مستحد ة خاصة 

اططار التشريع  الاوروي  لتنظيم الالتااما  وتصنيف  دراسةل الأول المحور نخصص محورين يحيث
اطخلال  الآ ار المترتبة عنعلى  الثان  حورالمالووء ف   نسل م يينما المسؤولية المخاطر كبساس لتحديد

 .يالالتااما  المدنية واط ارية ف  القانون الأوروي 
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   لحنظيم الالحزامات وتصنيف المخاطر كأساس لححديد المسؤولية  الاوروبيالحشريعي  طارالإ 1.3

جال الأنظمة الذكية منعنفا تشريعيا حاسما ف  م 2024يشكل قانون الذكاء الاصنناع  الأوروي  لسنة 

ف  محاولة من  لتبسيس بطار قانون  يتجاوز جاء هذا القانون يمجموعة من المبا ئ والأحكام المستحد ة يحيث 

قصور القواعد التقليدية يحيث يستند هذا القانون ف  جوهر  الى ما يعرذ يالمقارية القائمة على المخاطر 

ور  فعة واحدة من فراغ تشريع  وبنما يعد  مرة لمسار من لم يتبلموتحدر اطشارة الى أن هذا القانون 

المفوضية   عا في توجيه  قرارا  2017ميحيث أصدر البرلمان الاوروي  سنة المفاوضا  التشريعية 
ويتجاوز مسؤولية الرويوتا  والذكاء الاصنناع   ينظم ويوب بطار للقانون المدن  الى اقتراح  الأورويية 

وللأنظمة الذكية  سيبيرانية   ول الاتحا  عبر ايجا  تعريفا  مشتركة للأنظمة الما ية الالتباين التشريع  ف

جملة من المبا ئ التوجيهية لأخلاقيا   2019سنة موتدعيما لهذا التوج  أصدر  المجموعة الأورويية المستقلة 

البرلمان الأوروي   قام 2024يونيو  13م ويتاريخ (26ـ  25م صفحة 2019)الدحيا م الذكاء الاصنناع  

 ,reglement ( ue) 1689) 2024 /1689يإصدار قانون الذكاء الاصنناع  للاتحا  الاوروي  رقم 

ويعد هذا القانون أول بطار تشريع  ف  العالم يهدذ الى تنظيم استخدام أنظمة الذكاء الاصنناع  ف   م(2024

ا ت  الأولى الى وضل بطار قانون  موحد ف  ويهدذ هذا القانون حسب ما ور  ف  نص مالاتحا  الاوروي  

الى جانب ذلك ف   ول الاتحا  الاوروي  تنوير استخداما  أنظمة الذكاء الاصنناع   لاسيما ول الاتحا  
يرم  هذا القانون الى تكريس  التوازن يين رعاية الايتكار و تشجيل تبن  أنظمة الذكاء الاصنناع  المو و  

  الحماية والسلامة للحقو  الاساسية المكرسة ف  ميثا  الحقو  الاساسية من خلال ضمان أقصى  رجا

ولا تقتصر أهمية هذا التشريل ف  جانب الوقاية من م (reglement ( ue) 1689, 2024) للاتحا  الاوروي 

من خلال أضرار الأنظمة الذكية وبنما تمتد لتشكل الأساس القانون  الذي تبنى علي  قواعد المسؤولية المدنية ف

بقرار  هذا القانون لمجموع الالتااما  المفروضة على المنورين والمشغلين فإن  اطخلال يها يشكل الواي  

 المدنية المسؤوليةو التدايير الوقائية يين التداخل يين  يهذاوللإحاطة الرئيس  لتقرير المسؤولية وتحديد نناقها  

 الخنورة  رجة لهيكلة الهرمية للالتااما  وفق معيارا نة أولىنقنستعرض ف  المقررة ف  أحكام هذا القانون  

 التااما  الشفافية والرقاية  على أنظمة الذكاء الاصنناع  ف  نقنة  انية كالآت : ف    م نتناول م 

 : الهيكلة الهرمية للالحزامات وفق معيار درجة الخطورة 

-Approach basedهج تقييم المخاطر على ن Act AIالقانون الاوروي  للذكاء الاصنناع  يعتمد 

Risk  جملة من الالتااما  التنظيمية الت  تتناسب وحجم الورر الذي تتسبب ي  عن طريق فرض

أنظمة الذكاء الاصنناع  وف  هذا الاطار قام المشرع الاوروي  يتصنيف أنظمة الذكاء الاصنناع  

 حسب  رجة الخنورة الى أريل فئا  رئيسية :

  المقبولة:غير  المخاطرذات  المحظورة الاصطناعيأنظمة الذكاء Unacceptable Risk)) 

أقر قانون الذكاء الاصنناع  مجموع الممارسا  المحظورة  للمقارية القائمة على المخاطر تجسيدا

وهذا يسبب يصفة منلقة والت  اصنلح على تسميتها ب : الانظمة ذا  المخاطر رير المقبولة 

يشكل   الاوروي  وحقو  الانسان الاساسية يحيث حور المشرع الاوروي  تعارضها مل قيم الاتحا

تنبيق أنظمة التقييم  وكذا أو تستغل ضعفهم الافرا  تعتمد على استغلال قاطل أي أنظمة ذكية 

وامتد هذا الحور ليشمل أنظمة الذكاء الاصنناع  الاجتماع  ذا  الا ر التميياي يناء على السلوك 

ية يحيث جرم الجمل العشوائ  للصور الوجو  والجمل العشوائ  للبيانا  الت  تمس يالخصوص

البيومترية ف  الاماكن العامة  ولم يستثن  القانون الاوروي  من  ائرة الحظر سو  حالا  محد ة 
لحماية الأمن العام وتكمن الغاية من بقرار هذا الحور هو منل انتشار أي تتعلق يالجرائم الخنيرة 

 ,article 5 (eu ai act ))هد  يشكل مباشر الحقو  والحريا  الاساسية للأفرا  تكنولوجيا ت

2024). 
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 : أنظمة الذكاء الاصطناعي عالية المخاطر (High-Risk AI Systems) 

ا  استكمالا للهيكلة الهرمية ف  القانون الاوروي  لتصنيف المخاطر حد  المشرع الاوروي  نن

لذكية حيث يشمل هذا الوصف كل الأنظمة اا الى معيار وظيف   قيق الأنظمة عالية الخنورة استنا 

ة ياطضافة الى الأنظمالت  تعمل كمكونا  أمان ف  منتجا  تستوجب تقييما مستقلا للمنايقة 

أقر  الحساسة المحد ة حصرا ف  ملاحق هذا القانون موتجدر الاشارة الى أن المشرع الاوروي  قد

ر ف  حالة ما أ بت منوج النظام من فئة المخاطر عالية الخنورة مجموعة من الاستثناءا  تخر

ان متى ك سية يشكلها النظام على الصحة أو السلامة أو الحقو  الأساالنظام الذك  انعدام أية تهديدا  

  ور  مقتصرا على مهام بجرائية مساعدة وف  سبيل بحكام الرقاية على هذ  الاستثناءا  فرض

ف   ااما صارما يتو يق وب با  انخفاض المخاطر وتسجيل التقييم قبل طرح التالمشرع الأوروي  
 مراجعة وتحديث هذ  الوواي صلاحية  وقد منح المشرع الأوروي  المفوضية الاورويية السو  

مقررة الاستثنائية لومان استدامة حماية الحقو  الأساسية وعدم التحايل على معايير الحماية ال

 .   (article 6 (eu ai act), 2024)يموجب القانون 

 :أنظمة الذكاء الاصطناعي محدودة الخطورة (Limited-Risk AI Systems) 

القانون الاوروي  للذكاء الاصنناع  تبنى المشرع  الهرم  للمخاطر ف  التصنيف ف ناولا 
رض فل من خلايعض المرونة تجا  الفئة الثالثة المتمثلة ف  الأنظمة محدو ة المخاطر الاوروي  

ية يحيث لا يفرض القانون يخصوص هذ  الفئة متنلبا  فنية أو بجرائضواي  الشفافية والاعلام 

نسان بيل يلام يورورة بخنار المستخدمين يبنهم يتفاعلون مل نظام ذكاء اصنناع  وليس مل معقدة 

عت  عن طبي الذي يفترض أن يفصح   chatgptومن أيرز الأمثلة نظام الذكاء الاصنناع  التوليدي 

حيث يكون يالخوارزمية للمستخدمين وتكمن الغاية من هذا الالتاام ف  التقليل من احتمالية التوليل 

م 2026)زينب و ينور م على  راية تامة يبن  يتفاعل مل نظام خوارزم  وليس يشريا  مالمستخد

المسؤولية  لا تخول هذ  الفئة لأحكاموعلى صعيد المسؤولية المدنية  م(111ـ  110صفحة 
خنب الموضوعية وبنما تظل خاضعة للقواعد العامة للمسؤولية التقصيرية الت  تقوم على أساس ال

جبة الأمر انحرافا عن العناية الوااطخلال يالتاام اطفصاح والشفافية حيث يمثل  الواجب الا با  

 الذي يؤسس لركن الخنب الموجب للتعويض )الخنب التقصيري( .

 منخاضة الخطورة:الاصطناعي  أنظمة الذكاء (Minimal Risk AI Systems) 

لمتداولة اوالت  تشمل أرلب أنظمة الذكاء الاصنناع   الأنظمة منخفوة الخنورةفئة ي تعلقأما فيما ي
لفئا  اى المشرع الاوروي  هذ  الأنظمة من أية التااما  تتعلق يالشفافية المفروضة على فقد أعف

لتقصيرية ى هذا الاعفاء الرجوع الى تنبيق الأحكام التقليدية للمسؤولية االأعلى خنورة ويترتب عل

ة التقليدي يحيث تظل الأضرار المترتبة عن هذ  الأنظمة التايعة لهذ  الفئة خاضعة لأحكام المسؤولية

ونها لا كعدم وضل اية قيو  عن هذ  الفئة ف  القائمة على الخنب الواجب الا با  مويكمن الغرض من 

رون  رير ل خنرا كبيرا على حقو  الأفرا  ومن أمثلة هذ  الأنظمة : أنظمة تصفية البريد اطلكتتشك

 م صفحة2026)زينب و ينور م المرروب في  مأنظمة التوصية على منصا  التجارة الالكترونية 

111). 
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 :الأحكام الحأسيسية للالحزامات وقواعد المسؤولية المدنية في القانون الاوروبي 

يدة لم يقم ياستحداث قواعد موضوعية جددر الاشارة الى أن قانون الذكاء الاصنناع  الأوروي  تج

رساء قواعد وبنما قام يصيارة مقارية وقائية تخدم مسار هذ  المسؤولية حيث ركا على بللمسؤولية التقصيرية 

   يترتب عنين والمشغلين وعليتنظيمية من خلال بقرار ترسانة من الالتااما  والمعايير الصارمة على المور 

ا نستعرض تباع وفيما يل  ف  جانبهمالخنب التقصيري ركن  أ اة قانونية لتسهيل ب با اطخلال يهذ  الالتااما   
  أيرز هذ  المعايير والالتااما  على النحو التال :

 

 :الحزامات مطوري الأنظمة عالية الخطورة 

التااما  مقدم  أنظمة الذكاء الاصنناع  عالية  لمعنونة بمن القانون الاوروي  ا 16تعتبر الما ة 

تفر  ف  ينو ها جملة من حيث  المحور الناظم لالتااما  المنورين وتكييف المسؤولية المدنية   المخاطر

التبكد من منايقة النظام لاسيما قبل ويعد طرح النظام ف  السو   الالتااما  الت  تقل على عاتق المنور 

واتخاذ اطجراءا   و كذا  الاحتفاظ يالو ائق و وضل نظام ط ارة الجو ةالتقنية والفنية و للمتنلبا 

موهذا النص يحيلنا الى مجموع الالتااما  الصارمة  (article 16 (eu ai act), 2024) التصحيحية

 15الى  9ا  من يموجب المو ف  القسم الثان  من الفصل الثالث المتعلقة يالمتنلبا  التقنية المنصوص عليها

ورورة الالتاام يتبسيس نظام مستمر ط ارة ي أوجب المشرع الأوروي  المنورينم يحيث من ذا  القانون 
ضرورة الالتاام يحوكمة البيانا  من ياطضافة الى م ف  (article 9 (EU AI ACT ), 2024)المخاطر 

ظام الذك  لتفا ي التحياا  الخوارزمية خلال التاام المنور يومان جو ة البيانا  الت  يدرب عليها الن

 ياطضافة لما سبق ألام التشريل الاوروي  (2024(م EU AI ACT) article 10)وتجنب الاخناء 

الخاصة يالنظام  (Technical documentation) المنورين يورورة الالتاام يإعدا  الو ائق الفنية 

 أكد كما م   (article 11 (EU AI ACT), 2024) الذك  الت  تشرح يدقة ينية النظام وخصائص 

ينظام التسجيل التلقائ  وحفظ السجلا  الأمر الذي من شبن  تتبل  ملالتااعلى ضرورة االمشرع الاوروي  

م   (article 12 (EU AI ACT), 2024)الأخناء لاحقا و تكييف المسؤولية المدنية عن تلك الأخناء 

يالمتنلبا  التقنية أور  المشرع الاوروي  مجموعة من الالتااما  والى جانب هذ  الالتااما  المتعلقة 
يوضل نظام ط ارة الجو ة يغرض ضمان المنايقة المستمرة تلك المتعلقة الاجرائية والا ارية لاسيما 

كما يلتام المنورون يورورة الاحتفاظ  (2024(م EU AI ACT) article 17)للأحكام التشريعية 

وهذ  المدة مهمة لرفل  عو  سنوا  يعد طرح النظام ف  السو   10لتقنية لمدة يالو ائق والسجلا  ا

م ناهيك عن الالتاام ياتخاذ الاجراءا   (article 18 (EU AI ACT), 2024)المسؤولية المدنية 

المنور لمخاطر ينرحها التصحيحية على شاكلة سحب النظام من السو  أو تعديل  أو سحب  فور اكتشاذ 

والى   (article 20 (EU AI ACT), 2024)ذك  أو عدم منايقت  للمواصفا  الفنية المنلوية النظام ال

من القانون  49و  43جانب هذا الالتاام وف  ذا  السيا  يلام المشرع الاوروي  يموجب الما تين 
 Conformity)الاوروي  للذكاء الاصنناع  المنورين يورورة الالتاام يإجراءا  تقييم المنايقة 

Assessment)   ياطضافة الى الاامية التسجيل ف  قاعدة ييانا  الاتحا  الاوروي  قبل طرح النظام ف

 السو .

 :الحزامات الشاافية 
وبنما قام يتبطيرها يجملة من لم يكتف  المشرع الاوروي  يإقرار الشفافية كمبدأ توجيه  

ور  المشرع الاوروي  التااما أ النصوص الملامة والت  تتدرج يحسب طبيعة المخاطر م يحيث 

 13يتعلق يالشفافية التقنية المتعلقة يالأنظمة ذا  المخاطر العالية يحيث أور  يموجب نص الما ة 

والت  من القانون الاوروي  للذكاء الاصنناع  المعنونة ب الشفافية وتوفير المعلوما  للمشغلين 

شكل الذي يومن يبن تكون عملياتها شفافة تلام مور ي هذ  الأنظمة يتصميم وتنوير أنظمتهم يال

يشكل يسمح ياستخدامها  من شبن  أن الأمر الذي يسمح للمشغلين يفهم مخرجا  النظام الأمر الذي
يتعليما  الاستخدام الأمر الذي يخلق ضرورة برفا  هذ  الأنظمة مناسب كما تفرض ذا  الما ة 
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 article 13)المحتملة من وراء الاستخدام الوضوح والدقة ويحد  قدرا  النظام وكذا المخاطر 

(EU AI ACT), 2024) يورورة الالتاام يإعلام المستخدمين  50الما ة لامت أف  حين م

والهدذ من هذا   Chatbotsمثل رويوتا  المحا  ة يبنهم يتفاعلون مل نظام ذكاء اصنناع   

كمخاطر التاييف والتوليل  تاام هو حماية حق المعرفة للأشخاص لك  لا يتعرضوا للخداعلالا

ينسحب هذا الحكم أيوا وم (article 50 (EU AI ACT) , 2024) (Deepfakes)العميق 

مثل ويتعلق الأمر يالأنظمة التوليدية   (GPAI)على أنظمة الذكاء الاصنناع  مفتوحة الغرض 
ر ي يحيث يفرض التشريل الاوروي  على مو ChatGPT النماذج الت  تبنى عليها تنبيقا 

الالتاام يتوفير الو ائق الفنية للمور ين الفرعيين لهذا النوع من الأنظمة النماذج مفتوحة الغرض 

الت  يقومون يإ ماجها ف  تنبيقاتهم الخاصة يما يكفل تتبل مسار المسؤولية ويحول  ون انقناع 

 . (article 53 (EU AI ACT), 2024)راينة السببية 

 

 والاخلاقيات : الالحزام بالرقابة البشرية 

والغاية  ملامةالصريحة والنصوص ال يجملة من  خص المشرع الأوروي  هذا الالتاام الجوهري

من ذلك تكمن ف  كون أن الرقاية البشرية تعتبر التجسيد القانون  الما ي والملموس للمبا ئ 

وي  ف  تفا يا لخروج النظام عن السينرة وحسب ما ور  ف  نصوص القانون الاور الأخلاقية

ألام وتفريعا عن هذ  القاعدة هذا الشبن فإن هذ  الرقاية المفروضة تتوزع يين المنور والمشغلم 
منوري الـبنظمة عالية الخنورة يتصميم أنظمتهم يالشكل الذي يسمح يالرقاية المشرع الاوروي  

 ظام ف  حالةالن أو تعنيل يهدذ تمكين التدخل البشري وبيقاذوالاشراذ الفعل  عليها البشرية 

وف  مقايل ذلك لم يكتف  المشرع م (article 14 (EU AI ACT), 2024) الخنر استشعار

الذين يستخدمون النظام وبنما قام يإلاام المشغلين الاوروي  يإلاام المنورين يب وا  الرقاية  

 ,article 26 (EU AI ACT))يممارسة الرقاية البشرية الفعلية أ ناء تشغيل النظام 

موتجدر الاشارة الى أن  يباجة هذا القانون تستند على المبا ئ الأخلاقية للذكاء  (2024

 .الاصنناع  المو و  وتؤكد على أن احترام الحقو  الأساسية هو الغاية الأسمى لهذا القانون  

 : في القانون الأوروبيالمحرتبة عن الإخلال بالالحزامات المدنية والإدارية  الآثار 2.3

الذكاء  استحد ها المشرع الأوروي  يموجب قانونعراضنا للترسانة القانونية التنظيمية الت  يعد است

ن الصارمة الت  فرضها القانون على المنوريالتقنية  الاصنناع  ويعد التفصيل ف  جملة الالتااما 
 نما أقرنهاااما  وبالاشارة الى أن المشرع الأوروي  لم يكتف  يوضل الالتيجدر ينا  والمشغلين على حد سواء

لأول ف  يحيث يتجلى البعد امما يمنحها طايل جاائ  ما وج الأيعا  يالنايل الر ع  ف  حال اطخلال يها 

م السو  بقرار عقويا  ب ارية ورراما  مالية تهدذ الى الر ع العام وضب  السلوكيا  للحفاظ على استقرار

   لمدنية.لمسؤولية امباشرة لهذا اطخلال على قواعد الانعكاسا  الويتمثل البعد الثان  الذي هو مناط  راستنا ف  ا

  المقررة في القانون الأوروبي للذكاء الاصطناعي:العقوبات الإدارية والمالية 

يموجب أحكام هذا يهدذ ضمان فعالية نصوص القانون الاوروي  للذكاء الاصنناع  أسس المشرع الأوروي  

ف  حال الاخلال يبحد الالتااما  المقررة  يتسم يالتدرج والتناسب وحجم  نظاما صارما للعقويا القانون 

الخنر ميحيث أقر هذا القانون رراما  ف  هذا الشبن مستهدفا يذلك ضمان تحقيق الر ع العام وتتدرج هذ  

روي  الغراما  على حسب خنورة المخالفة أو  رجة الاخلال يالالتاام على سبيل المثال فقد أقر المشرع الأو
ف  حالة ارتكاب المنورين لممارسا  محظورة كحالة استخدام الذكاء الاصنناع  للتلاعب يالسلوك البشري 

 % من بجمال  المبيعا  السنوية العالمية للشركة7مليون يورو أو  35أو التصنيف الاجتماع  ررامة تقدر ب

نا  أو الشفافية  المقررة للأنظمة عالة )يؤخذ يالرقم الأعلى( م وف  حالة الاخلال يالتااما  حوكمة البيا
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للشركة  % من اطيرا ا  العالمية3مليون يورو أو  15المخاطر فقد أقر التشريل الاوروي  ررامة تصل الى 

تصل بلى مأما فيما يتعلق يمخالفة تقديم معلوما  موللة للسلنا  الرقايية فقد رتب المشرع الاوروي  ررامة 

م ولم يستثن  المشرع (article 99 (EU AI ACT), 2024) اطيرا ا  % من1مليون يورو أو  7.5

الأوروي  مؤسسا  الاتحا  الأوروي  ذاتها من مجال المسؤولية والغرامة لومان عدم التعسف هات  

موف  ذا  السيا  منح للمفوضية الأورويية ف  توقيل (article 100 (EU AI ACT), 2024)المؤسسا  

 النماذج مفتوحة الغرضف  حق المخالفا  المتعلقة يمنوري من مجموع الايرا ا   %3لى بالغراما  الت  تصل 

GPAI (article 101 (EU AI ACT م)2024) . 

  بالالحزامات على قواعد المسؤولية المدنية للإخلال  المباشرالانعكاس: 

قرينة  د التشريعية  تفرضها  القواعاطخلال يالالتااما  الت يعتبر لأحكام المسؤولية المدنية ن المنظور الفقه م
ي  يموجب قوية على توفر ركن الخنب وف  هذا السيا  يعد اطخلال يالالتااما  الت  يفرضها المشرع الأورو

ى عل ة قرينة أو برفال الرقاية البشريكاطخلال يالشفافية  نصوص وأحكام القانون الأوروي  للذكاء الاصنناع 

لمتورر ف  وف  هذ  الحالة يكون اف  جانب المنورين للأنظمة الذكية ب التقصيري ب با   الركن الما ي للخن

ف  ف  يل يكتالخوارزميا  ط با  الركن الما ي للتقصير ف  جانب منور النظام  التصدي لتعقيدا رنى عن 

لاصنناع  اء المنصوص عليها ف  التشريل الأوروي  للذكا هذ  الحالة يالاستنا  الى عنصر اطخلال يالالتاام

نعكاس يظهر لنا الاموف  هذا اططار طقامة  عو  المسؤولية المدنية للمنالبة يجبر الورر  2024لسنة 

ث يتحول المباشر للإخلال يالالتااما  المفروضة على منوري الأنظمة الذكية يموجب التشريل الأوروي  يحي
عو  لخنب التقصيري الأمر يمهد لتبسيس   مجر  انتهاك المنور لهذ  الالتااما  الى ركن ما ي يثبت ا

ذ أن  بو  بالتعويض لجبر الورر وهنا تتجلى أهمية القواعد القانونية للقانون الأوروي  للذكاء الاصنناع  

 ااء اط اريلا تقف عند حد الجاطخلال يبحد الالتااما  الت  تترتب عليها عقويا  يموجب التشريل الاوروي  

 مدن  الأمرركن الما ي للخنب التقصيري الأمر الذي من شبن  تيسير ب با  ركن الخنب الوبنما تمتد لتشكل ال

ل ن جهة وتكفالذي من شبن  تحقيق حماية فعالة ومتكاملة تهدذ الى معاقبة المنور المخالف لتلك الالتااما  م

 تعويض المتورر من جهة أخر  .

 

 :خاتمة .4       

 2024ة راضنا لأهم ما جاء ي  التشريل الاوروي  للذكاء الاصنناع  لسنويعد استعوف  ختام هذ  الدراسة 

ؤولية قد أحدث قصورا ف  قواعد المس الأنظمة الذكية الذي شهدت  نخلص الى القول يبن التنور المتسارع

وصية خصال سيكيةالكلا يحيث لم تستوعب هذ  القواعد القائمة على ب با  الخنب وعلاقة السببية المدنية التقليدية

اقية مقارية استب يتبسيسمستحد ة وأمام هذا الفراغ التشريع  تبنى الاتحا  الاوروي  رؤية  مهذ  الأنظمةالتقنية ل

ة المدنية ف  محاولة من  طعا ة هندسة قواعد المسؤولييدلا من الخنب الواجب الا با   قائمة على المخاطر

لتعويض اة تيسر سبل كالشفافية والرقاية البشرية قرائن قانونيمية التقليدية جاعلا من اطخلال يالالتااما  التنظي
نظمة دة يفعل الأف  المقايل  لا تاال القواعد العامة للقانون المدن  تواج  هذ  التحديا  المستج وجبر الورر و

 لمتوررينا شكل الذي يكفل حماية حقو الالذكية الأمر الذي يستدع  تدخل المشرع لسد هذا الفراغ القانون  ي

 الايداع والايتكار التكنولوج .نحو لا يعرقل وعلى 

 :همهالقد أفوت هذ  الدراسة بلى جملة من النتائج أ

مام أ قصور القواعد التقليدية للمسؤولية المدنية كمسؤولية حارس الش ء والمسؤولية عن الفعل الشخص _

 .استقلالية الأنظمة الذكية وتعقيدا  الخوارزميا  
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با  لتيسير ب  لتااما  اطجرائية الصارمة ف  التشريل الأوروي  للذكاء الاصنناع  أ اة رير مباشرةتعتبر الا_

 المنور أو الخنب التقصيري فاطخلال يهذ  الالتااما  يعد يحد ذات  خنب يستوجب المساءلة المدنية ف  جانب

  المشغل للنظام الذك  . 

يحيث ية نورة المعيار الأمثل لتوزيل أعباء المسؤولية المدن_يعد تصنيف الأنظمة الذكية يحسب  رجا  الخ

 المسؤولية مل حجم الخنر المحتمل. تتناسب 

 :الآت نوجاها ف  التوصيا  نخلص لمجموعة من  يناءً على ما تقدم من نتائج

 .الاورويية  مقاريةمن ال مستوحىخاص يعنى يتنظيم الذكاء الاصنناع   نضرورة استحداث قانو_

 رقمية تعديل الأحكام المتعلقة يومان العيوب الخفية ومسؤولية المنتج لتشمل صراحة المنتجا  ال_وجوب 

 مل بقرار المسؤولية الموضوعية القائمة على أساس المخاطر . كالخوارزميا  والبرمجيا 

  . مةيالنسبة للأنظمة الذكية الت  تتمتل يالاستقلالية التابقرار صنا يق تعويض أو تبمين بجباري _
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ذكاء ن الأشياء )الالا  ـال(. المسؤولية المدنية عن الورر الناجم ع2025سهير محمد يوسف القوا . )أيريل, 
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