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  الملخص:
لاشك و أن القانون الدولي الإنساني اصبح ملزما للجماعات النظامية الدسلحة اذا توفرت فيو      

شروط معينة وردت في الدادة الثالثة مشتًكة لاتفاقيات جنيف و البروتوكول الإضافي الثاني رغم 
حول القوة الدلزمة للقانون  الدولي الإنساني بالنسبة للجماعات النظامية و حساسية الاختلاف 

الدساواة بتُ أطراف النزاع الدولي التي تراوحت بتُ الدساواة الفعلية و الدساواة القانونية ،  و مع ذلك 
روط معينة فهذا لم لؽنع من إقرار مسؤولية ىذه الجماعات عن الانتهاكات الجسيمة طالدا بستعت بش

خاصة شرط الرقابة الذادئة و الدستمرة على جزء من الإقليم،  و عليو إذا توفرت ىذه الشروط فيمكن 
اضفاء الدسؤولية على ىذه الجماعات سواء الدسؤولية الجنائية على أعضائها من قادة و مرؤوستُ أو في 

تد مسؤوليتها حتى فيما يعرف حالة الانتصار على الحكومة القائمة و استلام مقاليد الحكم, بل بس
بالحرب الالكتًونية كالذجمات السيبرانية و التلاعب بالدعطيات للحصول على ميزة عسكرية على 

 حساب الدبادئ الإنسانية.
 .الجماعات الدسلحة ; الدسؤولية ; القانون الإنساني ; النزاعات الدسلحة الكلمات المفتاحية:

 
Abstract :  
  There is no doubt that international humanitarian law has become binding to 

non-international armed groups if they get certain conditions mentioned in 

common article 3 of geneva convention 1949  and Additional Protocol II despite 

the disagreement over the binding force of international humanitarian law with 

respect to organized groups and the sensitivity of equality between the parties to 

the international conflict, which ranged between actual legal equality and actual 

equality. However, this did not prevent these groups from being responsible for 

graves violations as long as they enjoyed certain conditions, especially the 

condition of calm and continuous control over a part of the region, Therefore, if 

these conditions are certainly available,  their responsibility can be assigned to 

these groups, whether criminal responsibility for their members, leaders and 

subordinates, or in the event of victory over the government and the assumption 

of the reins of power, but their responsibility extends even to what is known as 

electronic warfare, such as cyber attacks and manipulating data to obtain a 

military advantage instead of of human principles. 

Keywords: armed group ; responsibility ; humanitarian law ; armed 
conflicts  
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 مقدمة 
لقد أصبح من الدقبول بشكل عام في الوقت الحالي أن يكون القانون الدولي الإنساني ملزما للجماعات     

النظامية الدسلحة  غتَ أنو لم يوضح بشكل كاف سبب ىذه القوة الدلزمة للقانون الدولي الإنساني بالنسبة 
إقرار مسؤولية ىذه الجماعات عن للجماعات النظامية الدسلحة وكيفية تفستَىا ،و مع ذلك فهذا لم لؽنع من 

الانتهاكات الجسيمة للقانون الدولي الإنساني طالدا أن احكام الدادة الثالثة مشتًكة و البروتوكول الإضافي الثاني 
بزاطب ىذه الجماعات اذا  توفت فيها شروط معينة كالتمتع بدقتضيات التنظيم و عمومية النزاع و الرقابة الذادئة 

جزء من الإقليم، فالقانون الدولي الإنساني كما يري الفقيو ماركو ساسولي ىو موجو لكافة البشر  و الدستمرة على
و ليس فقط الدول و الكيانات غتَ الدولية، و ىذا كفيل بإضفاء الدسؤولية على ىذه الجماعات سواء الدسؤولية 

لام مقاليد الحكم، بل بستد مسؤوليتها الجنائية على أعضائها من قادة و مرؤوستُ أو في حالة لصح التمرد و است
حتى في الأجيال الجديدة من الحرب كالذجمات السيبرانية و التلاعب بالدعطيات للحصول على ميزة عسكرية على 
حساب الدبادئ الإنسانية رغم ان احتًام ىذه الدبادئ في ظل ىذه الحروب مازال غامضا و لم يتم الفصل ، و 

ماهو أساس تحمل الجماعات المسلحة لدوضوع من خلال طرح الإشكالية التالية عليو سنحاول معالجة ىذا ا
   للمسؤولية عن انتهاكات القانون الدولي الإنساني و ماهي صور هذه المسؤولية؟

 المبحث الأول :  الإقرار بمسؤولية الجماعات المسلحة
تعصية تراوحت بتُ الأساس القانوني إن الإقرار بدسؤولية الجماعات الدسلحة يطرح عدة برديات مس        

 :لدسؤولية تلك الجماعات، و مناقشة وضع أطراف النزاع من الدساواة إلى التكافؤ، وىذا ما سنقف عليو فيما يلي
  المطلب الأول: أساس التزام الجماعات المسلحة بالقانون الدولي الإنساني

القانون الدولي الإنساني، لا بد أن نشتَ بأننا سنتناول  قبل أن نتناول أساس التزام الجماعات الدسلحة بأحكام   
تلك الجماعات الدنخرطة في النزاعات الدسلحة غتَ الدولية و التي تتمتع بجانب من التنظيم وتوفرىا على تسلسل 

اعتبارىا ىرمي في لرال القيادة لؽكنها من القيام بالعمليات العسكرية ،الا أننا سنركز على شرط الرقابة الإقليمية ب
 :أىم شرط لذذه الجماعات و حقيقة الدساواة بتُ أطراف النزاع الدسلح غتَ الدولي في مايلي

 الفرع الأول: شرط الرقابة الاقليمية
لقد أشارت الفقرة الأولى من نص الدادة الأولى من البروتوكول الإضافي الثاني بأن يتمع الدتمردون بدمارسة الرقابة    

قيام بعمليات عسكرية متواصلة ومتسقة دون برديد وصف ىذه الرقابة، لذلك ابذو أغلبية التي بسكنهم من ال
الدشاركتُ في الدؤبسر الذي سبق إعداد البروتوكول إلى إمكانية التفستَ الواسع للرقابة الإقليمية  الذادئة والدستمرة لجزء 

متثال لأحكام القانون الدولي من الإقليم من طرف تلك الجماعات, فكل ىذه الجوانب بسكنها من الا
 .(1الإنساني)
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 الفرع الثاني: المساواة بين أطراف النزاع المسلح غير الدولي  
إذا بسعنا الدادة الثالثة مشتًكة لاتفاقيات جنيف الأربع لصد أن عبارة "..يلتزم كل طرف في النزاع بأن يطبق .."     

الحال أطراف النزاع الدسلح غتَ الدولي و ىو في حد ذاتو يعتبر تطور في أحكام القانون فهي بزاطب ببطبيعة 
الدولي الإنساني،  إذ بات الأمر لا يقتصر فقط على الكيانات القانونية التي يتاح لذا الدخول في التزامات دولية 

ماعات الدسلحة بأن يقفا على قدم رغم التلاعب في الألفاظ لاستبعاد إمكانية تفستَ أن الحكومة القائمة و الج
الدساواة في الامتثال لأحكام القانون الدولي الإنساني استجابة لبعض الدقتًحات التي تتعلق بالوضع القانوني 
لأطراف النزاع الدسلح خاصة لدقتًح الباكستاني الذي حذف كل النصوص التي تساوي بتُ الحكومة القائمة و 

  (.2النهائية لدؤبسر الخبراء الحكوميتُ الدتعلق بإعداد مشروع البروتوكول الإضافي الثاني) الجماعات الدسلحة في الدورة
كما أن قانون الدولي الإنساني لؼاطب الأفراد مباشرة, حيث يرى الأستاذ ماركو ساسولي أن أحكام        

ظم علاقات الدول الدتحاربة, إذ القانون الدولي  الإنساني ظهر للوجود كجزء من الدستوى التقليدي أي كقانون ين
أصبح يفهم في إطار الدستوى الثاني الذي يتعلق بقانون لرتمع البلايتُ الستة من البشر وبرديدا كقانون لػمي 

 (.  3ضحايا الحرب في مواجهة الدول)
سكان الددنيتُ أو و ىذا رأيناه إما ضمنيا من خلال نشر القانون الدولي الإنساني بتُ أفراد القوات الدسلحة وال    

صراحة من خلال إدانة الانتهاكات الجسيمة من جميع الأطراف, فضلا عن الطابع الخاص لاتفاقيات جنيف 
الدسلم بها كقاعدة عامة في عدم تنفيذ  (Réciprocité) ( 4الذي يرفض الطابع التبادلي فالدعاملة بالدثل )

ل الطرف الآخر من التزاماتو، فذلك لا ينطبق على طرف من أطراف الاتفاقية قد يؤدي في النهاية إلى برل
اتفاقيات جنيف إذ تظل سارية في جميع الظروف ىذه بالنسبة للمعاملة بالدثل الالغابية، أما الدعاملة بالدثل السلبية 
فهو متعلق بشرط لا يسري على القوات الدسلحة للدولة فحسب بل وعلى الجماعات الدسلحة الدنظمة وىذا 

 (5أن بسارس على جزء من إقليم الدولة من السيطرة ما لؽكنها من تطبيق ىذا البروتوكول" ) الشرط ىو"
فبمجرد برقق ىذا الشرط، أصبح البروتوكول ساريا على النزاع و عليو فالقواعد التي يوردىا البروتوكول على      

كن معو التخلي عن الالتزام بها بدجرد ضحايا النزاع لا يعدوا أن يكون قواعد إنسانية أولية إلى الحد الذي لا لؽ
انتهاك الطرف الآخر لذا، أما الدعاملة بالدثل الإلغابية في النزاعات الدسلحة غتَ الدولية، فعلينا أن لا نتوقع الكثتَ 
من لررد ضرب القدوة الحسنة على أن لػتًم أحد أطراف النزاع القانون الذي لؽكن أن يكون في أحد أيدي 

  (.6تسعى لتعزيز احتًام القانون الدولي الإنساني من جانب جميع الأطراف) أطراف خارجية
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  المطلب الثاني: الوضع القانوني لأطراف النزاع بين المساواة و التكافؤ
لشا لا شك فيو أن مسألة الدساواة بتُ أطراف النزاع الدسلح الدولي مبدأ راسخ في القانون الدولي الإنساني نظرا     

لتفاعل الذي كان يتم بتُ دول متساوية وذات سيادة، لكن لابد من التساؤل عن وضع ىذا الدبدأ في لأوجو ا
النزاعات الدسلحة غتَ الدولية نظرا لحالة عدم التكافؤ بتُ أطراف النزاع ،رغم أن مسألة الدساواة القانونية بتُ 

لا مبادرة باكستان للتخلص من أي صور ( لو 7الأطراف كانت مطروحة في مشروع البروتوكول الإضافي الثاني )
الدساواة بتُ أطراف النزاع، كما برر مندوب الزائتَ رفض مشروع البروتوكول بحجة أن أحكام تتعامل على قدم 

(و ىذا ما سنتناولو في 8الدساواة بتُ حكومة شرعية ذات سيادة و بتُ الدواطنتُ الدتمردين الخارجتُ على القانون )
 :الفروع التالية

 الفرع الأول: المساواة الفعلية
لم يفلح المجتمع الدولي في فرض الدساواة القانونية إلا انو استطاع إرساء "الدساواة الفعلية " رغم أنها برتوى على     

مفهوم ضيق النطاق لا لؽتد إلى الوضع القانوني، فهو لا يعتٍ بالضرورة وضعا متساويا و إلظا حقوق و واجبات 
نبثق من القانون الدولي و لتلافي الدساواة القانونية اىتدى الفقهاء الى الاكتفاء فقط  بالدساواة  في متساوية فقط ت

الحقوق و الواجبات  إزاء احكام القانون الدولي الإنساني حتى لا ينتصل مرتكبي الانتهاكات الجسيمة من الدتابعة 
 .ل لستلف الكيانات بدا فيها الجماعات الدسلحةفالقانون الدولي الإنساني لم يوجد من اجل لزاطبة الدول ب

 الفرع الثاني : تطبيق مصطلح التكافؤ 
يرى جانب من الفقو استحسان تطبيق مصطلح "التكافؤ" لتمثيل مساواة عامة في الوضع القانوني كما ىو      

الدولي، و بالتالي يكون عدم التكافؤ ىو امتلاك الدول حقوق و الحال في الوضع القانوني للدول في القانون 
واجبات أكثر من الجماعات الدسلحة لكن في الدقابل تبقى حقوقها وواجباتها الدتعلقة بالقانون الدولي الإنساني 

( لصد أن مرتكب جرلؽة التعذيب ينصب على موظف 9متساوية, فعلى سبيل الدثال في تعريف حظر التعذيب  )
ي أو أي شخص يتمتع بصفة الرسمية وىذا ما لا يتوفر في أفراد الجماعات الدسلحة في حالة ارتكاب أحدىم رسم

لتلك الجرلؽة الأمر الذي يولد حالة عدم الدساواة، و قد تدارك قانون السوابق القضائية التعريف التقليدي للتعذيب 
 (.10ماعات الدسلحة بدا يتماشى و مبدأ الدساواة )في قضية  "سليبيشي" بتوسيع مفهوم صفة الرسمية ليشمل الج

و يزداد الأمر تعقيدا في مسألة الدساواة في حظر إصدار أحكام من طرف الحكومات والجماعات الدسلحة     
من البروتوكول الإضافي الثاني على قدم الدساواة بتُ أطراف  6/2/د و الدادة 1بدوجب الدادة الثالثة الدشتًكة الفقرة 

زاع الدسلح غتَ الدولي الأمر الذي لػيلنا إلى إمكانية الجماعات الدسلحة إصدار أحكام بدوجب القانون الدولي الن
( بالرغم أنو من غتَ الدرجح تشكيل 11الإنساني في حالة احتًام فكرة " المحكمة الدشكلة تشكيلا قانونيا" )
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الجماعات الدسلحة ىي من أنشأت ىذه المحكمة، و  المحكمة تشكيلا قانونيا بدفهوم القوانتُ الوطنية إذا كانت
بالتالي نكون بصدد لزاكمة غتَ عادلة، فضلا عن صعوبة كفالة جميع الضمانات الأساسية الدعتًف عموما، و 
عليو ستتحول الجماعات الدسلحة من فرض العدالة بدوجب القانون الدولي الإنساني إلى الوقوع في جرلؽة " إصدار 

 (12حكم بدون ضمانات إجرائية". )حكم أو تنفيذ 
 المبحث الثاني: مسؤولية الجماعات المسلحة

لقد تراوحت مسؤولية الجماعات الدسلحة في النزاع الدسلح غتَ الدولي بتُ الدسؤولية الجنائية و مسؤوليتها حتى     
  :يبرانية وذلك في مايليفي حال لصاح التمرد، كما سنتناول مسؤوليتها في حال تورطها فيما يعرف بالذجمات الس

   الفرع الأول: المسؤولية الجنائية للجماعات المسلحة 
لقد كانت الدول تعتبر أفراد أو أعضاء الجماعات الدسلحة بالخارجتُ عن القانون أو العصابات ولؼضعون    

تابعة جنائية في لأحكام القانون الوطتٍ و كانت تعج سجونها بهم كسجناء سياسيتُ، كما كانوا في حل من أي م
حال لصاح التمرد أو الاستفادة من العفو في إطار اتفاق حكومي بتُ أطراف النزاع مثل الاتفاق الحكومي في 

ىذه  1998سنة  RUF ستَاليون ما يعرف باتفاق "بالفست" بتُ حكومة ستَاليون و الجبهة الدتحدة الثورية
 (.13حة من الدتابعة الجنائية )الدمارسات قد تؤدي إلى إفلات أفراد الجماعات الدسل

لكن القضاء الجنائي الدؤقت تفطن لذذه الدسألة من خلال إقرار الدسؤولية الجنائية الفردية للجماعات الدسلحة      
إلى جانب القوات الحكومية النظامية بل و صلت إلى حد تأكيد امتداد الدسؤولية الجنائية الفردية عن الانتهاكات 

وأعراف الحرب التي كانت حكرا على النزاعات الدسلحة الدولية إلى النزاعات الدسلحة غتَ الدولية،  الخطتَة لقوانتُ
و ىذا ما أخذت بو نتائج دراسة اللجنة الدولية للصليب الأحمر و أحكام النظام الأساسي للمحكمة الجنائية 

سو في النزاعات الدسلحة غتَ الدولية، رغم الدولية بأن واجب الدعاقبة من منظور الدساءلة الجنائية الفردية ىو نف
عدم الإشارة إلى نفس الدسؤولية لقادة الدولة وقادة الجماعات الدسلحة, غتَ أن الدقياس العام يفرض على القادة و 
الرؤساء ابزاذ جميع التدابتَ اللازمة و الدعقولة في حدود سلطتهم و إلا استتبع ذلك قيام الدسؤولية الجنائية في 

 (. 14هتهم )مواج
       الفرع الثاني: مسؤولية الجماعات المسلحة في حالة نجاح التمرد

لا بد و أن إقرار الدسؤولية الجنائية للجماعات الدسلحة بصفتهم الفردية سواء كانوا رؤساء أو مرؤوستُ في حال     
الدولية للجماعات الدسلحة عن تلك ارتكابهم للانتهاكات الجسيمة للقانون الدولي الإنساني لا ينسينا الدسؤولية 

(،و ىذا الوضع لػيلنا إلى تناول النظريات 15الانتهاكات بعد انتهاء الأعمال العدائية في حال لصاح التمرد )
  التالية
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 أولا : نظرية استخلاف الحكومات أو مبدأ استمرارية الدولة
لتزامات الدتًتبة في ذمتها على أساس استمرار أن حدوث أي تغيتَ في حكومة الدولة لا يؤثر على الحقوق و الا   

(، و بالتالي تتحمل الجماعات الدسلحة في حال لصاح التمرد الأفعال غتَ 16قيام الدولة و مبدأ رجعية الأعمال  )
 الدشروعة الدتًكبة من قبلهم أثناء النزاع الدسلح غتَ الدولي إلى جانب الأفعال الدرتكبة من قبل ا لحكومة السابقة 

(، و ىذا ما ساد في الدمارسة الدولية رغم اعتًاض بعض الدول على ىذه الدسألة مثل ما قامت بو الحكومة 17)
بزعامة لينتُ لزل حكومة روسيا القيصرية برفضها انتقال الالتزامات الحكومية  1917السوفياتية التي حلت سنة 

وىريا على الحكومة البرجوازية السابقة و ىو ما يعد السابقة إليها بحكم أن الثورة الاشتًاكية بزتلف اختلافا ج
 (.18مساسا بدبدأ استمرارية الدولة )

  ثانيا :نظرية حكومة الواقع
أن مسألة استحداث الجماعات الدسلحة لدولة جديدة, أن الجماعات الدسلحة اعتبرت نفسها حكومة واقع    

(، وفي كلتا 19ية قبل أن تتحول إلى حكومة شرعية  )منظمة قبل انتصارىا أي أنها كانت تتحلي بالصفة الحكوم
الحالتتُ لا يؤثران على و ضعيتها القانونية في استمرار مسؤوليتها الدولية عن الانتهاكات الجسيمة بعد نهاية 
الأعمال العدائية، غتَ أن نظرية حكومة الواقع تصطدم بدسالة تعدد الجماعات الدسلحة وفصائلها فيختلط الأمر 

ن كانت بسارس الصفة الحكومية الفعلية عن غتَىا، خاصة أمام برديات النزاعات الدسلحة غتَ الدولية في عن م
 .القانون الدولي الدعاصر التي كشفت عن فوضوية تلك النزاعات وإن كانت تكافح نفس الحكومة

  ثالثا :نظرية الشرعية الداخلية 
نظرية والتي مفادىا أن التمثيل الوطتٍ الذي تتمتع بو الجماعات اىتدى بعض الفقهاء إلى الاستعانة  بهذه ال     

الدسلحة يعتبر أساسا كافيا في استمرار الدسؤولية الدولية عن الانتهاكات الجسيمة بتُ الحركة التمردية و الدولة 
 (.20الدستحدثة )

يد لإرادتها الوطنية، وبالتالي أي أن أساس ىذه النظرية قائم على التأييد الشعبي لتلك الجماعات لؽثل بذس     
فالقاعدة الشعبية ىي الفيصل الأساسي لنجاح التمرد من عدمو ،و مع ذلك تبقى تلك القاعدة غتَ كافية في 
انتصار الجماعات الدسلحة فهناك عوامل أخرى كمقتضيات التنظيم داخل الجماعة و عمومية التمرد و الرقابة 

 . قليمالذادئة و الدستمرة على جزء من الإ
 رابعا :نظرية الاستمرارية العضوية

ىذه النظرية لا تكتفي بالقاعدة الشعبية و إلظا تتعداه إلى وجوب انتصار الجماعات الدسلحة، بدعتٌ أن نصر     
( ،في قائمة على واقعة 21بسثيلها للشعب وانهزامها يبرز بزلي الشعب عنها )الجماعات الدسلحة يعتبر دليلا على 
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مادية تتمثل في انتصار الجماعات الدسلحة من عدمها في إقرار استمرار الدسؤولية الدولية بتُ الحركة التمردية 
  .الدولة الدستحدثةو 
عات الدسلحة عن الانتهاكات الجسيمة للقانون و عليو يلاحظ قبول عام لدسألة استمرار الدسؤولية الدولية للجما  

الدولي الإنساني في حال لصاح التمرد سواء باستلامها لدقاليد الحكم بدل الحكومة السابقة أو انفصالذا بجزء من 
من مشروع الدسؤولية الدولية  15/2إقليم الدولة باستحداث دولة جديدة في النظام القانوني الدولي، فطبقا للمادة

عتبر الدول الدستحدثة مسؤولة عن أفعال الجماعات الدسلحة الدوجبة للمسؤولية الدولية استنادا إلى مبادئ ( ت22)
 (.23الدسؤولية الدولية و ليس لقواعد الاستخلاف الدولي )

 الفرع الثالث: مسؤولية الجماعات المسلحة عن الهجمات السيبرانية
في العام  Norbert Weiner رياضيات نــوربرت وينــريرجع مصطلح الذجمات السيبرانية الى عالم ال  

، في أثناء دراستو لدوضوع القيادة والسيطرة والاتصال في عالم الحيوان و الذندسة الديكانيكية كما ترجع 1948
(، و تعرف الذجمات 24، ويعتٍ القيادة أو التحكم عن بعد )kybernetes السيبرانية إلى الدصطلح اللاتينـي

، الذي أعدتو لرموعة من الخبراء في القانون 2013ة وفق دليل "تالتُ" الدطبق على الحرب السيبرانية سنة السيبراني
عمليات سيبرانية، »الدولي الإنساني أبرزىم الأستاذ مايكل شيمت بالتعاون مع حلف شمال الأطلسي، بأنها: 

التسبب بالإصابة أو وفاة الأشخاص أو  سواء أكانت ىجومية أم دفاعية، والتي يهدف من خلالذا بصورة معقولة
وحسب ىذا التعريف، فقد اتفق معظم الفقهاء القانونيتُ على أنو قد «. الأضرار أو تدمتَ الأعيان الأىداف

يتحقق الضرر أيضا بتوقف أحد الأعيان عن العمل، علاوة على الضرر الدادي، وليس من الدهم كيف لػدث 
نها: "لرموعة من الإجراءات التي تتخذىا الدولة للهجوم على نظُم ذلك, كما عرفها مايكل شميت على أ

 الدعلومات الدعادية بهدف التأثتَ والإضرار بها، وفي الوقت نفسو للدفاع عن نظُم الدعلومات الخاصة بالدولة الدهاجمة
("25 ) 
ضحة الدسؤولية التي تقع على ومن الدسلم بو أن أحكام الاتفاقيات و القواعد العرفية الدولية حددت وبطريقة وا   

الدولة سواء أرتكب التصرف من مؤسسات الدولة الرسمية أو شبو الرسمية أي الجمعات الدسلحة موضوع بحثنا، 
من اتفاقية لاىاي بشأن الحرب البرية 3شريطة أن يكون لذا القدرة على ضبط تصرفاتها، وىو ما أشارت إليو الدادة 

،بالنص :" يكون الطرف الدتحارب الذي لؼل بأحكام اللائحة الدذكورة ملزما  1907الدعدلة في عام  1899لعام 
بالتعويض إذا دعت الحاجة, كما يكون مسئولًا عن جميع الأعمال التي يرتكبها أشخاص ينتمون إلى قواتو 

 (.26)  "الدسلحة
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الدولة، تقوم متى ما نسب لإحدى أجهزتها التنفيذية أو ومن برليل الدادة الدذكورة أعلاه، يتبتُ أن مسؤولية     
التشريعية أو القضائية تصرفا خاطئا، تسبب في أضرار بذاه مصالح دولة أخرى أو ضد أحد رعاياىا ،كما أن 
معيار السيطرة والقدرة على ضبط تصرفات أجهزة الدولة أو احد موظفيها أو المجموعات الدسلحة الددعومة من 

 .الأساس الذي لؽكن من خلالو برريك الدسؤولية الدولية قبلها  لؽثل
وبالنسبة لدوضوع بحثنا ، فغالبا ما تعلن لرموعة من غتَ الدول أو أفرادا بعينهم الدسؤولية عن الذجمات      

السيبرانية، ىنا وجب علينا الاستعانة بالسوابق القضائية الدولية ذات الصلة بالدوضوع، إذ يتضح أن مفهوم 
يطرة  ىو الاساس الذي قامت عليو في توجيو الدسؤولية الدولية و ألعها في قضية الأنشطة العسكرية أو شبو الس

،إذ ذىبت لزكمة العدل الدولية في قرارىا بأنو : ".....إلى أن معيار 1986العسكرية في أو ضد نيكاراغوا عام 
 ." ...ة الدولة للسيطرة على القوات شبو العسكريةالدسؤولية الدولية عن التصرفات الخاطئة ، إلظا يتجلى في قدر 

حيث ذىبت لزكمة العدل الدولية إلى تكييف واقعة التدخل بالقول :" وبدا أنو ثبت للمحكمة دور الولايات    
في نيكاراغوا وبذهيزىا بوسائل اتصال متقدمة"  Contra الدتحدة في تدريب وتسليح المجموعات الدسلحة الكونتًا

لزكمة العدل الدولية الولايات الدتحدة مسؤولية التدخل في الشؤون الداخلية لنيكاراغوا، بالإضافة فقد حملت 
لتحملها تبعات تصرفاتهم الدخالفة للقانون الدولي العام, في حتُ يرى الفقيو سكوت شاكلفورد  أن السيطرة 

لحة غتَ نظامية"، ويشتَ في ذلك إلى الفعالة لؽكن أن تطبق كمعيار على التصرفات التي تضطلع بها لرموعات مس
التوجو السابق لمحكمة العدل الدولية في قضية نيكاراغوا ضد الولايات الدتحدة ، وبالذات في دعم العمليات شبو 

 (.27العسكرية، التي قامت بها لرموعات حليفة للولايات الدتحدة الأمريكية )
 ،ىو استخدام تكنولوجيا الدعلومات ليس من الدول فقط ، إلا أن التحدي الأكبر الذي يواجو المجتمع الدولي   

بل من قبل الجماعات الدسلحة، ما لغعل أي تنظيم دولي لذذه الدسألة  مازال قاصرا خاصة في ظل غياب اتفاقية 
دولية برظر ىذه الذجمات في النزاعات الدسلحة الدولية و غتَ الدولية و التي لؽكن الاستناد عليها كركن شرعي 

ذه الجرلؽة ، إذ غالبا ما تعلن تلك المجموعات مسؤوليتها عن ىجمات سيبرانية ألحقت أضرارا جسيمة في قطاعي لذ
الاتصالات والاقتصاد، بالإضافة الى لساطرىا الإنسانية الأخرى، إذ يذىب كريستوفر ديلوكا الى القول:" أن ىذا 

دول ، إلى امتلاك تكنولوجيا الدعلومات لأجل إلحاق النوع الجديد من الحرب دفع بالدول والكيانات من غتَ ال
 (28) . "الضرر بالبتٌ التحتية الضرورية لحياة الإنسان

غتَ أن التحرك الدولي البطيء للمجتمع الدولي لضو تقييد استخدام تكنولوجيا الدعلومات بصورة ىجمات      
رق القتال، يرجع لعدم رغبة الدول الدعروفة سيبرانية و تأخر إبرام معظم الاتفاقيات ذات الصلة بوسائل و ط

بصناعتها العسكرية الدتقدمة في الدخول إلى اتفاقيات دولية، قد برظر عليها وسائل تساعد في حفظ أمنها برت 
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مسميات الضرورة العسكرية، وىو ما يعتٍ إن تنظيم استخدام الذجمات السيبرانية يواجو معضلة كبتَة تتجسد 
  :بأمرين اثنتُ لعا

  .عدم وجود أحكام دولية صرلػة تنظمها -
 (.29تسارع الاعتماد عليها في العمليات العسكرية والأمنية ) -

 2001و عزاؤنا الوحيد ىو  الستَ على النهج الذي اتبعتو اتفاقية لرلس أوربا الدتعلقة بالجرلؽة السيبرانية لعام 
ة على صعيد النزاعات الدسلحة، و التي ركزت فيها على ،لإبرام اتفاقية دولية تنظم استخدام الذجمات السيبراني

  :ثلاث مسائل مهمة وىي
 . نطاق الذجمات الإجرامية السيبرانية-
  .إجراءات التحقيق-
 .التعاون الدولي -

 Offences) و يلاحظ  في ىذه الاتفاقية أنها استخدمت مصطلح الذجمات الإجرامية السيبرانية    
Cybercrime  مصطلح الذجمات السيبرانيةولم تستخدم (Attacks Cyber ،( ولذذا الاستخدام مغزى

قانوني، فالدصطلح الأول يطلق على الذجمات الإجرامية السيبرانية ذات الصلة بالقطاعات الددنية كالقرصنة على 
ة حسابات الدصارف ، فيما ينصب الدصطلح الثاني على الذجمات السيبرانية ذات الصلة بالقطاعات الأمني

والعسكرية، ولا أدل على ذلك ما تضمنتو الفقرة السابعة من ديباجة بالنص:" وإلؽانا بأن الدكافحة الفعالة للجرلؽة 
 ( 30السيبرانية تستلزم زيادة وسرعة وتفعيل التعاون الدولي في الدسائل الجنائية ")

يبرانية في النزاعات الدسلحة خاصة و عليو فان غياب اتفاقية دولية متعددة الأطراف للحد من الذجمات الس    
النزاعات الدسلحة غتَ الدولية فأنو من الصعب ملاحقة الجماعات الدسلحة عن ىذا النوع من الذجمات نظرا 
لخصوصيتها و غياب نص تشريع في اطار اتفاقية دولية كما اسلفنا سابقا و صعوبة برديد الركن الدادي لذا و ىوية 

مشرئبة لضو ىذه الاتفاقية وقد يأتي اليوم الذي لؼرج موضوع ىذه الاتفاقية عن ولاية  مرتكبها ، و تبقى الأعناق
ىذه الدول، فضلا عن الأمم الدتحدة، من خلال مبادرة دولية تدعو إلى بدء مسار تفاوضي جديد تقوده دول 

وا لحظر الألغام الأرضية عام على غرار الدسارين التفاوضيتُ اللذين لصم عنهما إبرام اتفاقيات دولية، كاتفاقية أوتا
،و اتفاقية ودبلن لحظر الذخائر العنقودية  1998ن ونظام روما الدؤسس للمحكمة الجنائية الدولية عام1998

 ...2008عام 
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 خاتمة
بعد أن بذاوز المجتمع الدولي مسالة الدساواة بتُ أطراف النزاع الدسلح غتَ الدولي من خلال تطبيق مصطلح     

فاء الدسؤولية على الجماعات الدسلحة، فقد اصبح لزاما متابعة انتهاكات ىذه الجماعات من خلال التكافؤ لإض
صور الدسؤولية التي تناولنها سابقا بدءا بالدسؤولية الجنائية التي وصلت  إلى حد تأكيد امتداد الدسؤولية الجنائية 

ت حكرا على النزاعات الدسلحة الدولية إلى الفردية عن الانتهاكات الخطتَة لقوانتُ وأعراف الحرب التي كان
النزاعات الدسلحة غتَ الدولية، أما في حالة لصاح التمرد فيلاحظ قبول عام لدسألة استمرار الدسؤولية الدولية 
للجماعات الدسلحة عن الانتهاكات الجسيمة للقانون الدولي الإنساني في حال لصاح التمرد سواء باستلامها 

ل الحكومة السابقة أو انفصالذا بجزء من إقليم الدولة باستحداث دولة جديدة في النظام القانوني لدقاليد الحكم بد
الدولي، إلا أن التحدي الأكبر الذي يواجو المجتمع الدولي ىو استخدام تكنولوجيا الدعلومات من قبل الجماعات 

ظل غياب اتفاقية دولية برظر ىذه  الدسلحة، ما لغعل أي تنظيم دولي لذذه الدسألة  مازال قاصرا خاصة في
الذجمات السيبرانية في النزاعات الدسلحة الدولية خاصة النزاعات الدسلحة غتَ الدولية إذ غالبا ما تعلن تلك 
المجموعات مسؤوليتها عن ىجمات سيبرانية ألحقت أضرارا جسيمة في قطاعات شتى كالاتصالات والاقتصاد و 

ا الإنسانية الأخرى، أن ىذا النوع الجديد من الحرب دفع بالدول و الجماعات الدسلحة البيئة..، بالإضافة الى أثارى
 الى الدسارعة في اكتساب ىذه الالية لدا لػققو من ميزة عسكرية و لو على حساب الدبادئ الإنسانية.  

 الهوامش:

 34، ص  2001لدولية ،سالة دكتوراه، عتُ شمس، مصر رقية عواشرية، حماية الددنيتُ والأعيان الددنية في النزاعات الدسلحة غتَ ا -1
  244، ص 1996لزمد مصطفي يونس ، ملامح التطور في القانون الدولي الإنساني ،دار النهضة العربية، القاىرة، الطبعة الأولي -2
 23، ص  2002، المجلة الدولية للصليب الأحمر، ماركو ساسوني، "مسؤولية الدول عن انتهاكات القانون الدولي الإنساني" -3
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