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Abstract 
This paper investigates the relationship between intergenerational asset transfers and the choice of the 
discount rate for use in cost-benefit analysis in a model of a competitive overlapping generations 
economy constrained by a socially managed exhaustible resource. Provided that there are no distortions in 
capital markets and that all agents hold perfect foresight, cost-benefit techniques will result in a Pareto 
efficient  resource allocation if  the discount  rate  is  set  equal  to  the market  rate  of  interest.  But  since the 
path of the interest rate depends on the level of intergenerational transfers, cost-benefit techniques do not 
ensure a socially desirable distribution of welfare between generations; a social optimum will result only 
if intergenerational transfers are properly chosen and enforced.  
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	ملخص
	ملخص
	تبحث هذه الدراسة في العلاقة بين الأجيال في نقل الأصول بينها واختيار سعر الخصم الاجتماعي المناسب للاستخدام في تحليل التكاليف والمنافع في نموذج لكل الأجيال في ظل اقتصاد تنافسي مقيد بالموارد القابلة للنضوب ومدى امكانية تحقق ذلك اجتماعيا. شريطة ألا تكون هناك تأثيرات سلبية في أسواق رأس المال ، وتحمل جميع الشركاء الاجتماعيين مسؤولياتهم في هذاالامر، وتوظيف جميع التكاليف والمنافع التكنولوجيا للوصول إلى كفاءات عالية في عملية  تخصيص الموارد ،وكل هذا باستخدام  معدل الخصم الاجتماعي الانسب الذي سيساوي سعر فائدة السوق. الغرض من مسار سعر الفائدة يتوقف على مستوى التحويلات بين الأجيال، والتخلص من تكاليف التقنيات التكنولوجيات غير المرغوب فيها اجتماعيا لضمان توزيع الرعاية بين الأجيال.


