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 :الممخــص
أضحت المعايير العمميّة التي تكفؿ قيمة 
ومشروعيّة السّيرة العمميّة محؿّ اختلاؼ، وذلؾ 

لا  العممي الذي يشتغؿ فيو العالـ التصوّرحسب 
يجعمنا نقؼ عمى برنامج معرفي محدّد، مف ىنا 
ة المنطقيّة باعتبارىا  يمكننا الحديث عف الوضعيّ
تيّار يستمدّ جذوره مف مختمؼ الاتجاىات الماديّة 
والحسيّة النّافية لوجود أيّ عامؿ روحي ومعنوي، 

ي يتمسّؾ وذلؾ بتأثير مف المذىب التّجريبي الذ
بالشيئيّة المحسوسة كأساس لممعرفة، وىو بمثابة 
ىجوـ عمى الفمسفة التقميديّة القائمة أساسا عمى 

 .تعبيرات لا تمتّ بأيّ صمة لمواقع

العمـ، الفمسفة، المنطؽ،  كممات مفتاحية:
 المعرفة، الميتافيزيقا.

Abstract: 

 
The scientific standards that guarantee 
the value and legitimacy of scientific 
biography have become a matter of 

disagreement, according to the scientific 
perception in which the scientist works, 
which does not make us stand on a 
specific cognitive program. From here, 
we can talk about logical positivism as a 
current that derives its roots from 

various materialistic and sensory trends 
that deny the existence of any spiritual 
factor. And morally, under the influence 
of the empiricist doctrine that adheres to 
tangible objectivity as the basis of 
knowledge, and it amounts to an attack 

on traditional philosophy based 
primarily on expressions that have no 
connection to reality. 
Keywords: Science, Philosophy, Logic, 

Knowledge, Metaphysics. 
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 :مقدمة . 1
أفضت الثورة العمميّة والمنيجيّة في العموـ الطبيعيّة والرياضيّة لاسيما نظريّة 

والنظريّة النسبيّة مع بداية القرف العشريف إلى إحداث تحوّلات حاسمة في كؿّ  الكوانتـ
مجالات الحياة المعاصرة، وعمى صعيد الفكر والمعرفة شيدت معظـ أنساؽ العموـ الطبيعيّة 

ة لـ يشيد ليا تاريخ العمـ نظيرا؛ ونقصد بالدّرجة الأولى والاجتماعية ثورة نقديّة ونظريّ 
موـ الإنسانيّة وعموـ الطّبيعة، فعمى سبيؿ المثاؿ لا الحصر يرى فميمـ الصّراع بيف الع

المغمقة  أفّ لتحوّؿ التّفكير مف فمسفة الأنساؽ-Dilthey Wilhelm )1833 (1911دلتاي
إلى الريّاضيات والعموـ الطبيعيّة تأثيرا بالغا في نشأة الفمسفة التّجريبيّة الإنجميزيّة والعقلانيّة 
الأوروبيّة، والتي فسّرت بدورىا الخبرة والمعرفة عمى غرار معطيات الإدراؾ، مف ىنا قاؿ 

تافيزيقا، لكنّيا في دلتاي بأفّ ىذه الحركة ميّدت السّبيؿ لتحرير الوعي التّاريخي مف المي
مقابؿ ذلؾ افتقرت إلى الأسس الفمسفيّة وسقطت في التاريخانيّة، مف جية أخرى ظير موقؼ 

( الذي حاوؿ أف يتبنّى الفمسفة مف منظور 1838-1917) Franz Brentanoفرانز برنتانو
حة، وىي العموـ الطّبيعيّة، لأنّو كاف يرى فييا المنيج الوحيد الذي يتّصؼ بالصحّة والصّرا

 عمميّة تعميؽ لمعمؿ الفمسفي مف خلاؿ عقلانيّة مفاىيميا.
مف جية أخرى استفادت حمقة فيينّا مف التطوّرات التي عرفيا المنطؽ الرّمزي 

( الذي استعمؿ الصياغة 1848-1925) Gottlob Fregeخاصّة مع غوتموب فريجو 
ة، الأمر الذي لفت انتباه أقطاب المنطقيّة ودعى إلى اعتماد لغة خالية مف الثّغرات المنطقيّ 

 Ludwig( وفتجنشتايف1872-1970) B. Russellالفمسفة التّحميميّة أمثاؿ برتراند راسؿ 
Wittgenstein (1889-1951 قصد اعتماد مثؿ تمؾ المّغة التي لا تفترض أيّ بديؿ عف )

 البنى الأساسيّة لمفكر.
تاريخ الفمسفة المعاصرة تنتمي حدود البحث داخؿ مدرسة فيينّا إلى معرفة 

بأطروحاتيا المختمفة، فمف التصوّرات التي تبنّتيا الحمقة تصوّرىا لممعرفة كنظاـ مغمؽ يبدأ 
مف المعطى المباشر واعتباره الأساس الرّسمي لكؿّ منطمؽ معرفي، أيف يمكف إعادة بناء كؿّ 

عيانيّة، وىو الأمر ذاتو  المفاىيـ مف خلاؿ إحالتيا إلى بناءات عقميّة استنادا إلى تأمّلات
الذي يدعونا إلى الاستغناء عف أفكار بالية وبناء مفاىيـ جديدة لمعمـ مف خلاؿ توحيد المّغة 
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الطبيعيّة في مجاؿ البنية والتّركيب، والأمر المثير والجدير بالاىتماـ في مثؿ ىذه الدّراسة 
بستمولوجيّة، وكذا البعد النّقدي يتمثّؿ في محاولة الوقوؼ عمى تاريخيّة ومنطمقات الثّورة الا

الذي دعت إليو العقلانية النّقديّة في ميداف العمـ والمعرفة إلى درجة تفوؽ الاعتراؼ بالخطأ 
كعمميّة ىامّة في تقدّـ المعرفة، إلى تقدسيو واعتباره ركنا أساسيّا في صياغة العمـ في مفيومو 

 .الحديث
مع ظيور حركة فينا أدّى إلى  وبالأخصّ  إفّ التطوّر الذي لحؽ بالتّفكير الوضعي

انتقاؿ الفمسفة مف إطارىا الكلاسيكي إلى فمسفة عمميّة تيتّـ بكؿّ ما ىو واقعي؛ ىذه الصّيغة 
فّ النّتائج التي  التي تصوّرت بيا الوضعيّة المنطقيّة اتّجاىيا في وصؼ العمـ جعميا تعتقد أ

لة النّقد الذي يعتبر جوىرًا لمعمـ، ولمّا كاف تصؿ إلييا لا تقبؿ الشّؾ والارتياب ومنو استحا
العمـ بجميع أبعاده وعناصره المعرفيّة النّظريّة والمنيجيّة والتطبيقيّة والتقنيّة يعدٌّ ظاىرة بارزة 
في القرف العشريف، فقد استقطب جؿّ اىتماـ الفلاسفة والعمماء ودفعيـ إلى إعادة التّأمؿ 

يرة بالتّفسير، وىي ظاىرة لـ يشيد ليا التاريخ مثيلا بفضؿ والتّفكير في ىذه الظّاىرة الجد
الانتصارات المذىمة لمعموـ الرياضيّة والطبيعيّة؛ ىذه النّقمة مف نمط اختباري استقرائي إلى 
تكنولوجيا تجريبيّة، فتحت آفاقا جديدة لمعمـ ولعدد واسع مف أنساؽ المعرفة في الفترة 

 العمـ، وتاريخ العمـ وسوسيولوجيا المعرفة العمميّة.  المعاصرة: الابستمولوجيا، وفمسفة
 الوضعية المنطقية.2

 la مؤلّفا تحت عنواف " التصوّر العممي لمعالـ 1929صدر لمحمقة في عاـ 
conception scientifique du monde  يتضمّف مجموعة مف " كتكممة لميدؼ الأوّؿ و
توحيد العموـ الجزئيّة باستخداـ منيج التّحميؿ  المواقؼ الصّريحة إزاء العمـ والعقؿ في إطار

المنطقي، وقد اعتمد ىذا التصوّر عمى استبعاد القضايا الميتافيزيقيّة مف العموـ الطبيعيّة 
والرياضيّة والمعرفة العمميّة بوجو عاـ، وكذا توضّيح تصورات ومناىج العموـ وتبييف كيؼ أفّ 

 برة.المعرفة الإنسانيّة صدرت عف معطيات الخ
يتّضح أفّ النّظرة الأساسيّة التي قامت عمييا المدرسة الوضعيّة تكمف في الصّورة 

وىو  ،الإيجابيّة المتمثمّة في اختيار الفروض والنّظريّات عف طريؽ تحقيقيا بالتّجربة والخبرة
ي ما يظير بجلاء في مبدأ التّحقيؽ استنادا إلى التّطورات والاكتشافات العمميّة المتلاحقة ف

جميع مياديف العمـ أيف تعمّقت اليوّة بيف مختمؼ العموـ، وىو ما انعكس بدوره عمى العلاقة 
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القائمة بيف الفمسفة والعمـ تحديدا في ميداني الرياضيّات والفيزياء، إضافة إلى انييار مبدأ 
 Mécaniqueالحتميّة في الفيزياء المعاصرة وظيور نظريّة الاحتماؿ وميكانيكا الكـ 

Quantique مع ىايزنبرغw. Heisenberg (1901،1976) إذ ترجع ظاىرة اللّايقيف ،
عند ىايزنبرج إلى الحاضر الذي يحجب الإنساف عف معرفة الكوف وطبيعتو ولا يرجع إلى 
نقص في العمـ، لذلؾ فإنّو اقترح في تجربتو الخياليّة أو الفكريّة أف يكوف "المجير الدّقيؽ" ذو 

)فيرنر  مائة مميوف مرّة حيف تستطيع عيف الإنساف أف تدرؾ الإلكتروف قوّة تكبير تصؿ إلى
،أصبحت الجسيمات وفؽ ىذه النّظريّة تمتمؾ حالة كميّة (75، صفحة 1973ىايزنبرغ، 

 ـمتأتيّة مف دمج الموقع مع السّرعة وفي ىذا يقوؿ ىايزنبرغ:" ىناؾ قانوف مميّز ليذا العا ل
، 1973)فيرنر ىايزنبرغ،  المصغّر، يمنعنا مف تحديد الموقع والسّرعة سويّا بالدّقة المطموبة"

مثؿ ىذه التغيّرات التي حصمت عمى صعيد تطوّر العمـ أدّت إلى تدعيـ تيّار  (75صفحة 
 ـالوضعيّة المنطقيّة التي اتخذت منطؽ العمـ سبيلا في بناء أطروحاتيا،  وذلؾ عمى ضوء اس

"النّظرة العمميّة لمعالـ" وقد تّـ تجاوز الاختلافات والخلافات الموجودة بيف الوضعيّيف 
وصوؿ إلى تفسير موحّد لمعالـ والذي حمؿ في ما بعد اسـ "المنعطؼ المنطقيّيف بيدؼ ال

 الفمسفي"، وىي فكرة تقدّـ لنا إجمالا ثلاثة مبادئ رئيسيّة:
توحيد لغة العمـ عمى مستوى الوقائع بحيث أفّ كؿّ معرفة عمميّة ستكوف نتيجة  -

 لمخبرة أو تحصيلا حاصلا لمفكرة.
المعرفة ) كارناب، ريشنباخ( أو عدـ وجودىا وجود الفمسفة باعتبارىا فرع مف فروع  -

أصلا )شميؾ( مرىوف باقتصارىا عمى توضيح عبارات العمـ المعبّر عنيا بطريقة 
مباشرة أو غير مباشرة انطلاقا مف الخبرة التي تشكّؿ مجموع القضايا القابمة 

                                         
 

 اكتشؼ أحد أىـ مبادئ 1932عاـ  جائزة نوبؿحائز عمى  ألماني فيزيائي فيرنر كارؿ ىايزنبيرغ ،
، والذي ينصّ عمى أنّو لا يمكف تحديد خاصيتيف 1927 دمبدأ عدـ التأكالفيزياء الحديثة وىو 

مف خواص جممة كمومية إلا ضمف حدود معينة مف الدقّة، كما ظيرت أولى  Mésurésمقاستيف 
"الطّبيعة في "،"الفمسفة والفيزياء"،الجزء والكؿّ ، مف مؤلفاتو "1925أبحاثو عف نظرية الكـ سنة 

 ".الفيزياء

https://ar.wikipedia.org/wiki/%D9%81%D9%8A%D8%B2%D9%8A%D8%A7%D8%A6%D9%8A
https://ar.wikipedia.org/wiki/%D8%A3%D9%84%D9%85%D8%A7%D9%86%D9%8A
https://ar.wikipedia.org/wiki/%D8%AC%D8%A7%D8%A6%D8%B2%D8%A9_%D9%86%D9%88%D8%A8%D9%84
https://ar.wikipedia.org/wiki/1932
https://ar.wikipedia.org/wiki/%D9%85%D8%A8%D8%AF%D8%A3_%D8%B9%D8%AF%D9%85_%D8%A7%D9%84%D8%AA%D8%A3%D9%83%D8%AF
https://ar.wikipedia.org/w/index.php?title=%D8%A7%D9%84%D9%81%D9%84%D8%B3%D9%81%D8%A9_%D9%88%D8%A7%D9%84%D9%81%D9%8A%D8%B2%D9%8A%D8%A7%D8%A1&action=edit&redlink=1
https://ar.wikipedia.org/w/index.php?title=%D8%A7%D9%84%D8%B7%D8%A8%D9%8A%D8%B9%D8%A9_%D9%81%D9%8A_%D8%A7%D9%84%D9%81%D9%8A%D8%B2%D9%8A%D8%A7%D8%A1&action=edit&redlink=1
https://ar.wikipedia.org/w/index.php?title=%D8%A7%D9%84%D8%B7%D8%A8%D9%8A%D8%B9%D8%A9_%D9%81%D9%8A_%D8%A7%D9%84%D9%81%D9%8A%D8%B2%D9%8A%D8%A7%D8%A1&action=edit&redlink=1
https://ar.wikipedia.org/w/index.php?title=%D8%A7%D9%84%D8%B7%D8%A8%D9%8A%D8%B9%D8%A9_%D9%81%D9%8A_%D8%A7%D9%84%D9%81%D9%8A%D8%B2%D9%8A%D8%A7%D8%A1&action=edit&redlink=1
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موـ لمتّحقيؽ، بيذا المعنى تتحوّؿ الفمسفة مف البحث في الموجودات إلى فمسفة لمع
ميمّتيا توضيح عبارات العمـ بمغة الرّموز، فإذا كاف العمـ يسعى إلى عقمنة التّغيير 
وضبط حركاتو بعد صيحة بيكوف "المعرفة قوّة"، فإفّ الفمسفة تشرح الواقع دوف أف 
تتخمّى عف رصد حركات العمـ باعتبارىا لحظات كشؼ وتوضيح، وتتدخّؿ الفمسفة 

ي قد تحاذي أو تناظر الدّلالات الريّاضيّة لكنّيا تفتح لتساىـ باكتشاؼ المفاىيـ الت
 ـ ليا آفاقا أخرى. لا يمكف ترميزىا بمغتيا الريّاضيّة وحدىا، وىو أمر أثبتو العم
المعاصر في خطواتو نحو اللّانيايات التي تفيد وحدة الفكر ما بيف المفاىيـ 

 الفمسفيّة الكونيّة والرّموز الريّاضيّة.
معناه نياية الميتافيزيقا، لأنو مف العبث، وقد حقؽ العمـ شوطا انتصار الفمسفة  -

كبيرا مف التحكـ في المعرفة الإنسانية، أف نتحدث عف قضايا الميتافيزيقا التي لا 
تعني الإنساف في شيء، لأف لغة الميتافيزيقا أو الفمسفة التّأمّميّة لا يعبّر عنيا 

 بوضوح.
الأفكار والمنطمقات التي استندت عمييا الوضعية عمى أىـ  وفيما يمي سنحاوؿ الوقوؼ

 المنطقية في عرضيا لمفمسفة العممية والمنيج العممي:
 

 :الاستقراء 1.2
كاف انييار الدّعائـ الثّلاثة لعمـ الطّبيعة التّقميدي )المكاف، الزّماف، المادّة( إيذانا 

ؽ أرسطو عقيما لا بعجز المنطؽ القديـ عف وصؼ المناىج ونقدىا وتحميميا؛ أيف ظير منط
يقرّر شيئا جديدا كوف المقدّمات تمثّؿ إحصاء كاملا لمجزئيّات، والنّتيجة حديث مختصر عمّا 

 ورد في المقدّمات.
ذا اعتبرنا الاستقراء عمميّة موضوعيّة تعتمد عمى قواعد المنيج العممي والمتمثمّة  وا 

الحركة العمميّة، فإنّو يمكننا  في: الملاحظة، الفرض والتّجربة ومف ثمّة الوقوؼ عمى نتيجة
القوؿ أفّ الاستقراء غير مشروع مف حيث كونو استدلالا صوريّا، إلّا إذا كاف الإحصاء تامّا، 
لكفّ مثؿ ىذا الإحصاء لا يكوف ممكنا إلّا بالنّسبة للأنواع التي يتكوّف منيا جنس كما ىو 

مة المرّة، وليس بالنّسبة إلى الأفراد الحاؿ بالنّسبة إلى الإنساف والفرس والبغؿ كحيوانات قمي
 ؛(78، صفحة 2003)روبير بلانشي،  الذيف يتكوّف منيـ النّوع والذي لا حصر لعددىـ
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 فقولنا عمى سبيؿ المثاؿ:                    كؿّ إنساف فاف      
 سقراط إنساف                                                 
 سقراط فاف.                                                 

يجعمنا نلاحظ أفّ القضيّة "سقراط فاف" والتي تعتبر نتيجة القياس، مفترضة في القضيّة 
لكميّة كاف بعد تأكّدنا مف فناء سقراط الكميّة "كؿّ إنساف فاف"، ممّا يعني أفّ وضعنا لمقضيّة ا

وىو ما يجعمنا نسمّـ بعدـ فائدة القياس مف ىذه النّاحية، والفائدة الوحيدة ليذا الأخير ىو أنّو 
 يحقّؽ نتيجة للاستقراء.

يمكف التّعبير عف ىذه الفكرة بالقوؿ أفّ القضيّة الكميّة لا تحصؿ في الذىف إلّا بواسطة 
بدوره إلى قياس التّمثيؿ أيف يحكـ فيو عمى الشّيء بحكـ مثمو، وىو ما الاستقراء الذي يؤوؿ 

يمكّف جمع القضايا الجزئيّة المتماثمة في صيغة واحدة تسمّى القضايا الكميّة، فتكوف ىذه 
الأخيرة نياية لاستنتاج لا بداية لو، لكفّ إقرارنا مف جية أخرى أفّ الاستقراء أداة لممعرفة 

قرار بالوقوؼ عمى العمّة التي تجمع بيف طرفي الحكـ الذي تعبّر عنو العامّة، يتضمّف الإ
القضيّة الكميّة الحاصمة بالاستقراء، فيكوف الاستقراء مبنيّا عمى الكشؼ مف عمّة غير معمومة 
 مستعصية عمى العقؿ والحسّ عمى حدّ سواء، وىو ما يجعمنا نقوؿ بالمماثمة والتّخميف.

(L.Brunschvicg, 1964, p. 250) 
، لكنّيا -مشكمة ىيوـ-تعترؼ الوضعيّة المنطقيّة بوجود مشكمة منطقيّة للاستقراء   

بالمقابؿ تقوؿ بإمكانية التّخفيؼ مف عبئيا دوف القضاء عمييا، وذلؾ بالتّمييز بيف نوعيف مف 
 ـ القضايا وتقصد بذلؾ القضايا التركيبيّة والقضايا التحميميّة؛ والقضايا التركيبيّة )قضايا العمو

نتائجيا منزوعة مف  الطبيعيّة( تتعمّؽ أساسا بالواقع الموضوعي، وىي إخباريّة دوف أف تكوف

                                         

 
 ( إلى أف تدرج الاستدلاؿ العممي مف الملاحظات إلى القوانيف غير 1776 -1711أشار ىيوـ )

بد أف نسمـ ممكف في حالة الاستنباط المنطقي؛ إذا سممنا بصدؽ مقدمات الاستنباط المنطقي فلا 
كؿ بجع أبيض، عمر بجع يجعمنا نسمـ بأف عمرا  -عمى سبيؿ المثاؿ –بصدؽ النتيجة، فقولنا 

 أبيض، وىنا بالضبط يقوؿ ىيوـ بأف الاستدلاؿ العممي لا يماثؿ الاستنباط المنطقي.     
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مقدّماتيا، الأمر الذي يقتضي الاستدلاؿ عمييا بواسطة الاستقراء استنادا إلى خبرة الحواس، 
 وحكميا نسبيّ يستحيؿ تعميمو بصفة مطمقة ممّا يعني أنيا عرضيّة احتماليّة.

عف  أمّا القضايا التّحميميّة )قضايا العموـ الصّوريّة( فيي معارؼ لا تمدّنا بشيء جديد 
الواقع بحيث أفّ نتائجيا متضمّنة في مقدّماتيا، أو أفّ المحموؿ فييا متضمّف في الموضوع 
وبالتّالي فيي تحصيؿ حاصؿ إذ أنّنا نعرؼ صدقيا أو كذبيا بتحميميا تحميلا منطقيّا لغويّا 

نّو كقولنا: المربّع لو أربعة أضلاع، فالقضيّة ىنا مجرّد إثبات ىويّة وصدقيا مطمؽ يقيني، لأ
 يعتمد عمى الضّرورة المنطقية التي يستحيؿ نقيضيا.

تذىب الوضعيّة المنطقيّة إلى القوؿ أنّو لا يمكف استخلاص الدّليؿ الاستقرائي مف    
القضايا التّحميميّة باعتبارىا لا تممؾ محتوى إخباريّا، كونيا تستند إلى مبدأ عدـ التّناقض الذي 
ع يصؼ الواقع دوف أف يضيؼ لنا معرفة جديدة، يقوؿ ريشنباخ:" القوؿ أفّ كؿّ شيء في ىويّة م

مّا كاذبة   -أي )أف تكوف أو لا تكوف( بالمعنى المنطقي  -ذاتو، وأفّ كؿّ جممة إمّا صادقة وا 
 ـ ىي مقدّمات لا يتطرّؽ إلييا الشّؾ، ولكف عيبيا أنّيا بدورىا فارغة لا تذكر شيئاً عف العال
ف الفيزيائي، وىي قواعد نستخدميا في وصؼ العالـ الفيزيائي دوف أف تساىـ بشيء في مضمو 

الوصؼ فيي تتحكّـ في صورتو وحدىا أي في لغة وصفنا، ومنو يمكننا القوؿ أفّ مبادئ المنطؽ 
، وىو الأمر الذي يفسّر حذر الوضعيّة مف (46 45، صفحة 1979)ىانس ريشنباخ ،  ة"تحميميّ 

حدود التّرجيح والاحتماؿ دوف أف تمنحيا استخداـ التّعميمات كونيا تنطمؽ مف فئة تقيـ عمييا 
 ـ درجة التّعميـ واليقيف، والبديؿ الذي تقدّمو الوضعيّة المنطقيّة عمى أنقاض رفضيا فكرتي التّعمي
واليقيف، ىو افتراض وجود مبدأ قبمي يسيّر العمميّة، إلى درجة أفّ البعض اعتبر الاستقراء إطارا 

أنّو لا يمكف الوقوؼ عمّا إذا كاف  1944أقرّ رسؿ سنة  لا يمكف لممعرفة أف تستغني عنو، حيث
المستقبؿ سيحدث كالماضي ما لـ نسمّـ سمفاً بمبدأ الاستقراء، فنحف إمّا أف نتقبّؿ ىذا المبدأ 
بصورة أوليّة قبميّة أو نعمؿ عمى طرح كؿّ التّبريرات والقناعات الخاصّة بالتّوقّعات المستقبميّة، 

برّر لنا أف نتوقّع أفّ الشّمس ستشرؽ غداً أو نتوقّع أنّنا لو رمينا أنفسنا ومف ثّـ ليس ىناؾ ما ي
 مف الطّابؽ العموي سنسقط إلى الأسفؿ. 

حتّى عندما نعمـ أفّ المستقبؿ قد أصبح ماضياً وىو عمى نفس وتيرة الاطراد والتّماثؿ مع 
 أفّ ذلؾ لا يحؿّ لنا الماضي فنكوف ذوي خبرة حوؿ ما يطمؽ عميو المستقبميّات الماضية، إلاّ 

المشكؿ المتعمّؽ بالمستقبؿ الذي لـ يتحقّؽ بعد )مستقبميّات المستقبؿ(، إذ كيؼ يمكف أف نتحقّؽ 
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مف أفّ الأحداث المقبمة ستكوف متماثمة ومطّردة مع أحداث الماضي ما لـ نفترض سمفاً مبدأ 
 المستقبؿ؟ الاستقراء، أو عمى الأقؿّ مبدأ آخرا نحكـ مف خلالو عمى أحداث 

مع ظيور نظريّتي النّسبية والكوانتـ أصبح كؿّ شيء قابؿ لمتعيّف باستخداـ الملاحظة 
والتّجربة، الأمر الذي لا يعطي لنا أيّة إمكانيّة لتحديد صيرورة الأحداث 

، والقوؿ أفّ )أ( توجب )ب( تصبح قضيّة كاذبة ومنو بطلاف اليقيف Prédéterminationمسبقا
فنحف لا نعرؼ Degré de crédibilité ث فقط عمى درجة عالية مف التّصديؽ المطمؽ، لنتحدّ 

أفّ المستقبؿ سيكوف تابعاً لذات القوانيف التي خضع ليا الماضي مف غير أف نكوف حامميف لذلؾ 
 Postulatsأو ما يمكف تسميتو بمصادرات الاستدلاؿ العممي  المبدأ )الاستقراء( بشكؿ قبمي

des inférences scientifiques. 
وىكذا إذا كانت الأدلّة عمى التّنبؤ بالمستقبؿ صحيحة فالذي يجعميا كذلؾ ىو مبدأ 
ذا لـ يكف ىذا المبدأ صحيحاً فكؿّ محاولة لموصوؿ إلى القوانيف العمميّة العامّة عبر  الاستقراء، وا 

ىذا المبدأ عبر المشاىدات الخاصّة تكوف وىماً وخداعاً، وبالتالي ليس بالإمكاف الاستدلاؿ عمى 
الإرادات المشاىدة إذا ما أردنا لأنفسنا أف لا نقع في الدّور، يضاؼ إلى ىنا أفّ التّجربة عاجزة 
عف إثبات أو نفي ىذا المبدأ، وىي عاجزة أيضاً عف إعطاءنا أدنى فكرة حوؿ الأشياء المستقبميّة 

شياء سوى مبدأ الاستقراء، لذا فإفّ وغير المشاىدة، وبالتّالي فميس ىناؾ ما يبرّر التّنبؤ بيذه الأ
 اىتمامنا يتضمّف بالتّأكيد التّناظر بيف التّصورات وبيف الوقائع الطبيعيّة الشّديدة التّعميـ".

عمى أفّ الوضعيّة لـ تقتنع بالنّتيجة السّابقة التي انتيى إلييا رسؿ، إذ ترى أنّو لو كاف 
أف يتّصؼ بالضّرورة الصّادقة ضمف القضايا  ىناؾ مبدأ قبمي سابؽ عمى التّجربة لكاف لا بدّ 

التّحميميّة، إذ أف كؿّ القوانيف العمميّة تقوـ عمى الاستقراء، ولو نظرنا إلى الاستقراء مف حيث أنّو 
 عممية منطقيّة لوجدناه عرضة لمشّؾ وعاجزا عف إعطاء نتائج يقينيّة".

قيمة R) دّلالة الثابتة أيف تمنح )(متعمّقة بال(Rبيّف رايشنباخ أفّ القاعدة الاستقرائيّة 
تقديريّة لمتّكرار النّسبي لأيّة خاصيّة معطاة نسبة إلى المجموع الكمّي، لنفترض أنّنا لاحظنا 

في سمسمة مطردة مف العيّنات، وأنّنا قد حدّدنا وفؽ كؿّ عيّنة  (M)التّكرارات النّسبيّة لمخاصيّة 
( rغير الملاحظ )المتوقّع(، فينا نجد أفّ قيـ )( لاختصاص الشّيء r( الاحتماؿ)Rوبمساعدة )

 تقترب في المدى الطّويؿ مف التّكرار النّسبي ليذه الخاصيّة نسبة إلى المجموع الكمّي.
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ىذه النّتيجة المنطقيّة التّي يستخمصيا رايشنباخ مف خلاؿ قاعدتو الاستقرائيّة لا يمكننا 
( منظورا M)( يعتقد(Rا، فمثلا في حالة القضيّة تمييز العمـ بيا كونيا ليست شاممة لكؿّ القضاي

(، يكوف مف البدييي أنّيا ليست دالّة ماصدقيّة باعتبار أفّ قيمة Mلػػ ) *إلييا عمى أنّيا دالّة قضيّة
(، ولنأخذ r)( بقضيّة صدؽ أخرى ولتكف Mصدقيا ليست ثابتة، ويظير ىذا بمجرّد أف نستبدؿ )

 مثلا القضيّة التّالية:
ليمي أفّ "الأرض كرويّة الشّكؿ"، ثّـ لنستبدؿ الجممة التّابعة فييا "الأرض كرويّة يعتقد غا

الشّكؿ" بجممة أخرى ولتكف " الأرض بيضاوية الشّكؿ"، ىنا سنكوف إزاء الجممة " يعتقد غاليمي 
كاذبة  أفّ الأرض بيضاويّة الشّكؿ"؛ نلاحظ أفّ العبارة الأولى صادقة بالرّغـ مف أفّ العبارة التّابعة

والعكس صحيح؛ ممّا يدؿّ عمى أفّ الصّدؽ والكذب ليس مف شأف العبارتيف ولكف يتوقّؼ عمى 
(، M( ليست دالّة صدؽ لػ )M)( يعتقد(Rاعتقاد غاليمي، وىو الأمر الذي يدؿّ عمى أفّ الجممة

وفي ىذا الشّأف يقوؿ راسؿ:" تكوف الخاصيتيف متكافئتيف صوريّا عندما تنتمياف إلى نفس 
 لمجموعة أو بعبارة أدؽ عندما تكوف قيـ صدقيا ىي ذاتيا بالنّسبة لجميع القيـ"ا

(BERTRAND Russel, 1961, p. 151) وىو الأمر ذاتو الذي حاوؿ راسؿ أف يبيّنو في ،
 حالات عديدة مف حديثو حوؿ المطابقة بيف الاعتقاد والواقعة.

غير بعيد عف موقؼ راسؿ مف الاستقراء يقدّـ فتجنشتايف تصورا جديدا لمفمسفة قوامو أفّ 
الفكر ىو الرّسـ المنطقي لموقائع وذلؾ عندما حاوؿ تخصيص موضوع الفمسفة في عينيّتيا أي 
 كوحدة لمختمؼ التقنيّات، إنّو الكمّي العاـ والكمّي المطمؽ"، وقاده ىذا التصوّر إلى رفض الفمسفة
في مفيوميا التّقميدي مف حيث كونيا تبحث في مفاىيـ غامضة بعيدة عف الواقع، ومف ىذا 

لا يمكف أف يأخذ بشكؿ يقيني لأفّ  مف حيث أنّوتّـ رفض الأساس المنطقي للاستقراءالأساس 
العمؿ الفمسفي ليس مف ميامو تقرير أشياء الواقع أو تناوليا تناولا عمميّا لينتيي بيا إلى قانوف 

 عممي.

                                         

 

نسمّي دالة قضيّة الصّيغة المحتوية عمى رمز لمجيوؿ مثؿ )س إنساف( ، فإذا استبدلنا ىذا  *
المجيوؿ باسـ لمعموـ وليكف )محمّد إنساف( فإنّيا تتحوّؿ إلى قضيّة، كما أفّ استبداؿ المعموـ بالدّالة 

لّا اختؿّ معنى القضيّة.  يتّـ وفؽ شروط وا 
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يمكف القوؿ أفّ الفمسفة فاعميّة وديناميكيّة يوجّييا فعؿ النّفوس بدءا مف كونيا تساؤلا 
نقديّا لأفكارنا المسبقة ومواقفنا اليوميّة إزاء مقتضيات المعيش اليومي، وبغية تقريرىا أشياء 

تفكير وكيفيّات بكؿّ وضوح بعيدا عف مظاىرىا المباشرة؛ إنّيا المجاؿ الذي يمارس فيو ال
 فعالياتو بكؿ وضوح وتميّز اعتمادا عمى المفاىيـ والمواقؼ.

بيذا المعنى ألا يمكننا القوؿ أفّ الفمسفة ىي ميتافيزيقا، مادامت تيتّـ بشؤوف الإنساف وأوضاعو 
 وتبحث عف كيفيّة إحداث السّعادة في النّفوس والخوض في ماىية الأشياء وحقيقتيا؟

 معيار التحقّق 2.2
يج الاستقرائي التّقميدي الذي اعتمده بيكوف قصوره في مجارات التّطوّرات أثبت المن

الحاصمة في ميداف العموـ الطّبيعيّة، وأصبح الحديث عف مبدأ اطّراد الحوادث والاقتراف 
ؿّ  –العمّي موضوعا يحتاج إلى المراجعة الجادّة عمى مستوى المنيجيّة  أو عمى الأق

 19مر الذي فتح المجاؿ واسعا أماـ منيج منتصؼ القرف الأ-منيجيّة العموـ الطّبيعيّة
ونقصد بالدّرجة الأولى المنيج الفرضي الاستنباطي، حيث كاف التّفكير في المعرفة 
تنظيرا لمعمـ تماما عمى النّحو الذي نعرفو اليوـ، وعندىا اتّخذت الوضعيّة المنطقيّة مف 

ية العالـ وبنية المنطؽ بمعنى أفّ أحداث ىذا الباب شكؿ الذّريّة المنطقيّة في مطابقة بن
العالـ )وقائع العالـ( تأخذ تعبيرات منطقيّة أوليّة تتجمّى عمى مستوى الحسّ، باعتبار أنّو 
لا يمكنؾ أف تسمّي أيّ شيء أنت لست عمى اتّصاؿ مباشر بو، وتذكّر أفّ آدـ عندما 

ى اتّصاؿ مباشر بيا"، سمّى الحيوانات فقد عرضت عميو واحدا بعد الآخر، وأصبح عم
أي أفّ كؿّ ما يمكف أف نستخدمو بالمعنى المنطقي ىي كممات عمى نحو الإشارة كقولنا 

 "ىذا" و"ذلؾ".
تأخذ القضايا عند الوضعيّة المنطقيّة ثلاثة أشكاؿ، فيي إما تحميميّة أو تركيبيّة أو 
قضايا ليس ليا معنى، وتمتاز ىذه الأخيرة بأنّيا تتحدّث عف مواضيع مفارقة لا يمكف 
لمذّىف البشري أف يقؼ عمييا سواء عف طريؽ الاستقراء أو التّجربة، الأمر الذي يجعؿ 

الفاصؿ بيف القضايا ‹‹ التّحقؽ››نفييا ضربا مف المستحيؿ، ويعتبر مبدأ عمميّة إثباتيا أو 
ذات المعنى وىي قضايا متعمّقة بالواقع الفيزيقي وتنفرد بصفتي الصّدؽ والكذب، 

 والقضايا الخالية مف المعنى والتي يتعذّر عمينا الحكـ عمييا. 
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ة ية مف السّمات الأنطولوجيّ إفّ مفيوـ الفمسفة العمميّة باعتبارىا نظريّة لممعرفة خال
والسّيكولوجيّة، قائـ أساسا عمى تحميؿ منطقي لمغة العمـ بدقّة صارمة اعتمادا عمى 

قامة حدود المعنى ""  Syntaxe"التّركيبيّةالأسس النّحوية  "، يقوؿ limites au sensوا 
تثبت إلّا كارناب:" إفّ معنى القضيّة يكوف في طريقة تحقيقيا فميس في وسع القضيّة أف 

ما يمكف التّحقؽ منو بالنّسبة ليا، ومف ثّـ إذا كانت العبارة تستخدـ لإثبات شيء ما فإنّو 
مف ىنا ، (R.Carnap, 1959, p. 76) لا يمكف استخداميا إلّا لإثبات قضيّة فحسب"

 سيتحدّث كارناب عف نوعيف مف القضايا:
 يمكف التّحقؽ منيا لأنّيا عمى صمة وثيقة بالواقع؛ قضايا ليا معنى -
قضايا الميتافيزيقا الخالية مف المعنى والتي لا تخضع لمنّظاـ النّحوي المنطقي  -

 .( Pseudo propositionsوىي بمثابة أشباه قضايا )
انطلاقا مف التّحميؿ المنطقي لمغة العمـ يمكف التّمييز بيف القضايا العمميّة وأشباه 
القضايا، وكذا فصؿ الميتافيزيقا عف مجاؿ فمسفة العمـ، فالتّحميؿ المنطقي لمميتافيزيقا 
وضمنيا كؿّ فمسفة لمقيمة وكؿّ نظريّة معياريّة، أفضى إلى نتيجة سمبيّة مؤداىا أفّ 
القضايا المزعومة في ىذه المجالات تخموا تماما مف أيّ معنى، ومف ثمّة لابدّ مف 

فطريقة الحصوؿ عمى المعرفة وتحصيؿ نتائج البحث ، قا استبعادا تامّااستبعاد الميتافيزي
في إطار المناىج المتعمّقة بالعموـ الطبيعيّة حسب منطؽ الوضعيّيف، يتعمّؽ بإنشاء لغة 
اصطناعيّة اشتقاقيّة ذات وظيفة عمميّة مبنيّة أساسا عمى المعاني والرّموز، والتي بدورىا 

اؿ المعنى؛ لأفّ أيّ خمؿ في التّفكير راجع إلى كوف المّغة التي تستبعد الميتافيزيقا مف مج
وبغرض التّعبير  نستخدميا ليست محكومة بقوانيف تجعميا تتميّز بالتّنوع وعدـ الثبّات،
" واضحة Signesالصّحيح والدّقيؽ عف أفكارنا، نكوف بحاجة إلى مجموعة "علامات 

ارات بسيطة تردّ إلى الحدّ الأدنى الضروري يسمّييا فريجو "أيديوغرافيا" وتتألّؼ مف عب
 ـبسيولة.  (G.Frege, 1971, p. 66) الذي يجعميا تقبؿ الانقسا

ولكف ما ىو المعيار الذي سيمكّف أنصار الوضعيّة المنطقيّة الجديدة مف التّحقؽ 
بدأ اليقيني الشّامؿ لمحكـ عمى كؿّ مف صدؽ القضايا أو كذبيا؟ وىؿ يشكّؿ التّحقّؽ الم

 القضايا؟
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 Théorieموقفو مف نظريّة المعنى" A. Ayer (1910 ،1989)يبني "آير" 
de la signification عمى مبدأ التّحقؽ ""principe de vérification قصد الوقوؼ "

وتجريبيّة استنادا عمى معيار الحكـ صدقا أو كذبا، لذا يصنّؼ القضايا إلى نوعيف: قبميّة 
 إلى مبدأ:

 التّفريؽ بيف التّحقيؽ القوي والتّحقيؽ الضّعيؼ؛ -
 التّفريؽ بيف المعنى القوي والمعنى الضّعيؼ؛ -

نقوؿ عف قضية ما أنّيا ممكنة التّحقيؽ بالمعنى القوي إذا كاف مف الممكف إثبات صدقيا 
لضّعيؼ إذا كاف مف الممكف أف إثباتا قاطعا ونقوؿ عف قضيّة أنّيا ممكنة التّحقؽ بالمعنى ا

 نجعؿ الخبرة لتمؾ القضيّة صدقا احتماليّا. 
يرى آير أفّ القضايا الأوليّة تتحقّؽ عف طريؽ اتّفاقيا مع الوقائع أي الخبرة الرّاىنة، 
بينما يرى الوضعيّوف أنّو يمكف تحقيقيا بمقارنتيا بعدد آخر مف القضايا، إف اتّسقت القضيّة 

ذا تنافرت كانت كاذبة، يقوؿ ماخ:" إفّ السّمة  الأوليّة مع تمؾ القضايا كانت صادقة وا 
الواضحة لدى كبار الباحثيف ىي بالضّبط اتّحاد غريزة بالغة القوّة، وقدرة كبيرة جدّا عمى 

 (37، صفحة 1987)ماخ،  التّجريد".
أف نبتعد تماـ الابتعاد عف مختمؼ  ونحف نبحث عف بناء نظريّة في الكوف لا بدّ 

السموكيّات التي يتعمّؽ بيا الأنا لسببيف وجيييف ىما الغموض والتّغيّر، وعندما نحاوؿ منح 
الفمسفة دقّة ويقيف العموـ فإنّنا ننادي بحذؼ كؿّ ما يمتنع عف التّحقؽ بالاستعانة بأطر 

د فرقا بيف استخداـ الفمسفات المثاليّة التّجربة، عمى النّحو الذي تستعممو الفيزياء ليذا لا نج
والفمسفات الوضعيّة "لمبدأ التّحقؽ"، لأفّ كمييما يختبراف معاني العبارات والألفاظ كما 

                                         
 

 ألفرد جوؿ آير Alfred Jules Ayerالميتافيزيقيامحورت أفكاره حوؿ نقد ت بريطاني فيمسوؼ 
(باعتبارىا لا يمكف التأكد منيا بالتّجربة، شأنيا شأف الأخلاؽ، الجماؿ، اللّاىوتبمختمؼ أشكاليا ) 

الأحكاـ المتعمّقة بالماضي، ممّا يطرح إلى جانب ذلؾ عدـ إمكانية إثباتيا بطريقة عممية، مف مؤلّفاتو  
، " 1947، " التفكير والمعنى" 1940" ، " أسس المعرفة التجريبية1936"لمغة، الحقيقة، المنطؽ" 

 .1971، "راسؿ ومور: الميراث التحميمي" 1956محاولات فمسفية ومشكمة المعرفة" 

https://ar.wikipedia.org/wiki/%D9%81%D9%84%D8%B3%D9%81%D8%A9
https://ar.wikipedia.org/wiki/%D9%81%D9%84%D8%B3%D9%81%D8%A9
https://ar.wikipedia.org/wiki/%D8%A8%D8%B1%D9%8A%D8%B7%D8%A7%D9%86%D9%8A%D8%A7_%D8%A7%D9%84%D8%B9%D8%B8%D9%85%D9%89
https://ar.wikipedia.org/wiki/%D8%A7%D9%84%D9%85%D9%8A%D8%AA%D8%A7%D9%81%D9%8A%D8%B2%D9%8A%D9%82%D9%8A%D8%A7
https://ar.wikipedia.org/wiki/%D8%A7%D9%84%D9%84%D8%A7%D9%87%D9%88%D8%AA
https://ar.wikipedia.org/wiki/%D8%B9%D9%84%D9%85_%D8%A7%D9%84%D8%AC%D9%85%D8%A7%D9%84
https://ar.wikipedia.org/wiki/%D8%B9%D9%84%D9%85_%D8%A7%D9%84%D8%A3%D8%AE%D9%84%D8%A7%D9%82
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يصوّغيا الواقع الموضوعي والمنطقي دوف الاىتماـ بشروطيا النفسيّة والاجتماعية وىو ما 
يّة صورة عف العالـ بمساىمة الخبرة يسمّيو كارناب "منطؽ العمـ"، وىنا تكوّف المعطيات الحس

 المباشرة. 
عندما نتحدّث عف وجود شيء ما عمى الطّاولة فإنّنا نكوف بصدد استعراض قضيّة 
وجوديّة تتضمّف شيئا في حيّز مكاني معيّف )الطّاولة(، ممّا يعني أنّنا أحدثنا تطابقا بيف وجود 
الشّيء الفعمي والعبارة الدالّة عمى ىذا الوجود؛ إفّ ىذه القضيّة ليست سوى نتيجة لمواقعة 

ة متطابقة مع العبارة الدّالة عمييا؛ بمعنى أفّ جميع الألفاظ ذات معاف مف جية أنّيا الخبريّ 
تدؿّ أو تشير إلى أشياء غير ذاتيا، فالصّفات الداخميّة ليست موضوعا لممعرفة لأنّيا ليست 
وقائع، بينما المعطيات الحسيّة التي يتحدّث عنيا راسؿ ىي معطيات خارجيّة يسمّييا 

متصاحبة" ويقصد بيا التّموضعات المتعينة في الزّماف والمكاف، فمظاىر الطاولة الكيفيات ال"
مف لوف وصلابة ىي كيفيّات متصاحبة نعرفيا بطريقة مباشرة وليست صورة الطّاولة في 
ذاتيا، يضيؼ راسؿ قائلا:" إفّ تجربتنا تنصبّ عمى الكيفيّات وليس عمى الأشياء التي ليا 

، ولعؿّ ىذه المعطيات الحسيّة مثؿ مظاىر (Russell, 1969, p. 113) تمؾ الكيفيّات"
لكفّ ىذه المطابقة الطّاولة مف لوف وشكؿ وصلابة أبسط ما يصؿ إليو التّحميؿ عند راسؿ،

نّما الأشياء كموضوعات في تراب طيا بيف القضيّة والواقع الخارجي لا تشمؿ الأشياء المفردة وا 
مع بعضيا البعض، وبما أفّ العالـ منظور إليو عند الوضعيّيف المنطقيّيف مف جية الوقائع، 

أفّ النظريّة التجريبيّة في المعنى ترى أفّ كوف فيو لا يتشكّؿ إذف إلّا مف الوقائع الذريّة 
ط يتّـ الألفاظ أو الكممات تستمدّ وتشتؽّ معناىا عف طريؽ استيفاء شروط معيّنة، وىذه الشّرو 

 التّوحيد بينيا وبيف نوع مف الدّلالة التجريبيّة المباشرة وغير المباشرة.
لا يرفض ىوسرؿ بدوره الظّواىر بيذا المعنى لكنّو ينظر إلييا نظرة جديدة مؤداىا أفّ 
العقؿ الخالص وتصوّراتو القبميّة مصدر الموضوعيّة واليقيف، لكف في الآف نفسو يعيب عمى 

دوس الحسيّة بدوف تحميؿ، وكونو لـ يجد نفسو يمشي بإشكاليتو الخاصّة إلى كانط تناولو الح
البحث عف المبادئ والقرارات النّيائيّة في ىذا العمؽ، لذا نجد ىوسرؿ يستعرض الأطوار 
التي تمرّ بيا فمسفتو الظّاىراتيّة عمى النّحو الآتي: مرحمة الرّد السّيكولوجي 

Psychologisme ّواىر ، ومرحمة وصؼ الظDescription des phénomènes ،
 phénoménologieالترنسندنتاليّة وأخيرا المرحمة الظّاىراتيّة أو الفينومنولوجيا
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transcendantale  تعبّر ىذه الاعتبارات بوضوح عف ىذا الوصؿ الوثيؽ بيف المّغة كنسؽ
لمّغويّة، ولنضرب مف الرّموز والوقائع التي يتّـ التّعبير مف خلاليا عف مختمؼ العلامات ا

صفحا عف ىذه العلاقات وننصرؼ إلى الفكرة القائمة بأفّ كؿّ ما يحدث في مجاؿ تحميؿ 
الخطاب العممي أو الفمسفي يمكف تفسيره عف طريؽ بنية أجزائو، وردّىا إلى كيانات 
وتفسيرات عمى مستوى أعمى تصمح نموذجا لمعمـ مف حيث يمكف أف تجعمنا نتفادى تشابؾ 

 ت المختمفة ونقيـ لغة عمميّة موحّدة.المصطمحا
 حذف الميتافيزيقا3.2

تعتبر وحدة العمـ الغرض الرّئيسي لممدرسة الوضعيّة المنطقيّة، خاصّة إذا عممنا 
أفّ المواقؼ المتباينة بيف أعضاءىا فيما يتعمّؽ بمشكمة الاستقراء قد توحّدت لتخميص 
الفمسفة والعموـ مف الميتافيزيقا كونيا قضايا خالية مف المعنى، سيصبح إذا البحث عف 

والرّكيزة الأساسيّة لمصطمح العمـ بالمفيوـ الوضعي استنادا إلى  المعنى اليدؼ الرئيسي
طريقة التّحميؿ المنطقي لمقضايا مف النّاحيتيف الشّكميّة والدلاليّة، ولعؿ أبرز مف دعا إلى 
إلغاء الميتافيزيقا عف طريؽ التّحميؿ المنطقي نجد ألفرد آير الذي رأى أفّ" الميتافيزيقا تنتج 

وبالتّالي ضرورة  (Ayer Alfred, 1956, p. 42)يس ليا معنى"منظومات فكريّة ل
التّفريؽ بيف ما ىو عمـ وما ىو فمسفة لمعمـ لأنّو في حالة العمـ نصؼ الظّواىر وصفا 
مباشرا، وفي حالة فمسفة العمـ نبحث في قضايا العمـ مف حيث ىي تعبيرات لغويّة مف 

، يقوؿ شميؾ:" ميؿ القضايا العمميّة تحميلا يبرز طريقة بنائيا ليتّضح معناىاشأنيا تح
بالفمسفة نفسّر القضايا وبالعمـ نتحقّؽ منيا، الفمسفة تيتّـ بالمعنى والعمـ غرضو الوقوؼ 

 .M) عمى قيـ الصّدؽ... ومنو فإفّ البحث عف المعنى ىو ألفباء كؿّ معرفة عمميّة"
Schlick, 1996, p. 56)  

 يمكننا الإشارة إلى ما يفصؿ الفمسفة التقميديّة عف الفمسفة التّحميميّة بالتّركيز عمى:و 
الفمسفة التّقميديّة بأنّيا تصطدـ مع الأشياء وتكشؼ عف حقائقيا بطريقة  تقوؿ -

عقميّة صرفة أمّا الفمسفة التّحميميّة فإنّيا تتناوؿ عبارات العمماء وتوضيح ما 
 خفي منيا.
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ة  - تدّعي الفمسفة التّأمميّة أنّيا تتناوؿ الكوف بوصفو كلّا واحدا أمّا الفمسفة التّحميميّ
 لكلاـ والفيـ لأكبر عدد مف النّاس.فميمّتيا وضوح ا

استطاع الفلاسفة عمى مرّ العصور أف يؤمّنوا لأنفسيـ ولغيرىـ مف النّاس طريقا 
يسمكونو وىـ يبحثوف عف الحقيقة مف خلاؿ عقائدىـ الفمسفيّة، حتّى ولو كاف ذلؾ عمى 

حميميّة ولكف مع ظيور الفمسفة التّ ، حساب تناقض معطيات القضايا التي يستندوف عمييا
أصبحت الفمسفة نشاطا وفاعميّة ومنيجا وتحميلا وليست نسقا مف القضايا التي كثيرا ما 

 تنتيي بالتّشابؾ مع أطر المعرفة المختمفة.
 -والتي ابتدعيا التّاريخ الميتافيزيقي –إفّ تقويض المقولات الكبرى في الميتافيزيقا 

تلافا بإظيار الوحدة المييمنة لكؿّ تفكير مف شأنو أف يعنى بتحميؿ أشدّ العموـ تنوّعا واخ
يتعمّؽ بػ "الابستمي" باعتبار أفّ الوضعيّيف المناطقة لـ يتّفقوا عمى صياغة واحدة لنظريّة 
المعنى.  كما أفّ عبارات مثؿ "خمود النّفس" و"الجوىر الإليي" و"الرّوح الكمّي" قائمة عمى 

دات حقيقيّة واقعيّة، ولا تممؾ حيّزا أساس افتراضيّ مف حيث أنّيا لا تشير إلى موجو 
زمكانيّا في العالـ المحسوس، مف ىنا يتضح وجو الاختلاؼ بيف عبارة تتحدّث عف شيء 
حقيقي وأخرى تتحدّث عف شيء خيالي؛ فقولنا مثلا:" في عالمنا أزمات كثيرة تمنع 

ـ مثاؿ الخير وىو الإنسانيّة بموغ الرّفاىية والأمف" وقولنا:" في أقصى العالـ المعقوؿ يقو 
عمّة كؿّ ما ىو موجود"، نحف نلاحظ أفّ كمتا العبارتيف يتحقّؽ فييما عامؿ الفيـ وبنفس 
الدّرجة، لكف تعود العبارتيف فتختمفاف مف حيث أفّ للأولى أفرادا في عالـ الواقع بينما 

نفرّؽ بيف الثّانية خالية تماما مف المحتوى الواقعي، وىو الأمر ذاتو مف يحتّـ عمينا أف 
الصّدؽ المتعمّؽ بالتّجربة والصّدؽ المنطقي، ففي الحالة الأولى يكوف القوؿ مطابقا لمحالة 
الواقعة بينما في الحالة الثانية لا يمكف تصوّر حالة مناقضة، لأفّ مدى الصّدؽ فييا 

ر مف يتعمّؽ بكؿّ الحالات الممكنة كقولنا مثلا: الكؿّ أكبر مف الجزء، أو إذا كاف )أ( أكب
)ب( و)ب( أكبر مف )جػ( فإفّ )أ( أكبر مف )جػ(؛ ىذا النّوع مف القوؿ صادؽ صدقا 
منطقيّا لأنّو يصدؽ في كؿّ حالة ممكنة مف حالات العالـ، ونفس الشّيء يقاؿ في حالة 

 العبارات التي تكوف باطمة منطقيّا.
 التّعبير عنيا بػػ: أمّا إذا أخذنا عمى سبيؿ المثاؿ عبارة "العقؿ جوىر روحاني" أمكننا
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ذا  س عقؿ وس جوىر روحاني باعتبار أفّ س رمز محدّد ينتمي إلى عالـ الموجودات، وا 
استحاؿ أف نجده في عالـ الواقع أمكننا القوؿ بأفّ كلامنا فارغ، لأنّنا لف نستطيع أف 

وضيح المنطقي يقوؿ فتجنشتايف:" موضوع الفمسفة ىو التّ نصفو بالصّدؽ أو الكذب، 
 (L. Wittgenstein, 1961, p. 82 - ) للأفكار"

 بمعنى أفّ؛
نّما ىي نشاط وفاعميّة. -  الفمسفة ليست نظريّة مف النظريّات وا 
 يتكوّف العمؿ الفمسفي مف توضيحات. -
نّما ىي توضيحات لمقضايا.   -  لا تكوف نتيجة الفمسفة عددا مف القضايا وا 

لـ يعتقد فتجنشتايف بوجود حاجة إلى بناء لغة جديدة لأفّ ىناؾ لغة واحدة فقط، إذا ما 
 نظرنا إلى شروطيا المنطقيّة وذلؾ بػػ:

 .ردّ جميع القضايا إلى قضايا أوليّة يمكف تحقيقيا بالخبرة الحسيّة تحقيقاً مباشراً  -
فّ توفّر المعنى ركيب المّغوي لمميتافيزيقا لمبدأ تحقيؽ المعاني، لأإخضاع التّ  -

الدّاؿ عمى الواقع أىّـ المبادئ التّنظيمية في فمسفة فتجنشتايف وفي التّجريبيّة المنطقيّة 
ولعؿّ ذلؾ الحدّ الفاصؿ ىو ،  بغية إيجاد حدّ فاصؿ بيف أشكاؿ التّعبير المختمفة

في  معيار التّمييز بيف قضايا العمـ التجريبي وقضايا الميتافيزيقا، والمتمثّؿ أساسا
 Critère deأو ما يسمّى معيار المعنى vérifiabilitéإمكاف التّحقيؽ 

signification   والأساس الذي يحدّد ىذا المعيار يتمثّؿ في التمييز بيف قضايا ذات
، والقضايا التي لا معنى Propositions douées de sensمعنى 

؛ فمعنى أيّ قضيّة يكمف في عمميّات  Proposition dénuées de sensليا
وىو ما يؤدّي إلى بياف أفّ جميع القضايا الميتافيزيقيّة لا معنى ليا التّحقؽ منيا، 

؛ إنّيا قضايا خالية مف المعنى  ومع بتاتا، والحديث الميتافيزيقي فارغ لا يحمؿ معنى
 . ىذا فيي ليست قضايا سخيفة

 ـ  لمميتافيزيقا عمى أساس ما يمي:يقيـ الوضعيّوف المنطقيّوف مياجمتي
القضايا الخالية مف المعنى وتشمؿ قضايا الميتافيزيقا التي تحوي كممات مثؿ"  -

العمّة الأولى" و"المطمؽ" و" الجوىر"، فيي ليست أوىاما أو أساطير، إذ لا نزاع بيف 
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ا المنطؽ وأقواؿ قصّة خيالية لأنّيا تقتصر عمى مناقضة التّجربة وبالرّغـ مف كذبي
تبقى تحتفظ بمعناىا، بالمقابؿ يمكننا أف نردّ كؿّ القضايا التي نصادفيا إلى قضايا 

 أوليّة تتحقّؽ بالخبرة الحسيّة تحقيقا مباشرا. 
قضايا الميتافيزيقا ليست صادقة ولا كاذبة بؿ ىي جميعيا لا معنى ليا، يقوؿ  -

برة إلى نتيجة تتناوؿ كارناب:" وحيث أف الاستدلاؿ الدّقيؽ لا يمكف أف ينتيي مف الخ
ما ىو مفارؽ ليا، لزـ عف ذلؾ ضرورة تخمّي الاستدلالات الميتافيزيقيّة عمى خطوات 
أساسيّة، وىذا ما يقوـ عميو المظير المتعالي )في الميتافيزيقا(، فالأفكار التي تقدّـ لنا 

مجرّد  ىي ما لا يمكف ردّه إمّا إلى ما يقع في الخبرة أو إلى ما ىو طبيعي، لذا فيي
أفكار وىميّة يجب رفضيا بناء عمى وجية النّظر المعرفيّة وبناء عمى وجية النّظر 
العمميّة أيضا ويجب عمينا أف لا نيتّـ بمدى القيمة الكبرى التي يضفييا التراث القديـ 
عمى ىذه الأفكار الميتافيزيقيّة، كما لا نيتّـ بمدى ارتباطيا بمشاعر الإنساف لأنّيا 

، كما أنّيا نتيجة (p. 93 ,1985 ,ردولؼ كارناب) ت خالية مف المعنى"مجرّد كمما
 أخطاء في منطؽ التّركيب المّغوي لعباراتيا تطبيقا لمبدأ تحقيؽ المعاني.

يعتقد إذف أعضاء التجريػبيػّة المنطقيّة أفّ القضايا الميتافيزيقيػّة ىي الأقواؿ 
تسندىا التجربة )لا تحتوي عمى معنى تجريبي( ولا يسندىا البرىاف الرياضي، التي لا 

  :فيي مضمّمة وزائفة عمى نوعيف
ى  - قضايا تحتوي عمى ألفاظ يعتقد خطأ أفّ ليا معنى، وىي ألفاظ تنتمي إل

عبارات يصوغيا أو يعتمدىا الفلاسفة دوف مراعاة القواعد التّركيبيّة لمّفظ أو العبارة 
 ر مثلا".  "الجوى

وىي قضايا تتضمّف ألفاظا تحمؿ معنى تّـ وضعيا جميعا وفؽ قواعد المّغة، -
لكنّيا تبقى بلا معنى  عبارات تستخدـ الاستدلالات المنطقيّة )مقدّمات مسمّـ بيا(

كقضايا كوف المصادرات التي استندت عمييا بحاجة ىي الأخرى إلى تحميؿ 
 .وتوضيح

ة يكمف في إمكانية الوقوؼ عمى معنى قضيّة أو عبارة المبدأ الأساسي في كؿّ معرف
 ـ سواء بتحميؿ أجزائيا أو عف طريؽ الاتصاؿ المباشر بيا، فالوضعيّة المنطقيّة رغ
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حرصيا الشّديد عمى دفع الميتافيزيقا بعيدا، إلّا أنّيا اصطدمت بمواقؼ مماثمة ليذه 
 . Physicalismeي والرّد الفيزيائ Solipsismeالأخيرة مثؿ الأنا وحديّة 

 توحيد العموم: 4.2
يف المنطقيّيف عمى ضوء تفسير موحّد تـ تجاوز الخلافات الموجودة بيف الوضعيّ 

لمعمـ حمؿ فيما بعد اسـ "النّظرة العمميّة لمعالـ"، ولـ يكف المقصود بتاتا بػ" وحدة العمـ" 
نّما بناء العموـ عمى شاكمة  المنطؽ الرّمزي، لأفّ العموـ توحيد العمـ في صورتو الماديّة وا 

المختمفة لا تتمايز عف بعضيا البعض في المحتوى بقدر ما تتمايز في المّغة التي 
يستخدميا كؿّ عمـ، وكؿّ لغات العموـ تعود إلى لغة عمـ واحد ىو الفيزياء باعتبارىا لغة 

دورىا عامّة تصمح لمختمؼ العموـ، وىو ما يجعؿ ممكنا صياغة جمؿ فيزيائيّة تسمح ب
مف التّحقّؽ عمى ضوء جمؿ تقريريّة بعيدا عف المفاىيـ والتّعميمات النّظريّة، كما أفّ 
الوقائع تبيّف أفّ توضيح الأقواؿ الفمسفيّة باستعماؿ أنظمة صوريّة يوجب الاستناد إلى 
مفاىيـ عمميّة خاضعة لنظاـ لغوي واضح ودقيؽ يتأتّى مف خلاؿ إمكانيات الوصؼ، وتّـ 

 ا المشروع بثلاثة مبادئ رئيسيّة:تخصيص ىذ
توحيد لغة العمـ عمى مستوى الوقائع الّتي تؤسّسيا، بحيث أفّ كؿّ  -

معرفة عمميّة ستكوف نتيجة لمخبرة أو مجرّد تحصيؿ حاصؿ، ويعتبر ذلؾ نتيجة 
 تحميؿ المفاىيـ العمميّة استنادا إلى المنطؽ الحديث )المنطؽ الرّمزي(.

ب، رايشنباخ( أو عدـ وجودىا )شميؾ( وجود الفمسفة كفرع )كارنا -
يوجب النّظر إلييا عمى أفّ ميمّتيا لا تنحصر فقط في تحميؿ الأفكار وتوضيح 

                                         

 
 أنا" مشتؽ مف الكممة اللّاتينيّة"Souls بمعنى منفرد وIpse  بمعنى "ذات" وىي كممة فمسفيّة تقوؿ

أنّو لا وجود لشيء غير الذّات أو غير الأنا، وبعبارة أخرى لا وجود حقيقي إلّا لعقؿ الفرد، وىي 
موقؼ معرفي يقوؿ بأفّ المعرفة المتعمّقة بأيّ شيء خارج عقؿ الإنساف غير مؤكّدة، وأنّو وفؽ ىذه 

الخارجي والعقوؿ الأخرى، كما تقوؿ التذاوتيّة بعدـ وجود العالـ الرّؤية المعرفيّة لا يمكف معرفة العالـ 
الخارجي والعقوؿ الأخرى وىو الأمر الذي يجعؿ مف ىذا الموقؼ المعرفي إزاء العالـ غير قابؿ لمنّقد 

 سواء بالنّفي أو الإثبات. 
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المبادئ الخاصّة بالعموـ، بؿ في كونيا تفضي بطريقة مباشرة أو غير مباشرة إلى 
ّـ معرفة مجموع القضايا القابمة لمتّحقيؽ، سنكوف بيذا المعنى إزاء فمسفة لمعموـ تيت

 بيذا الجانب الإيجابي مف المعرفة )المّغة الرمزيّة(.
انتصار الفمسفة معناه نياية الميتافيزيقا، لأنّو مف العبث بمكاف وقد  -

حقّؽ العمـ شوطا كبيرا مف التحكّـ في المعرفة الإنسانيّة أف نتحدّث عف قضايا 
ب راسؿ يقوؿ:" الميتافيزيقا التي لا تنتمي إلى ميدانو، وبناء عمى ىذه الفكرة كت

وبذلؾ يكوف عمى المنطؽ أف يتحوّؿ في رأي الذّريّيف المنطقيّيف  مف الوقائع قيد 
البحث إلى ما يعبّر عنو بالمّغة، وكذا الحكـ عمييا ) بالصّدؽ أو الكذب( مف خلاؿ 
معطيات التّجربة الحسيّة باعتبارىا السبيؿ الوحيد الذي يمكننا مف الالتقاء بوقائع 

و ما يمكّننا مف تفادي مسائؿ فمسفيّة كثيرة يمكف اعتبارىا كاذبة مف العالـ، وى
 (Russell, 1971, p. 64) خلاؿ التّحميؿ المنطقي والمّغوي

و لا يمكننا الحديث عف لغة شاممة حتّى عمى مستوى العمـ وجب أف نشير في البدء أنّ 
وحّدة أو خاصّة بعمـ دوف غيره مف العموـ، لأفّ تطوّر عمـ الواحد إذ لا وجود لمغة م

يصاحبو بالضّرورة تطوّر لغتو والتي تتمثّؿ في مصطمحاتو التقنيّة ومفاىيمو المؤطّرة 
لأفكاره المختمفة، كيؼ لا ونحف نتحدّث عف لغة ميكانيكا جاليميو، ولغة فيزياء نيوتف، 

ي بعض العبارات وتداخؿ بعضيا الآخر دعى ولغة الذرّة عند الكوانتـ، فغياب المعنى ف
 إلى قياـ لغة لمعمـ مف شأنيا أف تربط العموـ ببعضيا البعض، 

أراد الوضعيوف وىـ يبحثوف عف صورة موحّدة لمعموـ أف يقفوا عمى التّصورات 
لا  –والقوانيف الأساسيّة بردّىا مف عمـ إلى آخر، حيث يمكف عمى سبيؿ المثاؿ 

عمـ الطبيعة التّصورات الأساسيّة في عمـ الكيمياء وأف يضّـ ىذا أف يستوعب  -الحصر
الأخير عمـ الأحياء ويستوعب عمـ الأحياء بدوره عمـ النّفس وعمـ الاجتماع، الأمر الذي 

أو حالات نفسية  Phénomènesيخوّؿ لموضعييف تفسير الطبيعة  )ظواىر 
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psychiques) ور إلى حالات فيزيائيّة، وىو ما وردّ عبارات الشّع  بقوانيف عمـ الطبيعة
 Physicalisme (Ayer , 1970 , pp. 114-115)يسمّى بػػ " الرّد الفيزيائي

مثؿ ىذا  الموضوع الرّئيسي لمفمسفة ىو التّحميؿ المنطقي لقضايا العموـ التّجريبيّة، إفّ 
القوؿ يعبّر عف مطمب خاص لمرّد الفيزيائي ونظريّة إمكاف التّحقيؽ المتعمّقة بالمعنى 

 حيث: 
 George Mooreيجب أف تكوف جميع العبارات ذات معنى، ويرى مور  -

(1873 ،1958) يوجد : "أنّو غالبا ما تنتقؿ الفمسفة مف مقدّمة صادقة كالقوؿ
في الكوف ما يفوؽ أشياء التّجربة"، إلى نتيجة ليس ليا معنى كقولنا: "تمتمؾ 
الأشياء اللّاتجريبيّة وجودا واقعيّا في عالـ مفارؽ"، لذا يقترح مور أف نأخذ التّحميؿ 
بمعنى التّصور مف خلاؿ فيـ الشّيء حالة الاتصاؿ بو ثّـ تقسيمو إلى تصوّرات 

أف يكوف التّصور مركّبا وليس بسيطا كتحميؿ الإحساس أخرى تؤلّفو، ويفترض ىنا 
إلى وعي بو ثّـ الوقوؼ عمى علاقة بينيما، وأخيرا تمييز التّصورات مف خلاؿ 
إحصاء أشكاليا، وكؿّ المعاني التي يدؿّ عمييا المّفظ وكذا محاولة الوقوؼ عمى ما 

 يجمعيا. 
رّفض أو التّفنيد، سواء تّـ حقيؽ المحدّد أو اليجب أف تكوف العبارات قابمة لمتّ   -

التّعبير عنيا بألفاظ ظاىريّة أو فيزيائيّة نسقا كانت أو نظما لممعرفة، ومنو فإفّ 
ف تّـ الوصوؿ إليو عبر وسائؿ  النّظرة العمميّة لمعالـ تيتّـ بنتيجة البحث حتى وا 
غير مقنعة، بصفتو غير كاؼ ولـ يتـ توضيحو مف وجية النّظر المنطقيّة، أو 

و لـ يؤسّس عمى خبرات وقواعد تجريبيّة، كما تضطرّ النّظرة العمميّة لمعالـ إلى لأنّ 
، دفع التّحقيؽ إلى الأماـ عف طريؽ اختزاؿ مباشر أو غير مباشر لمواقع اليومي

فالفروض يمكف ردّىا إلى قضايا تعبّر عف ملاحظات، الأمر الذي يجعؿ مف 

                                         

 
 د الفيزيائي ىو اختزاؿ عف إمكانيّة دراسة مواضيع العموـ بطريقة واحدة، والرّ  رّد الفيزيائييتحدّث ال

جميع المفاىيـ العمميّة إلى مفاىيـ المّغة الفيزيائيّة أو إمكاف ترجمة المقولات العمميّة إلى المّغة 
 الفيزيائيّة الموحّدة.
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أبسط منيا، وبالطّبع فإفّ غرض  السّيؿ تحميؿ التصوّرات العمميّة إلى ما ىو
الوضعيّة ىو تحميؿ قضايا العموـ الطبيعيّة تحميلا منطقيّا مف شأنو أف يجعؿ 

ولعؿّ ىذا ما جعؿ كارناب يقسّـ القضايا إلى ثلاثة الفمسفة فرعا مف فروع المنطؽ، 
 أقساـ:

 قضايا صادقة بالنّسبة لصورتيا وحدىا )المنطؽ والرياضيّات( وىي قضايا لا 
 تقوؿ شيئا عف قواعد المّغة )وتشمؿ القضايا التحميميّة(؛

  قضايا تنطوي عمى تناقض منطقي كونيا كاذبة بالنّسبة لصورتيا، وتمزـ عنيا
 كؿّ قضيّة وتشمؿ القضايا المتناقضة؛

  قضايا تتعمّؽ بالتّجربة قد تكوف صادقة أو كاذبة لأنّيا تصؼ الواقع )وتشمؿ
بما أفّ معنى الجممة يكمف في عمميّات التّحقّؽ مف صدقيا، فإفّ القضايا التّركيبيّة(؛ 

القضيّة ىي ما يقبؿ التحقّؽ مف صدقو استنادا إلى التّجربة. لكف أليس ىذا الموقؼ نوعا 
مف إىدار سمطة العقؿ في تخطّي مجالاتو ودعوة لمعقؿ كي يتخمّى عف عرشو )التّأمّؿ، 

عائقا في وجو العموـ ذاتيا  -إف صحّ التّعبير –في المفارؽ...(؟ أليس ىذا التّرميز المعر 
 بسبب التشبّث بعامؿ الدقّة؟

يبدو أفّ تقسيـ العمؿ في الفمسفة ضرورة ممحّة في إطار ما يسمّى بالعمـ الكمّي 
، فمثلا مبدأ السببيّة الذي تعتمده الفمسفة كمبدأ قبميّ ضروريّ تجد نفسيا مف حيث المبدأ

فّ إنكار أو مضطرّة إلى رفضو في بع ض الأحياف، رغـ أنّيا تعتمده وتؤمف بو، ىذا وا 
إثبات واقعة تفترض فييا الفمسفة مبدأيف قبمييف متناقضيف وىو ما يجعمنا ننفي تماـ النّفي 

                                         

 
 إذا كنا غير قادريف عمى الإجابة عف سؤاؿ بطريقة غير عممية عمينا أف نعرض عمى سبيؿ المثاؿ

ى بعيد جدا مكانيا وزمانيا، لكف إذا استطعنا الإجابة عف ىذا تقدـ معطى معيف لأف ىذا المعط
المعطى مف نفس النوع بعرض معطى راىف ومتناوؿ أمكننا القوؿ بأفّ السّؤاؿ لو إجابة بالتّطبيؽ 
وليس بالمبدأ؛ البعد الزماني والمكاني ىما عراقيؿ مف نوع تقني وليس مف نوع في المبدأ. السؤاؿ 

أ إذا كاف بالإمكاف الإجابة عنو عمميا اليوـ بحيث يمكننا تصور حالة الوسائؿ يممؾ إجابة أيضا بمبد
 الذي يخوؿ الإجابة عف السؤاؿ.Réalisationالتقنية )بالمعنى الواسع لمكممة( في إمكانية التحقيؽ 
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 .H ) ما تذىب إليو الفمسفة عندما تتحدّث عف قبميّة المعرفة )الاتجاه القبمي(
Reichenbach, 1958, p. 67) عمى ىذا النّحو لابدّ لمفمسفة أف تقتصر عمى ما ىو

ضروري ويقيني، ضرورة ويقينيّة عالـ الظّواىر الذي يحيط بنا، كما يجب عمييا أف تتجرّد 
تماما مف الأحكاـ المسبقة لتكوف بدايتيا عمى الأقؿّ صحيحة ومبرّرة، فالعمـ نسؽ مف 

أف نقوؿ ىنا بأنّو لا يوجد شيء خارج المعارؼ المفيوميّة التي لا تعرؼ حدودا، لا نريد 
 ـ إطار العمـ وأنّو يشتمؿ عمى كؿّ شيء، إفّ الطّابع الشّامؿ لمحياة أكبر مف أبعاد عال

ونحف نقصد بػػ "لامحدودية" المعرفة العمميّة أنّو لا  محدود...العمـ؛ لكفّ العمـ بدوره لا 
 .يستحيؿ الإجابة عنو  -مف حيث المبدأ -يوجد سؤاؿ 

يذىب الوضعيّوف المنطقيّوف إلى أفّ جميع عبارات العمـ التّجريبي تأخذ منحييف، 
فيي إمّا أف تكوف قابمة لمرّد أو قابمة لمتّرجمة إلى عبارات أساسيّة أو عبارات بروتوكوؿ 
تعبّر عف معرفتنا )بالمعطى المباشر(، ولقد تركّزت ىذه التغيّرات حوؿ فكرة إمكاف الرّد 

 ؽ:ومبدأ التّحقي
  Définissabilitéإمكاف التّعريؼ بالحدّ          التّعريؼ -
 Confirmationعمى مستوى المفاىيـ والتّصورات         الإثبات  -
  Réductibilité إمكاف الرّد           عمى مستوى الواقع  -
 .Traductionالتّرجمة          عمى مستوى العبارات  -

إفّ المظير الخارجي لمخلافات الأساسيّة بيف العموـ لا يمغي بتاتا حقيقة أفّ المعرفة 
واحدة، ولكفّ استخدامنا لغات مختمفة لمتّعبير عف ىذه العموـ ىو مف أوحى بيذا الانطباع، 
ة ولقد كاف ىذا المبدأ موجّيا أساسا ضدّ التّفرقة الحادّة بيف العمـ الطّبيعي والعموـ الاجتماعيّ 

والإنسانيّة حيث كاف أوتونويراث يعتقد أفّ مثؿ ىذا التّمييز يمنع ويعوؽ تطبيؽ المناىج 
 العمميّة. 

مكاف  وضع كارناب أمثمة لقضايا البروتوكوؿ وىو يتحدّث عف معيار المعنى وا 
التّحقيؽ بطريقة أبسط مف الطّريقة التي تحدّث بيا نويراث، عندما عبّر عف العلاقات 

لمتعدّية مف خلاؿ الاقتراف والتشابو في النوعيّة مثؿ الألواف وحالات الفرح التذاوتيّة ا
والرّائحة،..." أنا فرح الآف، ىذا الموف أزرؽ" بحيث يجب أف ترتدّ ىذه العلاقات إلى قضيّة 
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تجريبيّة أو قانوف عممي في نياية المطاؼ انطلاقا مف ملاحظة مشابية لتمؾ القضايا، وأف 
يف قضايا البروتوكوؿ ذاتيا، كما يتحقّؽ الاتساؽ بيف قضايا البروتوكوؿ يتحقّؽ الاتساؽ ب

والقضايا المطموب تحديد معناىا، كما أفّ ىناؾ قضايا متعمّقة بالبناء التّأسيسي والتي 
والفكرة الرئيسيّة في ىذا المنيج ىي فكرة ، Intersubjectifتتعدّى بدورىا إلى شخصيف
قاؿ أنّو يقبؿ الردّ إلى مجموعة مف التصوّرات أو المفاىيـ )ب(، )إمكاف الرّد( فالمفيوـ )أ( ي

إذا كانت كؿّ عبارة تتعمّؽ بػ )أ( يمكف تحويميا إلى عبارات تتناوؿ التصوّرات أو المفاىيـ 
المتعمّقة بػ )ب( مع الاحتفاظ بقيمة الصّدؽ، وخلاصة ىذا الانتقاؿ تضمنو قاعدة أو 

عبير عنو بتعريؼ لفظيّ خالص؛ لا تكوف فييا الموضوعات تعريؼ بنائي تركيبي لا يتّـ التّ 
المعنيّة بالتّعريؼ ىي نفسيا الموضوعات المعنيّة بعبارة التّعريؼ، فنحف نسعى إلى ذكر 
الشّيء الذي تستمزـ معرفتو بمعرفة شيء آخر أي تعييف الموضوع، ونكوف بحاجة إلى 

حاجة عمميّة، وأف نحدّد ونعرؼ تعييف الشّيء والاعتراؼ بوجود أشياء جزئيّة وذلؾ ل
 التصوّرات العامّة لحاجات نظريّة وفمسفيّة.

 خاتمة: .3

يري الوضعيّوف المنطقيّوف أفّ البناء المنطقي لمعالـ ىو الطّريؽ نحو الفمسفة باعتبارىا 
 عمما متحرّرا مف الميتافيزيقا وذلؾ عمى أساس جممة مف الشروط:

العموـ المنفردة، أمّا الفمسفة فيي انعكاس لأسس ومناىج كؿّ معرفة تَنْتج عف طريؽ  -
المنطؽ ولغة العموـ، فالألفاظ الكميّة )حيواف، شجرة،...( عبارات وصفيّة لا تعبّر عف 
وجود مستقؿّ بذاتيا؛ أعني أفّ مجموعة الأفراد التي تنتمي ليا ىي مف يعطييا وجودا 

 فظة كميّة في المّغة.كونيّا ولفظيّا وىو الأمر الذي يصدؽ عمى كؿّ ل
المبدأ الأساسي الذي نركف إليو ونحف بصدد تحميؿ عبارة وصفيّة ىو أفّ قضيّة  -

معطاة يمكف فيـ معناىا إذا وفقط إذا اشتممت عمى جميع أجزائيا ومكوّناتيا، حيث 
لأفّ ما نقولو عف معرفة بالوصؼ يمكف أف يؤوؿ في النّياية إلى  ،نتّصؿ بيا مباشرة

وقائع، واتّصاؿ بالشّيء مف خلاؿ تحميؿ الأوصاؼ إلى ما ىو موجود في معرفة بال
 خبراتنا. 

مف الضّروريّ بمكاف استعماؿ المنطؽ الرّمزي في نطاؽ الريّاضيات وفي مجاؿ الفمسفة،  -
فبعد أف كنّا نتحدّث عف ترميز المنطؽ حماية لو مف تقمّبات القواعد النّحويّة أصبحنا نتحدّث 
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المّغة الرّمزيّة في مجاؿ الفمسفة، لغة ليا صمة مباشرة بالوقائع دوف وساطة عف نوع مف 
الأحكاـ والكممات، لكنّنا عمى أتّـ المعرفة بأفّ الكتابة الرّمزيّة لا تكوف مجدية مع الأفكار 

 التي تبتعد كثيرا عف العالـ الحسّي.
أسس جديدة  مف ىنا كانت الوضعيّة المنطقيّة فمسفة تريد أف تقيـ العمـ عمى

انطلاقا مف البحث عف جذور المعرفة ومعناىا، والخوض في حركيّة العمـ دوف إحالتو 
للأحكاـ والتصوّرات، مف خلاؿ حصر ميمّة العموـ في الكشؼ المباشر لمعالـ وتحديد دور 
الفمسفة في تحميؿ لغة العمـ، وفي سبيؿ تسطير مفيوـ جديد لممنيج العممي يكوف فيو إطار 

و كؿّ ما ىو موضوع لمعمـ والمعرفة، أو ىو العالـ والإنساف بوصفيما الميداف البحث ى
الذي تنطمؽ منو المعرفة وتنتيي إليو في إطار الموضوعيّة، ولقد عرض بوبر موقفو مف 

 المعرفة العمميّة في مختمؼ جوانبيا.
ذا كانت المسمَّمات الأساسيّ  العمميّة  ة لمفمسفة الوضعيّة قد افترضت أفّ النّظرياتوا 

تقبؿ الصّدؽ أو الإثبات المطمؽ كونيا تعتمد عمى معطيات حسيّة ولغة خالصة لمحواس 
قصاء الميتافيزيقا مف  عمى حساب المفاىيـ النّظرية وكذا تقديـ الاستقراء عمى الاستنباط وا 
يا الخمفيّة التي نشأت في مجاؿ المعنى، فإفّ ىذه المنطمقات الأساسيّة لموضعيّة كانت بمثابة

فمسفة بوبر، وكانت محاولة فيـ الطّابع الفيزيائي والرّياضي مرحمة أخرى في فمسفة بوبر 
خاصّة بعد الانتصارات التي حقّقتيا النّسبيّة ونظريّة الكوانتـ، فقد أدرؾ بوبر أفّ موقؼ 

 المدرسة الوضعيّة مف المعرفة العمميّة لا يصمح كترجمة لانتصارات العمـ ومناىجو.
لـ يعمد إلى مواجية ذلؾ التّصوّر بتصوّر مقابؿ لمحقيقة يجعميا قائمة عمى إلا أنّو 

النّظريات الفيزيائيّة المجرّدة، بؿ ذىب إلى القوؿ بعدـ قبوؿ إضفاء الحقيقة عمى أيّ معرفة 
سواء كانت حسيّة أـ نظريّة، وأفّ كؿّ المعارؼ البشريّة في الظّاىر تقبؿ الدّحض 

réfutation بؿ البرىاف؛ ووضع منيجا استنباطيّا لمتّخمص مف الشُّبية الييوميّة لكنّيا لا تق
في الدّور والارتداد اللّانيائي الذي تقتضيو العمميّة الاستقرائية بوصفيا عادة نفسيّة تقوـ عمى 
التّشابو والاقتراف في الزّماف والمكاف، وعميو اعتبر بوبر أفّ النّظريات العمميّة لا تقبؿ التّحقيؽ 

نّما تقبؿ الاختبار مف حيث أنّيا تصمد أماـ الاختبارات الشاقّة التي تثبت أو ا لتّبرير، وا 
 جدارتيا بالتّعزيز عف طريؽ الخبرة وىو ما يفسّر النّمو العممي.



 عمران جودي 

 

130 

 

 
 . قائمة المراجع:4

 المؤلفات باللغة العربية: 
 (؛1891هرمان،برتران، باريس: )إميل  برتران،تر: إميل  لتطورها،الميكانيك عرض تاريخي ونقدي  إرنست ماخ -1
كارناب، المنطق القديم والمنطق الحديث، تر: عزمي إسلام، مطبوعات جامعة الكويت، )الكويت:  ردولف -2

 (؛1895
ليعقوبي،  ،المنطق وتاريخه من أرسطو إلى راسل، روبير بلانشي -3 : الجزائر، )الكتاب الحديث دارتر: محمود ا

 (؛2003
 (1818: بيروت، )المؤسسة العربية للدراسات والنشر العلمية، تر: فؤاد زكريا، نشأة الفلسفة هانس ريشنباخ، -4
 المؤلفات باللغة الأجنبية: 

 

1- Alfred Ayer Alfred, Langage vérité et logique, trad : Joseph Ohana, 

(Paris : Flammarion : 1956) ; 

2- Alfred Ayer, Philosophy as elacidaing concepts, in the nautre of 

philosophical inquiry, (London: Habik: 1970); 

3- Bertrand Russell,  La méthode scientifique en philosophie, (Paris : 

Payot1971) ; 

4- Bertrand Russell,  Histoire de mes idées philosophiques, trd : G. Auclair, 

(Paris : Gallimard 1961) ; 

5- Bertrand Russell, Signification et vérité, trad : P. Devaux, (1969) ; 

6- Gotlob Frege, Ecris logique et philosophiques, trad : C. Imbert, édition : 

seuil (Paris : Flammarion 1971) ; 

7- Henz Reichenbach,The philosophy of space and time, (New York: 

Dover Publications 1958); 

8- L. Brunschvicg, La vertu métaphysique du syllogisme selon Aristote in 

la modalité dujugement(Paris : PUF 1964) ; 

9- L. Wittgenstein, Tractatus logico-philosophicus, Numéro de la 

proposition (4.112), trad : P. Klossowski, (Paris : Gallimard 1961). 

 

 باللغة الأجنبية المقالات: 

01- Rodolf Carnap, the elimination of metaphysics through logical 

analysis of language, reprinted in English translation in A. J. Ayer, ad: 

logical positivism, New York: free press, 1959; 

02-M. Schlick,The turning point in philosophy, in A, J, Ayer, ad: Logical 

positivism, New York: the free press, 1996. 

 

 


