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  :م��ص 

النقد، ف�ان من ب�ن �ذه �ش�اليات المطروحة و  ة القابلة للتحليلمن �عض �ش�اليات الفلسفي 

التأو�ل أو ال���مينوطيقا ال�� طالما �انت محل طموحنا، وأثار �� نفسنا شغف البحث والتق���  -فلسفيا

و�ا��ديث عن ، ال�� يمكن أن تضاف إ�� الرصيد البحث الفلسفيو  من أجل الوقوف ع�� نتائج مرضية، 

�ل، سوف يحيلنا �ذا إ�� الفيلسوف الفر�س��  بول ر��ور، والذي أثار الكث�� من �ش�اليات  موضوع التأو 

ا�� من أ�م ..و�عت�� مف�وم مع�� التأو�ل والرمز والدين و�خلاق، الفلسفية ضمن المشروع التأو���

ا�يمية، الفلسفة نحن بدورنا حاولنا الوقوف ع�� أ�م ا��طات المفو  الموضوعات ال�� أثار�ا فيلسوفنا،

، والتأو�ل عند بول ر��ور، إذ تمحور ا�شغالنا ع�� اش�الية التأو�ل وعلاق��ا برمز�ة الشر والدين  و�خلاق

  .وعلاق��ا بالرمز عند بول )  �خلاق، الدين، الشر( :حيث أمطنا اللثام ع�� المفا�يم الثلاثة

  خلاقالتأو�ل؛ الرمز؛ الشر؛ الدين؛ � : ال�لمات المفتاحية 
Absract :  

Among the philosophical issues that are open to analysis and critique is the topic of 

interpretation or hermeneutics, which has long been a source of ambition for us and has 

sparked our passion for research and inquiry in order to arrive at satisfactory results that can 

be added to the philosophical research corpus. Speaking of the subject of interpretation leads 

us to the French philosopher Paul Ricoeur, who raised many philosophical issues within the 

interpretive project. The concepts of meaning, interpretation, symbol, religion, and ethics are 

among the most important topics addressed by our philosopher. We, in turn, have attempted 

to focus on the key conceptual milestones of philosophy and interpretation in Ricoeur's 
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work, concentrating on the issue of interpretation and its relationship to the symbolism of 

evil, religion, and ethics. We have unveiled the three concepts: (evil, religion, ethics) and their 

relationship to the symbol according to Ricoeur 

Keywords: Interpretation; Symbol; Evil; Religion; Ethics. 

  :مقدمة

تطور �ذا الفن و  �عت�� التأو�لية بالمع�� الكلاسي�ي لل�لمة، فن تأو�ل النصوص، 

فالتأو�ل أو ما نطلق ، خاصة �� عمق �ختصاصات ذات الصلة بتأو�ل النصوص المقدسة

فمن النص  ،باللاتي�ية �علق ب�ل المعارف) Herméneutique(عليھ اسم ال�رمينوطيقا 

�ناك عدة .. . �د�ي ؛الفلسفي ؛النص التار��� :إ�� بقية النصوص �خرى المقدس 

  ).نظر�ة التأو�ل( ـ�عر�فات لل�رمينوطيقا أو ما يصط�� ع�� �سميتھ ب

 ،
ً
نظر�ة "��  ،فال���مينوطيقا، إ�� عموم المف�وم أن �ش�� يمكن إ�� ما نتطرق بداية

  ،�مت الفو�� المبحث ا��اص بدراسة عمليا ،"التأو�ل
ً
 ،ما يتعلق بتأو�ل النصوص ،خاصة

بأنھ التفك�� حول العمليات الف�مية المتضمنة لتأو�ل  ،�مكن �عر�ف التأو�ل فلسفياو 

فمن تأو�ل  ؛العشر�نع مف�وم�ا �� القرن الثامن عشر و ا�س، ول�ذا، ا��طاباتو  النصوص

  . النصوص الدي�ية إ�� تأو�ل النصوص الدنيو�ة

  ،، فمن التأو�ل الدي��حطات مختلفة منذ �شأة مف�ومھ�� مالتأو�ل ع مرّ 
ً
 مرورا

�ذا �خ�� ، و إ�� التأو�ل الفلسفيالتار���  ،�النص �د�ي ،لنصوص مختلفةلبتأو�لات 

  . الذي �و محور بحثنا

درح �� التأو�ل الدي��، وال�� اشتغل عل��ا الفلاسفةمن و 
ُ
، ��ودية( :النصوص ال�� ت

  . )إسلامية ، مسيحية

،ف�ان ل�ل ) �سلامية و  ،المسيحية ،ال��ودي(ص المقدس �ل الديانات اشتمل تأو�ل الن -

، اللغة �ما الشرطان ا��ددان لتأو�ل النص الدي��و  لأن المعتقد، عقيدة تأو�ل خاص ��ا

أثار الكث�� من ، باعتباره مف�وما إش�اليا ،فالإقبال ع�� مسألة التأو�ل ل�س بالأمر ال��ن

سواء قديما ، أ�ل �ختصاص من الباحث�ن �� مجال ا��قول المعرفية ا��تلفةا��دل ب�ن 

فمن إش�الية النص الدي�� المقدس وصولا إ�� تأو�ل النص �بدا�� المد�س �� ، أو حديثا

  )19، صفحة 2008بارة، ( . مجال العلوم ��سانية
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�� بحثنا ، ولممارسة الدي�يةإذ �ان مقتصرا ع�� ا، �عت�� التأو�ل جو�ر الممارسة الفلسفية -

نظرا ل��مولة ال�� اك�س��ا التأو�ل  ،�ذا سوف لن نتطرق لأ�م المراحل ال�� مر ��ا المف�وم

  .فلسفة الغر�ية�� الك سوف نقتصر ع�� مف�وم التأو�ل لذلو  التار�خيــة،ع�� مر ا��قبات 

يصھ من المع�� تخللحاول الكث�� من الفلاسفة المعاصر�ن �رتقاء بمف�وم التأو�ل 

اللذين  ،ديلتايو  ن شلايرماخر�فضل ل�ذا العمل المتم�� للفيلسوف،  و�عود الاللا�و�ي

ليفكر �ا�س جورج غادام�� �� التأو�لية من  . أسسا معا �رغانون ا��ديد للعلوم ��سانية

�ابرماس ، �وسرل و  ف�ان ل�يدجر، بولوج�ا للمقار�ة �نطولوجية للمع�� ،منح�� آخر

، تلاف الفكر الفلسفي للفيلسوفر�ات تأو�لية تختلف الواحدة م��ا عن �خرى باخنظ

�ول ر��ور من ب�ن �ؤلاء الثلة الذين التحقوا بالركب التأو��� والفينومينولو�� �� آن و 

حاول ر��ور صياغة  ،)فرو�د، ني�شھ ،ماركس(وم ���مينوطيقا �رتياب و�طرحھ لمف�، واحد

ع�� حد قول و .  �م ��سانتم�� من شأنھ أن يخدم الفلسفة الرا�نة لفالتأو�لية �� قالب م

  . "تأو�لا ت .. ل�ست �ناك حقائق �ناك فقط" : ني�شھ

نطرح  ،�خلاق عند ر��ور و  علاقة الرمز بالدين � إطار البحث عن جواب لإش�اليةو �

  : �سئلة التالية 

  ما مف�وم التأو�ل عند ر��ور؟ -

  ؟لعلاقة الرمز بالدين ثم بالأخلاقند ر��ور ؟ كيف �انت رؤ�ة ر��ور ما مف�وم الشرع  -

محاول�ن �لمام بوحدة ، أينا أن نجيب ع�� عناصر بالتدر�جارت ،ع�� �ذه ال�ساؤلاتو 

  . �ش�الية

منتظما حول أر�عة "Giffurd lectures"فقد �ان العمل الناتج عن "  :يقول بول ر��ور 

أستطيع ، و ستطيع أن أت�لم ،و أستطيع أن أتصرفأفأنا " طيع أست"   ـِة لاستعمالات رئ�س

أن أترك�ا ت�سب إ�� كما ت�سب إ�� و  أستطيع أن أعد نف��� مسؤولا عن أفعا��، و أن أروي

  )18، صفحة 2005تر منذر، و  ر��ور ( . مؤلف�ا ا��قيقي

د عن �دون تقديم أو تأخ�� الواحو  ،�ذه ال�سلسلات �ر�عة بال��ت�ب، �� نظر ر��ور و

 فلسفة الفعلو  –تدفع إ�� طرح أسئلة �ش�ل متبادل تختص بفلسفة اللسان  ،�خر

�عت�� مف�وم تأس���� �� �ذه �خ��ة ال�� . أخ��ا فلسفة �خلاقو  ،النظر�ة السرديةو 

 تحليلية إحدا�ما ،�ل �ذه ال�سلسلات المذ�ورة آنفا تفتح نفس�ا ع�� مقار�ت�نو  ،تيمتنا

  . أخرى تأمليةو 
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لذي �ان ، ال�يدجر و�و �تجاه نفسھ، بول ر��ور �� ال���مينوطيقا ع�� مسألة الف�م يركز

طا�ع لقد أكد ع�� ال، و )شلايرماخر ، ديلتاي(مشروعھ لل���مينوطيقا مختلف عن سابقيھ 

، لأنھ لا يقوم ع�� المقولات بل ع�� ا����ة �� �ل ��ظة من خلال اللغة، التار��� للف�م

ل�س "  :بل قاعدة أساسية لعملية الف�م كما يرى نصر حامد أبو ز�د ،�فاللغة فاعل أسا��

  )31ز�د، صفحة ( . ثابتا بل نتاج تجارب حياة

انطلق من التحليل �نطولو�� ، و اتجھ ر��ور من�� �يدجر لمسألة الف�م لل���مينوطيقا

 �كياتا�و  إ�� النصوص�عود  حيث، ك مسارا مختلفا لمسألة الف�مال�يدجري ليؤسس بذل

فالف�م لا يحقق ذروة انطولوجية ما لم ي�ون �ناك عود للب�ئة ال�� ولد ف��ا ، السردو 

و�ذا ما يفسر عودة ، �� المقام �ول  ،نقصد بذلك ا��ال الرمزي المتمثل �� السردو .  المع��

سابقا �� ما كتبھ  ال��  �ان قد تناول�او  ،ر��ور �� كتاباتھ المتأخرة إ�� التعديل

، "من النص إ�� الفعل" و" أو�لات صراع الت" ��  السردو  الزمان: نذكر م��ا ، نولوجيافينومي

، س�� ر��ور جا�دا تجاوز صراع التأو�ل ب�ن نموذج�ن من ال���مينوطيقاحيث 

ليصل إ�� التأكيد  ،ليجد طر�قا بجمع بي��ما" �رتياب " ���مينوطيقا و  "الثقة"���مينوطيقا 

 . تتجاوز صراع التجارب التأو�ليةو  تنطلق من تار�خ الذات ع�� أن ال���مينوطيقا

(l’hermeneutique, 1993, p. 75) خلافا للفيلسوف غادام�� ، و�ذاGadamer   الذي �ان

؛ حاول ر��ور دمج ب�ن �تجا��ن، وقد من نظر�ة �يدجر لل���مينوطيقا لھ نفس �نطلاقة

�تجاه الذي �عتمد ع�� ال��عة و  ،يدجرالمتمثل �� �و  ،�تجاه �نطولو�� �� الف�م

  )l’hermeneutique ،1993 ،76( . الذي �ان مع دالتايو  ،المن��ية �� عملية الف�م

ب�ن التيار�ن السابق ذكر�ما آنفا، لم تكن رؤ�تھ �انت لر��ور نظرة �عدية لمسألة ا��مع 

طلاق من فلسفة التأمل �و �نو  ،بل �عت�� انطلاقة لمشروع آخر أك�� جدية، لذا��ا ،ل��مع

�ذا و  ،وجيتو الدي�ار�ي إ�� �وجيتو جديدلي�تقل من ال�" ليعيد صياغ��ا ع�� مبدأ التأو�ل 

نظر�ة المعرفة التار�خية ، و ف�ناك فلسفة الوجود، التأس�س جمع ب�ن عدة مجالات معرفية

ع �ل�ا �� تتجم، الب�ية السرديةو  التار�خو  الذاكرةو  مسائل الفعلو  ثم نظر�ة اللسانيات

  )l’hermeneutique ،1993 ،76(" وحدة نظر�ة متم��ة 

إقامة أن��و�ولوجيا "لمسألة تأس�س ل���مينوطيقا إ�� حاول ر��ور من خلال مشروعھ 

حسن، ( ". منفعلو  فاعلو  أي من ج�ة ما �و عارف ،فلسفية تمسك بالإ�سان �� �ليتھ

  .)12، صفحة 1992
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ا��يال من شأ��ا أن �عطينا انطباعا موحدا و  قعفنحن أمام لوحة فنية ممزوجة بالوا

فبناء التأو�ل ضمن فينومينولوجيا صناعة أنطولوجيا  . �ستوعب من خلالھ ف�منا ل��ياة

للف�م من خلال ا�ستومولوجيا التأو�ل أو تأس�س أن��و�ولوجيا فلسفية ع�� خطى فلسفة 

علينا أن نطرح  ،فصلول�ي �ستوعب المشروع الر��وري لف�م الذات �ش�ل م . تأملية

  .ما علاق��ا بالتأو�ل ؟و  ماذا �ع�� ر��ور بالفلسفة التأملية: السؤال التا�� 

تمتد جذور الفلسفة التأملية عند ر��ور من ال�وجيتو الدي�ار�ي إ�� �وجيتو جديد عبورا 

من المواضيع �ساسية و  Jean Wabert. ال�� اختص ��او  ب�انط ثم الفلسفة الفر�سية

ية ال�� �ع�� ��ا الفلسفة التأملية تلك المرتبطة بمعرفة الذات باعتبار�ا حاضنة الفلسف

إن التأمل �و �ذه العملية ال�� �عود :" �ذا ما يقولھ بول ر��ور و  ،�رادةو  لعمليات المعرفة

ف��ا ع�� ذواتنا �� وضوح ذ��� ومسؤولية أخلاقية لنمسك بموج��ا بمبدأ موحد ��تلف 

 ف��ا نفس�ا بفعل �ذا ال�ش�ت نفسھال�� ت���� و  تتوزع عل��ا الذاتالعمليات ال�� 

)(ricoeur, 1986, p. 25 ،الذي �و وحدة �دراك المتعا��  ،"�نا أفكر"  :تجاوز ر��ور مف�وم

�دقة و  طرح أسئلة جو�ر�ة ع�� كيفية �عقل ذواتنا، و المرافق ل�ل تمثلاتنا كما يراه �انط

ثم �ساءل ر��ور عن مقاومة ال�وجيتو الدي�ار�ي ، "ع�� نفسھ  يف يتعرف �نا أفكرأك�� ك

ا��ور�ة الثلاثية �� أمام النقاد المعاصر�ن باختلاف مشار�ع�م سواء جاء �ذا النقد من 

يا ال�وسرلية أو أنطولوجيا أو من الفينومينولوج ،فرو�د ھ،ني�ش، ماركس: �رتياب

 Eléments pour. ر من نظر�ة �خلاق، ليجيب ر��ور أن �ل �ذا راجع إ�� عنص�يدجر

une éthique .   

إن مف�وم الشر �و ما دفع بالفيلسوف بول ر��ور إ�� البحث �� ا��قيقة ��سانية 

إذا �ان عليھ أن يمزج " التحقق من ا��قيقة ��سانية و  إعادة ف�م، أو بالأحرى  ،ك�ل

ر��ور، فلسفة بول ر��ور ( "و��� التأ/ الظا�ر�ي مع التفس�� ال�رمنطيقي /الفينومينولو�� 

ف�انت �ذه �� نقطة تحول ال�� ركز عل��ا بول ر��ور ليقدم لنا  .)2018أعمالھ �املة، و 

، �ة ال�� �انت بحاجة ل�كذا من���ذه �خ�، نظر�ة للتأو�ل متغلغلة �� الفينومينولوجيا

ض ف��ا مف�ومھ صاغ ر��ور أعمالھ �و�� �� ثلاثة مجلدات ال�� استعر ، حيث التأو�ل

ال�� حاول أن �ع�� ع��ا �� ، لفلسفة �رادة إذ ستوج�ھ �ذه �عمال إ�� مش�لة الشر

شرع �� أعمال أخرى بدت و  شاعر�ات �رادة، لكن سرعان ما وضع �ذا العمل �خ�� جانبا

  . �عت�� من التحديات ا��ديدة لفلسفتھ خصيصا تلك �تية من الب�يو�ةو  لھ أك�� أ�مية،
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ثم فينومينولوجيا  ،اللاراديو  �رادي، الطبيعةو  ا��ر�ة" �ول  اول ر��ور �� ا��لدتن

��ل من المن�� الفينومينولو�� واضعا و  ،ووضع حقيقة مف�وم الشر ب�ن قوس�ن، �رادة

بمع�� آخر تجاوز لأف�ار �وسرل ، بذلك مسلك يكشف من خلالھ عن إم�انات التحر�ر

 اشتغل ر��ور ع�� قضية مركز�ة ال�� تتمثل �� الذا�ي لقد، حول الفينومينولوجيا

�ناك " حيث خالف بذلك سارتر الذي رأى أن، الموضو�� للوجود ��سانية المعاشو 

تناقضا يجعل ثمة مساحة من ا��ر�ة لل���ء " تناقض حاد ب�ن الو�� أو ال���ء �� ذاتھ 

أعمالھ �املة، و  ة بول ر��ور ر��ور، فلسف(" بذاتھ �� مواج�ة الواقع ا��ض لل���ء �� ذاتھ

2018( .  

ال���ء و  ف��ى ر��ور من خلال �ذا رؤ�تھ ل�ذا التناقض ا��اصل �� المع�� لل���ء لذاتھ

�ور من إعطاء تمكن ر�، اللاإرادية للوجود ��سا�يو  ة�� ذاتھ �و ت�امل للأ�عاد �رادي

 :ده مركبة �التا��ظا�ر�ي للقواعد الثلاثة ال�� ش�لت �رادي عن/وصف فينومينولو��

 �� �خ�� وجب علينا ال�سليم اللامشروط، والتحرك أي مباشرة العمل ،�ختيار ،القرار

فالب�� المذ�ورة آنفا ل�ست سوى . الضروري باللاإرادي الذي ي��جم وجوديا بالفعلو 

�ذا ما و  محطات تقفز من خلال�ا الذات لتجسد نفس�ا لكن ل�س ثمة تقارب ب�ن �ذه الب��

��ن و  ع�� ال�شر أن يتصارعوا مع التوتر النا��� ب�ن ذوا��م" كن اعتباره حر�ة محدودة يم

إن القرار الضعيف ، العالم باعتباره ش�ئا لم يضعوه بال�املو  تقبل حيا��م المتجسدة

، الناتج عن �ذا الصراع �و ما يجعل حر�ة ��سان إ�سانية أصيلة �� ��اية المطاف

أخ��ا كجزء من و  �أعضاء �� مجتمعات تار�خيةو  ة باعتبارنا أفراداو�منحنا ال�و�ة المتم�� 

  .)2018أعمالھ �املة، و  ر��ور، فلسفة بول ر��ور ( "ال�شر�ة عموما 

 "��سان ا��طاء" ير�ط بول ر��ور مف�ومھ لمش�لة الشر من خلال مف�وم ا��ر�ة �� كتبھ 

يمكننا إساءة ف�م استخدام  طرح سؤال كيفو  تناول �ذه �بحاث 1960" رمز�ة الشر " و

�� عملھ التم�يد وحقيقة إرادة الشر الذي اكتفى بوضعھ ب�ن قوس�ن ، ا��ر�ة

المتموضع ب�ن   �رى بول ر��ور أن التقارب الموجود �� ا���س ��سا�يو ، الفينومينولو��

� للأ�عاد العقلانية ال�� أخذ�ا من التجر�ة ع�و  ل����ة المعطاةو  الطبيعة ا��دودة لھ

��سان �و ذلك " يقول ر��ور  –الشعور مؤدية لمف�وم ا��طأ و  المشا�دة والممارسة

اختلاف المصائر أن تف�م من خلال و  التجميعية حيث ع�� وحدة التوجھو  الوحدة ا��معية

  .)138، صفحة ��2008سان ا��طاء، -ر��ور، فلسفة �رادة ( "�عض�ا 
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 جوانب الوجود ��سا�ي من قوة وسيادةالذي يظ�ر �� �ل و  �ذا التفاوت ا��اصل

�التا�� لا نتوحد دائما أبدا مع ذواتنا و  س�ب تناقضا الذي �ع�� أننا لا نتفق، ممتل�اتو 

الشر و  نحن نخطئ فقط فإساءة استخدام ا��ر�ة –،إذن فا��طاء  وارد لا محالة بل أكيد 

  . �صول لا ح�� ضرور�ان �ما فقط ممكنان ا�و  مف�ومان غ�� متأصلان فينا

�ع�� أن ا��دودية ا��اصة بال�ائن الذي لا ، القول بأن ��سان خطاء" يقول ر��ور 

مع ذلك فإن الشر لا ين�ثق و  �� الضعف �ص�� الذي ين�ثق منھ الشر، يتطابق مع نفسھ

" �ذه المفارقة �خ��ة ست�ون �� قلب رمز�ة الشر ، من �ذا الضعف إلا لأنھ يتموضع

  )217، صفحة ��2008سان ا��طاء، -رادة ر��ور، فلسفة � (

أدركت " فلسفة �رادة" ظلت أف�ار ر��ور م�سقة دائما مع المثل ال�� وضع�ا �� كتابھ 

 –�ع�� �ستطاعة �� الت�لم " أف�اره �و�� ا��ياة باعتبار�ا ديالي�يك إذا كنت أستطيع 

نا سيد نف��� أختار ما أقوم أن أعد نف��� مسؤولا فمن �ذه الناحية أو  –أروي  –التصرف 

لأ�ي خاضع ) لكن �� المقابل يوجد �� جانب اللإرادي ) �ذا ا��انب �رادي (بھ وفق إراد�ي 

لضرورة �و�ي �� العالم وسط أشياء خارجة عن نطاق إراد�ي علاوة ع�� �و�ي من أنا لدي 

�ع�ش ) إرادي ا��انب اللا(راد�ي و�و عقلا باطنا يقف حائلا �� مواج�ة إو  طا�ع معينا

الطرف و  الطرف �ول ا��ر�ة ال�� منحت لنا ك�ائنات �شر�ة –حياتنا ب�ن طرف�ن �ما 

  . الثا�ي القيود ال�� فرض��ا علينا حقيقة أننا �ع�ش ك�ائنات �شر�ة وسط العالم

الشر كمف�ومان متأصلان �� الطبيعة ال�شر�ة إذ و  أو�� ر��ور ا�تمام كب�� بمسألة ا����

ية أو طر�قة التولد المستمر ل�ذين المف�وم�ن داخل حلقة الديالي�يك ��سا�ي بحث �� كيف

  . الضرورةو  ب�ن حر�ة �رادة ا��رة

ھ الوجود الذي يوصف ب ،ليھإالتفاوت والذي سبق وأن تطرقنا رأي ر��ور أن مف�وم 

 قدم لنا سردي��سا�ي غ�� كفيل بأن 
ً
 –شر�رة �فعال الو  للواقع ا��قيقي لإرادة الشر ا

ف�ان لابد من وساطة ، كذلك يجب أن تتدخل وساطة من أجل تحليل عميق ل�ذه الظا�رة

فتفسر بذلك ما �� أسباب ظ�ور  –�وسرل و  ال�وجيتو كما رأى ذلك �ل من دي�ارت

تحيط بھ ضبابية من  –�وسرل و  لكن ال�وجيتو كما اف��ضھ دي�ارت . الشرور ا��تملة

ر��ور، س��ة ( . "ا��يال و  يات الكلاسيكية العظيمة �� الذاكرةعلامات أودع��ا �دب" حيث 

  )16، صفحة 1995ذاتية فكر�ة �� �ا�ن، 
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لقد ، �عمد ر��ور لطرح �ذا الشك من أجل بناء مشروع ���مينوطيقي متعدد المنعطفات

إ�� سقوطھ الذي تحقق  –عصوم غ�� م –ر�ط ر��ور وقوع ��سان �� ا��طأ باعتباره 

  . "�ع�� عنھ ر��ور بالإقرار �� رموز الشرو  ك بإقراره بمقدرتھ ع�� فعل الشر�ذلو  ،فعلا

توصل ر��ور أن ��سان ل�س فقط قابلا للوقوع ��  –فمن خلال كتابھ رمز�ة الشر 

انتقل من إم�انية ا��طأ لدى ��سان إ�� " لكنھ قد سقط بالفعل �� ا��طأ لقد و  ا��طأ،

  . "�� ا��طأ إ�� ا��طأ واقع ا��طأ، من قابلية الوقوع 

حيث حا�� " ��سان ا��طاء" و "رمز�ة الشر " فصل بول ر��ور �� مسألة الشر �� كتابيھ 

لأنھ يجب ع�� ��سان أن يأخذ �� ا��سبان كيف حاول الناس التصا�� مع عدم 

 استطاع��م ع�� تفس�� وجود الشر باستخدام اللغة إذ توجب إسناد�ا إ�� الرموز العظ��

 فاللغة الرموز إذ تحمل أك�� من مع��، ��ايتھو  ساط�� ال�� تتحدث ع�� أصل العالم� و 

، إذن ف�� دائما تحتاج إ�� تأو�ل، تف�م ع�� أك�� من وجھ باعتبار العالم متعدد اللغاتو 

ووجب لزوما التفك�� انطلاقا م��ا  - لغة الرموز  –إذن الفلسفة �� �علم ف�م لغة ك�ذه 

، 1967، ر��ور، رمز�ة الشر(" يمنح الرمز �زد�ار للأف�ار" عبارتھ  حيث قال�ا ر��ور ��

 )347صفحة 

فاستخدامات اللغة يجب أن تتجاوز ال�لمة " وفرة اللغة "و ا��ديث عن الرموز يحيلنا إ�� 

مثل الرموز ال�� �� عبارة ، من ال�� �ستعمل�ا لل���نة المنطقية، و أو ا��ملة أو ح�� الفقرة

ل�ي �ستوعب أك�� ، و حيث تحمل أك�� من مع��، �ية خطابية ذات حمولةعن أش�ال �عب�

ف�م لمع�� وفرة اللغة يجب ر�ط�ا بتطور نظر�ة التأو�ل ،فا��طاب المباشر أي الفع�� 

أحادي المع�� ،تتغ�� معانيھ مع مرور الوقت أي �� ح�ن  يبقى ا��طاب �ص�� لقائليھ 

  . والمواقف ال�� قيلت �� �ساس

ول ر��ور من ب�ن �ؤلاء الذين �ان ل�م حضور قوي جدا فيما يتعلق بالن�ش �� يحسب ب

السؤال المطروح �ل يمكن فعلا أن يجد و .  علاقتھ باللغةو  تجديد معناهو  مف�وم الرمز

ال���مينوطيقية ، الرمز م�انة لھ �� التفكر الفلسفي ضمن الدائرة التأو�لية

l’herméneutique  ة التفكر�ة لبول ر��ور �التحديد داخل الفلسفوla philosophie 

réflexive .  

و�حل ، بالش�ل الذي يدل ع�� ���ء ما لھ وجود قائم بذاتھ يمثلھ" symbole" �عرف الرمز 

  )189، صفحة 1992عطية، (" محلھ بمع�� أن الرمز ش�ل يدل ع�� ���ء غ��ه 
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�سابھ ��نات دلالية يمتلك الرمز قدرة ع�� أن يتحلل �� الفروع المعرفية ا��تلفة لاك

ف�و أحد �سس �جرائية ال�� يمكن من خلال�ا تحليل قواعد معرفية متنوعة ، واسعة

المعرفة العلمية �� ، و فالفكر الرمزي �و القسمة ال�� تجمع ال�ل" يقول حس�ن الزاوي 

لكن ل�س �ل عمل �و ، و �ل عمل إ�سا�ي موسوم بالرمز�ة، القسمة ال�� تجمع البعض

لذا فالرمز �عد أحد صور التمثيل غ�� المباشر  ،)27، صفحة 2002،، (، "مية معرفة عل

  )56، صفحة 1998أرنولد، (" الذي لا �س�� ال���ء باسمھ 

ف�و وسيلة �عب��ية إجرائية ن��أ إل��ا من أجل �يحاء بالمع�� المراد التعب�� عنھ دون أن 

 علھ متم��ا عن العلامةإذ يتم�� بخصائص مختلفة تج، نف�� عنھ بصر�ح العبارة

قوة ا��مولة ، و ال�� �عت�� �� �خرى مفا�يم لغو�ة ذات دلالة معرفية" الشارة،و �يقونة و 

ال�� اك�س��ا الرمز �� ما دفعت الكث�� من الباحث�ن سواء �� ا��ال العل�� التجر��� أو 

  ..". علم النفس –�ن��و�ولوجيا  –الفن  -الفلسفي �الدين

أن الرمز �و أحد صور ذلك التمثيل غ�� المباشر فإنھ يقصد �بتعاد عن إذا سلمنا 

الوصف المباشر ل���ء ما أي أخذ مسافة معينة للمع�� المراد �عر�فھ إظ�اره �ش�ل يلفت 

"  كشفھ �� آن واحد و  لعلھ ��دف إ�� إخفائھ"أرنولد �اوزر " النظر أو إخفاءه �ليا فيقول 

  )56، صفحة 1998أرنولد، (

ل�ست دائما مطابقة و  رموز ذات دلالة ميتاف��يقيةو  يمكننا اعتبار الرمز�ة مجرد إشارات ألا

�ما أن الرمز�ة و  "لعالم الواقع إذ سلمنا آنفا بأ��ا لغة إجرائية معرفية يقول محمد عز�ز نظ�� 

المنظور الطبي�� و  �� بمثابة إشارات أو رموز موحية دون أن ت�ون دلالات مطابقة للواقع

  )122، صفحة 1998نظ��، (" لم �شياء ا��ارجية لعا

عن و  فإن ��تمام الفلسفي بالرمز�ة �عود لس�ب واحد و�و كشف الرمز عن ب�ية المع��

الذي يمكن �عر�فھ بالكينونة أي أن الذات �ع�� عن و  الغموض الذي يكمن وراء المع��

  . ا�ي ع�� غموض الذاتعلة وجود الرمز�ة �� انفتاح تحدد المعو  نفس�ا بأوجھ مختلفة

وما الدافع إ��   le symboleأصبح جليا �ن لماذا ر��ور أ�� ع�� ضرورة طرح مف�وم الرمز 

 l’interprétationتوظيفھ ع�� أرضية الفكر الفلسفي ما ب�ن محك�ن �ول �� التفس�� 

غوي محاولا معا��ة �ش�ال من منعطف الف�م الل l’herméneutique الثا�ي التأو�ل و 

 le sensإلا أن يقودنا إ�� معاودة البحث �� أسباب أزمة المع�� ، �ذاما رام إليھ بول ر��ور 
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 .مثلما أكد ذلك �� كتابھ صراع التأو�لات، الب�يوي و  الفلسفي داخل ا��قل الفينومينولو��

(Paul recoeur, 1969)  

سفي كفرض تحول حاول بول ر��ور جا�دا دمج ���مينوطيقا الرموز �� صلب ا��طاب الفل

فال���مينوطيقا تؤدي إ�� �عديل ، ال�� قامت ع�� البد��ية ا��دسية، الفلسفة التأملية

إذ تصبح معارضة لفلسفة الشعور ال�� كث��ا ما تر��ت ، داخ�� للفلسفة التأملية

   )15، صفحة 1998، .، ن(، "بال�وجيتو الدي�ار�ي 

�طرق مختلفة من قبل و  �شدةو  دات الكث��ةذه النظر�ة ال�� لم تصمد كث��ا أمام �نتقا�

فجاء فحوى التعديل لل�وجيتو الدي�ار�ي من طرف  . فلاسفة ك�� متعددي المشارب

فيؤكد ر��ور بأن وجودنا �غلفھ عتامة أصلية تدفعنا ، �وسرل و  فرو�د –ني�شھ  -ماركس

�ش�ل  بالاستمرار إ�� فك الرموز ��تلف التغ��ات و�ذا من شأنھ عدم إمساك الذات

  )13، صفحة 1992حسن، (" شفاف و  مباشر

لدى بول  le symbole" يتعذر علينا محاولة �لمام ب�ل الدلالات للإش�ال المف�ومي للرمز 

حيث يختلف فيھ منطق ، ر��ور إذ �عددت �ذه �ش�الات المفا�مية بتعدد فضاء الفكري 

فرضيات الفيلسوف ،لكن  عمق أ�عادو  التحليل ما ب�ن من�� الغاية الم�شودة للقاريء

سنحاول أن نت�بع خطوات ر��ور ضمن إطار المفا�ي�� للدائرة ال���مينوطيقية من خلال 

  . �� حدود التأو�ل" للشر " تفس�� الوظيفة الرمز�ة و  التم��� اللغوي الذي ساقنا لف�م

اية لابد من اتباع من�� بحث مع�ن �عن�نا باعتبار أن بد" الرمز" و للوصول إ�� �عر�ف 

إذ يتطلب إدراج مف�وم الشر، كما �و إش�الية ، تفس��ه بدأت ضمن ا��قل اللغوي 

فلسفية �عددت بخصوص�ا �بحاث �� فضاء التأو�ل اللغوي ح�� ن�ب�ن ما إن �انت 

إش�الية الشر ل�ا وجود سابق عن ��سان أم أن �ذه المسألة اق��نت أساسا بإرادة الذات 

�� الوجود مع ذوات أخرى �ذا الذي لا يمكنھ إلا أن يحيلنا إ��  ��سانية باعتبار�ا �ش��ك

  . ارت�اب ��سان ل��طأ

�و البحث عن المف�وم ضمن أفق الديمومة و  ،�نا سوف نجد أنفسنا أمام تحد آخرو 

  . التار�خية لسردية ا��دث

�� اعت le symbole" الرمز" باق��انھ مع   le mal" الشر" حاول ر��ور أن يضبط مف�وم 

، 2015، -ا��ليفي(" بما �و إش�ال فكري " الشر"و الرمز بما �و أرضية لغو�ة" ر��ور 

  )160صفحة 
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لأن ، لابد للعودة إ�� أغلب ا��قب الفلسفية السابقةو  إلا" رمز�ة الشر " و بحدي�نا عن 

ل إ�� جر المف�وم ل��ق" بول ر��ور " إذ س�� ، تفس�� المف�وم ف��ا يق��ن بالأسطورة بامتياز

فما �ان ع�� ، محاولتھ المستميتة لتحليلھ من أجل إعطائھ دلالة عقليةو  اللغوي 

الفيلسوف ��عطا�� إلا ر�ط أ�عاد الرمز�ة لعقلانية العقاب محاولة منھ ��يئة أرض الشر 

  . �� حدود التجر�ة ��سانية

" �الية و ا��ديث يطول �� تار�خ الفلسفة برمتھ من اجل الوصول إ�� �عر�ف لمف�وم إش

و�لمة  . معا��تھ بما أن دلالة مف�وم الرمز�ة اق��ن بوجود ��سان ع�� �رضو  "الشر

�و و  الشر ال�� �ع�� أن ��سان أخطاء تق��ن بمف�وم آخر لا يقل حمولة معنو�ة مثل�ا

فوجود  . حيث يتعذر ف�م أو تفس�� أحد�ما إلا بلزوم حضور �خر، ا���� �� أس�� معانيھ

فالفلسفة  . �ذا ما اختلفت فيھ التعر�فات التار�خية �� الفلسفةو  زمھ وجود ا����الشر يلا 

�غر�قية مثلا قرنت مف�وم الشر با���ل الذي يقابلھ ا���� بحب ا��كمة فيؤكد ع�� ذلك 

مما ، غرض�ا ���ء من ا����.. و جميع أفعالنا.... و المعارف... إن �ل الفنون " أرسطو بقولھ 

  )273، صفحة 2001نصري، (" مال  � إنھ �و موضوع جميع : �� يجعل �عر�ف ا��

فا��ديث عن مع�� الشر يحيلنا إ�� ، أدرج ر��ور الكث�� من المفا�يم ذات صلة برمز�ة الشر

فبا��ديث عن إدراج مف�وم العقاب ��  –العفو ، العدل –ا��ر�مة  –ا��ديث عن العقاب 

تب�ن السمة المم��ة لعقلنة رمز�ة " ا رأى ذلك ر��ور فضاء الدائرة التأو�لية لل���مينوطيقا كم

حيث اصطحبنا من ، " )176، صفحة 2015، -ا��ليفي( الشر من خلال فرضية ا��ر�مة

خلال�ا بول ر��ور إ�� حقل ا��طاب اللغوي للقوان�ن ا��قوقية حيث يت�� المف�وم ما ب�ن 

ح�� �عاود صياغة المسألة ��  l’analogieالقياس أو التماثل و  la métaphore" �ستعارة 

�� نفس الوقت عقلنة رمز�ة الشر �سطور�ة من خلال ضم�ا لشبكة و إطار الف�م اللغوي 

 Paul( . الرحمةو  �ستغفار –الوفاء بالوعود  –العقو�ة  –مفا�يمية حقوقية �العفو 

recoeur ،1969 365، صفحة(  

من الدائرة ال���مينوطيقية ال�� أد����ا ضو  اشتغل ر��ور ع�� �ذه الصياغة اللغو�ة

اك�شاف المع�� ا��قيقي لعقلنة �سطورة ليصبح و  تمنحنا فك �لتباس ب�ن المفا�يم

التمثل القانو�ي لفرضية العقاب انطلاقا من عملية المقار�ة بالاشتغال عليھ لغو�ا ح�� يتم 

رت عن خطأ ��سان فمثلما أن ا��طيئة �صلية انج" التفس�� و  تقر�ب المع�� إ�� الف�م

أن نك�شف أن طاعة �ذا ��سان �ول ، يمكن لنا كذلك �� أفق التأو�ل اللغوي ، �ول 
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 ب��كذلك ، جعلت جميع الناس أبرار أي أن خطأ ��سان الواحد قد جر �دانة ل�ل ال�شر

جعل الكث��ين خطأة كذلك ، واحد ي�ون ��ميع الناس ت��ير ا��ياة لأنھ إ�سان واحد

  )367، صفحة Paul recoeur ،1969(" عة واحد يجعل الكث��ين أبرارابطا

إن عقلانية العقاب مر�ون بمحو أسطورة رمز�ة الشر ال�� تتمثل �� دلالة العفو الذي 

�ذه الصفة ال�� �عت�� �ساس القاعدي لأي إيمان  mésércordeيندرج ضمن باب الرحمة 

" �ذا ما توصل إليھ ر��ور من خلال قولھ ، تلأن وجود�ا يفرض �يمنة العدالة ب�ن الذوا

�ن منطلق العقاب المزعوم ليندرج ككتلة �� ، و إن العدل الذي يحيا �عيد العدل الذي يدين

س�نكشف ا��كم العادل � الذي س��د ل�ل واحد ما �ستحق (...) التطور �� يوم الغضب 

 )431، صفحة Paul recoeur ،1969(" تبعا لأفعالھ 

قبل  –�� دلالة عقلانية العقاب يجب النظر إ�� أفعال ا��طئ أو المذنب الم���ء ح�� نصل إ

 باعتبار العقاب ضرب من ضروب �صلاح، ارت�ابھ ل��طأ من أجل تطبيق عقلا�ي للعفو

(...) لا �ع�� بھ �نتقام أو القصاص ،�� الكث�� من �حيان تطبيق العقو�ة �عيد النظام و 

ة من الو�م تدفعنا أساسا إ�� التأكد من الدلالة �خلاقية للعقو�ة �ذه الملاحظات المتحرر 

  )244، صفحة 2003تر من��ة، العادل، و  ر��ور ( "

�يمنة ، و لنعاود القول بأن الغاية من عقلنة العقاب �و تطبيق العدالة داخل ا��تمع. 

ر من عناصر �ذا ما يحيلنا إ�� عنصر آخ، و العدالة لأي مجتمع �و تجسيد الروح �يمان

السؤال المطروح كيف يمكن للأخلاق و  .�و رمز�ة �خلاقو  النظر�ة التأو�لية عند ر��ور 

  السردية أن ت�ون رمزا مغايرا لرمز�ة الشر ؟ 

صراع " كشف بول ر��ور من أعمالھ الفلسفية خصوصا تلك ال�� تناول�ا �عد 

ف �� البدء عن المستوى إذ كش، حيث تناول العديد من الموضوعات ذات صلة" التأو�لات

�ول لممارسة منا�� التأو�ل لأ��ا نقطة مرجعية لتوسيع الف�م للمؤول والعالم باعتبار أننا 

أما �� المستوى الثا�ي توصل إ�� اك�شاف المع�� اللغوي حيث ، نقيم داخل �ذا العالم

�لية، ا�سعت دائرة ا��ال اللغوي لاحتوا��ا ع�� أش�ال أخرى من ا��طابات �وحدة 

فاللغة لم تصبح محدودة �� جملة أو فقرة بل أض�� للغة استخدامات أك�� من �و��ا لغة 

مع�� ا��طاب و  اخ��ال حقيقة" تداولية مش�لة من مجموع �لمات أو ح�� نصوص يتعذر 

انطلاقا من �ذين المستو��ن الم�شابك�ن ، �وحدة �لية إ�� مجموع قيم ا��مل الم�ونة لھ

وتمكن من أن ي�ناول ، مسؤولية الفعل ��سا�يو  ناول أسئلة الذاتية،تمكن ر��ور من ت
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فلسفة بول ر��ور وأعمالھ �املة " بالتفصيل نظ��ة أخلاقية �انت دوما حاضرة �� فلسفتھ 

    pdf –مجلة حكمة  –

عمالھ نذكر م��ا ��سان ا��طاء �� ’�خلاق �� الكث�� من او  ر�ط ر��ور ب�ن رمز�ة الشر

فا��ديث عن �خلاق يحيلنا إ�� ال��ك�� ع�� ، �� مؤلفھ لصراع التأو�لاتو رادةفلسفة � 

�نا نن�بھ إ�� مسألة و  الكث�� من ���اصو  أو ب�ن ��ص. آخرو  العلاقات ب�ن ��ص

فجميع العلاقات �ذه �ع�� التعا�ش مع �خر مع من يلتق��م يوميا أو ي�ونون غر�اء  . م�مة

تحتم علينا التعامل مع �خر م�ما اختلفنا معھ �� اللغة أو الدين عنا لأننا �ع�ش �� عالم ي

  . أو الثقافة

�عت�� الوجود �خلا�� معطى نفس اجتما�� ذا قيمة مم��ة �شتمل عليھ �ل مجتمع 

فبحدي�نا عن �خلاق يحيلنا إ�� ا��ديث عن �ل ما يتصل بالسلوك ضمن دورة ، إ�سا�ي

  . تا��ياة �جتماعية ل�ل ا��تمعا

ف�م�م و  أفعال�مو  م��وا ب�ن الو�� العم�� لواقع�م، و إ�� أنھ استوعب ال�شر وجود�م

وقد قاد�م �ذا ال�شاط (...) أي ف�م نظر�ة عملية تحاول تفس�� ما �م عليھ " النظري 

فوجدوا أنھ ي�بع من النفس أو الشعور ، إ�� التم�ل أمام ي�بوع السلوك �خلا��، الفكري 

إنھ صوت ن�يل  الي�بوع اسم الوجدان أو الضم�� أو ا��س �خلا�� قائل�ن وأطلقوا ع�� �ذا

  "يدعوا إ�� ا���� 

ما �� ا��دود الفاصلة أو ال�وة " بول ر��ور "لعلھ إش�ال آخر يندرج ضمن فلسفة  

�ذا الذي حاول ر��ور للفصل فيھ بالعودة إ�� ، و رمز�ة الشرو  الفكر�ة ما ب�ن �خلاق

  . �و الملقب المؤمن المسي��و  الدي�يةتأو�لية الظا�رة 

تناول ر��ور المسألة من زاو�ة تحتم ع�� القارئ إلا ، ولوضع �ل مف�وم �� سياقھ ا��اص 

ف�م لغة النص الدي�� داخل بوتقة ال���مينوطيقا اللغو�ة ساعيا و  أن �عود إ�� تفكيك

إذ يتعذر ، ميتاف��يقي لانتقاد الو�م �خلا�� المسي�� الذي اعت��ه �� �ساس ذا تأصيل

  . �ع��اف بأ��ا أخلاق نظر�ة �� ظل ا�عدام فضاء الممارسة الفعلية للإ�سان المعاصر

يجسد " تأس�س لمسألة �خلاق ضمن دائرة ال���مينوطيقا فإن بول ر��ور  رام ر��ور لمعاودة

ل��ا الرمز�ة ع�� أرضية التحليل اللغوي لفك دلا" مسألة �خلاق من منظور مف�وم �لزام 

  )186، صفحة 2015، -ا��ليفي("  القائمة ع�� و�م الو�� 
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أثناء عملية تأس�س المفا�يم ، ساعيا للقبض بالمع�� �خلا�� من داخل �ذا الو�م

ذلك الذي يجلب الوفرة من خلال قوة ، فمن ا��انب النظري إ�� ا��انب العم��، التفكر�ة

الذي و  دي الذي ساقھ بول ر��ور �� �ذا �ش�الإن التح، عمق الف�م للمسألةو  التفس��

ب�ن ثنائية (أك�� عمقا محاولة خلق وضعية تمركزا ، توجب علينا توضيحھ �� دراسات أخرى 

�ذه ا��طوة من بول ر��ور ما �� إلا " الواجب و  "�لزام " للأخلاق ضمن ثنائية ) �لزام

للأخلاق ضمن فضاء التجر�ة  أ�م�ا توف�� قاعدة، حالة فكر�ة ��دف لغايات متعددة

فذلك لأ�ي �ائن ، فإذا أحسست بأ�ي أو اعتقدت بأ�ي ملزم"، اليومية للإ�سان المعاصر

، ا��وفو  ل�س فقط �س�ب إغراء الغر�زة ،أو �س�ب ضغط الرغبة، �ستطيع أن يتصرف

  )424، صفحة Paul recoeur ،1969( "لكن �س�ب وضع قانون أتصوره و 

لا�� ضمن التمثل القانو�ي �عزز التطبيق القانو�ي العادل الذي �و �� إن ولوج �لزام �خ

الموجودة من خلال ترسيخ القانون ضمن التجر�ة ، �صل تجسيد لوظيفة العقل الرمز�ة

 . الواقع الوجودي، و المش��كة

لكن ما يروم إليھ ر��ور �و أنھ لا يجب أن يقع ف�منا للقانون ع�� أنھ مب�� ع�� أساس  -

القانون الذي ، أو مستو�� من القوان�ن الوضعية أو مستمد من سلطة الدولة وض��

يقصده ر��ور �و قانون �رادة العقلية ال�� �ع�� ��ا تجسيد لرمز�ة �رادة الطيبة ال�� 

ا��ياة أثناء عملية �ع��اف بارت�اب و  ��دف ل�يمنة ا���� �عظم �� داخل فضاء الوجود

  . ذي نتج عن ا��ر�ة المطلقة ال�� تمثل توالد الشر للع�ش اليومي�ذا الفعل ال . ا��طاء

�ن و  ارتكبتھ" �رادة الطيبة ال�� تدفع�� إ�� القول حي�ئذ إ�ي قد و  فعملية �لزام �خلا��

إ��ا ت�ون �و�ة الذات ، �ذه ا��ركة من أمام المسؤولية ال�� خلف�ا تمثل ا��و�ري 

�ن �ذا الذي سيحمل ا��طأ و  المستقبلو  ا��اضرو  ���تطابق�ا من خلال الماو  �خلاقية

 Paul(" ع�ن ذلك الذي �ان قد فعل ، و �و ع�ن ذلك الذي يأخذ �ن ع�� عاتقھ الفعل

recoeur ،1969 494، صفحة(  

ففعل �ع��اف �و ما يحيلنا إ�� عملية التفكيك اللغوي لرمز�ة الشر ضمن مسألة �خلاق 

كمن�� تحلي�� من اجل بناء �و�ة الذات �خلاقية المب�ية ع�� "  بول ر��ور " ال�� �عول عل��ا 

�مر الذي يحد ، ضبط مف�وم ا��ر�ة ضمن �سق عقلا�ي، و �رادة الطيبةو  فعل �لزام

  .من استمرار�ة ا��طاء
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  :خاتمة

�عت�� بول ر��ور الفر���� من ب�ن الفلاسفة الكث��ين الذين اشتغلوا �� إش�الية 

وسع �� ، غادام��و  �يدغرو  دالتايو  �خلاف �خر�ن كشلايرماخرو  يلسوفنالكن ف، التأو�ل

إذ أسس لدائرة ال���مينوطيقا بخطوات ، المبحث ال���مينوطيقي للفلسفة المعاصرة

فيما ، �أ��ا تكملة أو مواصلة لإش�ال ماو  من��ية مستعملا الوفرة اللغو�ة المف�ومية لتبدو

، التفس�� قطبان غ�� متعارضانو  دالتاي رأى أن الف�مفخلافا ل. ما سوف ي�ون و  �ان �ائن

 -لا الف�م –أن التفس�� و  �و من�� العلوم ��سانية –لا التفس��  –فعند دالتاي أن الف�م 

الـتأو�ل كما أن و  فاكدر ي�ور ع�� وجود تماسك كب�� ب�ن الف�م، �م من�� العلوم الطبيعية

ن��ية ��ستمولوجية خلافا ل�يدجر الذي اقتصر ���مينوطيقا بول ر��ور ��تم بالأسئلة الم

تم��ت كذلك ع�� ���مينوطيقا غادم�� ت�باين ���مينوطيقا بول و  ع�� أنطولوجيا الف�م

يصعب تص�يف�ا ، ر��ور مع با�� النظر�ات التأو�لية لفلاسفة ك�� إذ تتصف �سمات رئ�سية

 un" ب فيلسوف التخوملذلك لقب ر��ور و  نظرا لانفتاح�ا ع�� فروع معرفية متعددة

philosophie des frontières  حرص ع�� و  الذي يقصد بھ الفيلسوف الذي ا�شغل

حيث تحا��� �شتغال ع�� ، التضمن ب�ن الكث�� من الميادين ا��تلفة للمعرفةو  الت�امل

ف�نا من شأنھ أن يفصل العلاقات المعرفية ال�� قد تب�� ع�� قاعدة ، ميدان معر�� واحد

ة معرفية تر�ط ب�ن مختلف الفروع المعرفية �خرى، لذلك فإن ر��ور رغم اطلاعھ ت�املي

قبل�ا فلسفة دي�ارت المب�ية و  �الفينومينولوجية ال�وسرلية، ع�� النظر�ات المعرفية �خرى 

الوجودية إلا أنھ صاغ من��ية تفك��ية تجمع ما ب�ن ال�ل و  "ال�وجيتو الدي�ار�ي " ع�� 

  . تتقارب أحيانا أخرى فتتعارض أحيانا و 

المقصود بالأول �و ، �خر خار��و  قامت الفلسفة الر��و�ة ع�� �عدين أحد�ما داخ��

مضمون فلسفي�ن �ع�� �شتغال و  ا��طابات المتصلة فيما بي��ا ل�ش�ل وحدةو  الكتابات

ضمن ال�سق الفلسفي أما البعد الثا�ي فيتم�� بالاشتغال ع�� الدراسات �خرى ور�ط 

  . اللا�وتو  �العلم –لاقات بي��ا من خارج الفلسفة الع

: دخل بول ر��ور �� حوار فلسفي �� بداية القرن العشر�ن مع أ�م التيارات الفلسفية  

�خلاق والفلسفة و  ��ستومولوجياو  فلسفة اللغةو  الفلسفة التأمليةو  الفينومينولوجيا

  . يةالسياسية باعتبار�ا شا�د ع�� ا��رب العالمية الثان
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 –التيار الب�يوي  –رى علمية أخو  ميادين فلسفيةو  �ذا ا��وار الذي لم �س�ث�� تيارات

�اتھ ا��وارات  Théologieأو التيولوجيا ، علم اللا�وتو  ... ،  التحليل النف���علم اللغة

ف�انت أزمة الذات من أ�م �ش�الات ، ال�� أنتجت �ذا الزخم الكب�� لفلسفة بول ر��ور 

ما ير�ط�ا بالآخر ضمن فضاء تأو��� متجدد و  ف��ا بول ر��ور محاولا دراسة الذاتال�� رام 

لعلنا �� بحثنا �ذا ن�ون قد توصلنا إ�� ا�م المفا�يم ال�� س�� و  للفكر الفلسفي المعاصر

 ��ا إ�� الوصول إ�� ف�م الذات ضمن ا��قل التأو��� عند بول ر��ور و  ر��ور من خلال�ا

اشتغلنا عل��ا ما �� إلا جسورا ع��نا من خلال�ا للتعمق �� مع�� مجمل المفا�يم ال�� و 

�خلاق عند ر��ور إذ من المفا�يم �ساسية ال�� ب�� و  الشرو  –و الرمز –فالتأو�ل . الذات

عل��ا فلسفتھ ���مينوطيقيتھ، فما �ان علينا إلا أن نقوم بر�ط �ذه المفا�يم فيما بي��ا 

علاقة الرمز بمف�وم و  عميقة لمف�وم التأو�ل عند ر��ور لتقدم صورة تحليلية ل�ست بال

  . �خلاقو  الدينو  الشر
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