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 م��ص 

 و  �عرف الفكر الفلسفي ا��ديث
ً
 جذر�ا

ً
ميلاد المفا�يم العلمية و  حيث مع تطور العلوم، المعاصر تحولا

م�انية استمرار الفلسفة بمفا�يم�ا التقليدية �� عصر تم�� بالتطور المذ�ل طرح سؤال حول إ، ا��ديدة

 ، ��سانيةو  الر�اضيةو  للعلوم التجر��ية
ً
حاولت ، طرح منا�� جديدة للتفس��، �مر الذي ش�ل �اجسا

، فمثلا، العلمية لبعض المذا�ب حول طر�قة التفس��و  �ذه الدراسة تقييم �عض المواقف الفلسفية

ف�� قد اعتمدت ع�� التحليق �� ، من جانب التطور ، ب الميتاف��قية تجاوز��ا النظر�ات العلميةالمذا�

فقد ، أما الوضعية المنطقية . �مر الذي لم �ساعد�ا ع�� مواكبة التطورات العلمية، عالم ا��ردات

م ال��ييض مع وضع حيث أشارت إ�� مف�و ، ركزت ع�� �عض المفا�يم �� بناء تفس��ا��ا للنظر�ات العلمية

إن  . الذي يدل ع�� واقعية الف��ياء، أيضا مف�وم التجر�ةو ، المتغ��ات �� المعادلات الر�اضيةو  الثوابت

�ش��ط الوضعية المنطقية �� وصف القضية و  التفس�� العل�� لا �ع��ف إلا بما يخضع للقوان�ن الوضعية

فقد اعت��ت بأن ، أما ال��اغماتية . للتجر�ةحيث يمكن �� �ذه ا��الة إخضاع�ا  ، بالصدق أو بالكذب

دعا جون ديوي إ�� تجديد و ، تنمي��او  �و أداة لتطور ا��ياةو ، معارفھ حقيقيةو ، العقل �و أداة للمعرفة

: الفلسفة تكمن �� العناصر �تيةو  إن الفروق �ساسية ب�ن العلم . ر�ط�ا بأزمات ال�شر�ةو  الفلسفة

�ذه العناصر �ش�ل آليات التفس�� العل�� للنظر�ات و ، التفس��و  لت�سيط�فراط �� او  الكيفو  الكم

   . العلمية

  الوضعية؛ ال��اغماتية; التجر�ة; الف��ياء; التفس��  :ال�لمات المفتاحية

Abstract:   

The modern and contemporary philosophical thought is undergoing a radical 

transformation. With the development of sciences and the emergence of new scientific 

concepts, a question has arisen about the possibility of philosophy continuing with its 
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traditional concepts in an era characterized by remarkable advancements in experimental, 

mathematical, and human sciences. This has created a concern that has led to the proposal of 

new interpretative methods. This study attempted to evaluate some philosophical and 

scientific positions of certain schools regarding the method of interpretation.For instance, 

metaphysical schools have been surpassed by scientific theories in terms of development, as 

they relied on soaring into the realm of abstractions, which did not help them keep pace with 

scientific advancements. On the other hand, logical positivism focused on certain concepts in 

building its interpretations of scientific theories, highlighting the concept of formalization 

while placing constants and variables in mathematical equations, as well as the concept of 

experience, which indicates the reality of physics. Scientific interpretation recognizes only 

what conforms to positive laws, and logical positivism requires that a statement be described 

as true or false, allowing it to be subjected to experimentation.Pragmatism, however, 

considers that the mind is a tool for knowledge, and its knowledge is real; it is a means for the 

development and enhancement of life. John Dewey called for the renewal of philosophy and 

its connection to humanity's crises. The fundamental differences between science and 

philosophy lie in the following elements: quantity and quality, excessive simplification, and 

interpretation. These elements form the mechanisms of scientific interpretation of scientific 

theories. 

Keywords: interpretation; physics; experience; positivism; pragmatism 

  

  :  مةمقد .1

إن التحول العل�� الذي ش�ده العلم المعاصر مع ��اية القرن التاسع عشر و�داية 

والتضارب الذي ش�دتھ ، القرن العشر�ن وما ترتب ع��ا من اك�شافات واخ��اعات جديدة

فم��م رافض للأف�ار ، ن�يجة عقم �عض�ا وخصو�ة أخرى ، النظر�ات العلمية المعاصرة

�ل�ا عوامل ا�عكست ع�� العالم الذي �ع�ش ، ع�� �عض�ا وم��م من تحفظ، التقليدية

فنجد ليفي ، ومنھ �ان لابد أن تنعكس ع�� التفك�� الفلسفي �� القرن العشر�ن، فيھ

 أحد ال��في�ن  عن�� إجابتھ ) 2009-1908(ش��وس 
ً
لك�� ، إن ت�و��� فلسفي: "قائلا

ع�� التفك�� الفلسفي أن  لأن لدي إحساسا بأنھ إذا �ان، أ�رب من النظر�ات الفلسفية

أك�� يتطور اليوم �� العالم المعاصر فإن ذلك س�تم بالتفك�� فيما يجري �� الميدان العل�� 

ولكن فقد حدث �� الفكر الفلسفي تحولات قد ي�ون ، مما يتم عن طر�ق �شكيل عالم
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فلسفة ال���ء الذي أدى إ�� ال�ساؤل حول إم�انية استمرار�ة ال، �عض�ا جذر�ا إ�� حد ما

والر�اضية ، �� عصر تم�� ��ذا التطور المذ�ل الذي ش�دتھ ��سانية �� العلوم التجر��ية

فقد تصور فر�ق ، و��سانية والتطور التكنولو�� �� مختلف ا��الات العلمية وا��ياتية

من الفلاسفة المعاصر�ن أن ��اية الفلسفة ع�� وشك أن تت�� باضمحلال �ف�ار 

وأن مس��ة ما يفوق ألفي سنة لم تكن إلا ضر�ا ، ال�� لم �عرف طر�ق�ا للواقعالميتاف��يقية 

حول أصل العالم �� القرن السادس " فالسؤال الذي ـ بدأه طال�س، من التجر�د والغموض

ع�� ش�ل ، انت�� ع�� يد الفيلسوف �لمان �يجل �� القرن التاسع عشر، قبل الميلاد

وما فلسفة القرن ، ا��ياة ومس��ة ��سان وقيمھتفسر فيھ الطبيعة و ، مذ�ب شمو��

 ) 88ص ، 2002، ا��س��(.لفلسفتھ نفسھ سوى تأييد أو تحر�ر

��ارت �س�بھ إحدثت تلك ال�زة أو الزلزال الفكري الذي ، ومع ��اية القرن التاسع عشر

وأصبحت م�مة الفلاسفة والمشتغل�ن ، معينة من التفك�� الفلسفي وطر�قة مذا�ب

، الفلسفي إيجاد مخارج أو أطر جديدة من التفك�� تلائم طبيعة العصر وتطورهبالبحث 

، بحكم م�نتھ و�ذاتھ، فبال�سبة للفيلسوف الذي يجد. وتواكب تطور المعرفة ��سانية

، 1985، باشلار(يجد الموضوع المأخوذ ب�ليتھ عناء �� تقر�ر أسس عامة  لا، ا��قائق �و��

  .)20ص 

، الفلسفة ما �� تلك ال�زة ال�� طرحت �ساؤلات حول مستقبل، يطرحولكن السؤال الذي 

 وأدت لتعا�� الصيحات حول ��اي��ا أو عدم ا��اجة إل��ا؟

إن تلك ال�زة تمثلت خصوصا �� تجر�د الفلسفة من أ�م وظيفة تقليدية وجدت من 

قلصت فقد ت. ألا و�� التفس��، وان��ت ��يجل وأتباعھ، وظيفة بدأت مع طال�س، أجل�ا

إذ ، �ذه الوظيفة إ�� حد كب�� �عد الزحف الذي حققھ العلم �شقيھ الطبي�� و��سا�ي

وسواء �علق ذلك ، أخذت النظر�ات والتفس��ات العلمية تحل محل التفس��ات الفلسفية

�انت ، ب�شأة ال�ون وأصل ا��ياة و��سان وغ���ا مما يحيط بنا من ظوا�ر مختلفة

و�ذا ما ، ت فيما �عد لانتقادات قو�ة مع ظ�ور العلوم ا��تلفة�عرض، تفس��ا��ا فلسفية

س�تطرق إليھ من خلال المذا�ب ال�� قدمت ���ا و�را��ن تب�ن من خلال�ا عقم 

  العلمية الموضوعية التفس��ات الميتاف��يقية مقارنة بالتفس��ات
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  :نقد المذا�ب الميتاف��يقية .2

ية �سيجا من �ف�ار والمفا�يم ال�� تحلق �� لقد �انت الفلسفة الميتاف��يقية التقليد

وأما الماركسية وال�� �عت�� فلسفة مرتبطة . فلم يكن ل�ا أي تأث�� �� الواقع، عالم ا��ردات

ولكن �مر ، فقد رأى مؤ�دو�ا أ��م لم �عملوا ع�� تفس�� العالم تفس��ات مختلفة. بالعمل

العالم إلا بتغي�� ذا��ا �غي��ا  لا يمك��ا �غي��والفلسفة ، الم�م ل�س تفس�� العالم بل �غي��ه

 . جذر�ا

 :لضرورة التحليل لا ينفصل أحد�ما عن �خر إلا، نقدينوج�ت الماركسية للميتاف��يقا 

أي ع�� التفك�� التأم�� الذي يخلق من لا���ء ، ينصب ع�� المذا�ب الميتاف��يقية: �ول 

�ذه العوالم والمسائل الفلسفية ال�� ترد و�ورد مسائل لا ��ة ل�ا حول ، عوالم مجردة

ومن �مثلة ع�� . ع�� �ذا الوجھ لا ي�ون ل�ا مع�� إلا بأن يضع المرء نفسھ �� باطن المذ�ب

المذا�ب الفلسفية ال�� من �ذا القبيل العلوم اللا�وتية وما يدور ف��ا من مسائل مختلفة  

 .وأرسطو ودي�ارت و�انط و�يغلالتقليدية كمذ�ب أفلاطون  وكذلك المذا�ب الفلسفية

أي تلك الطر�قة ال�� و�ن �انت �عا�� ، والنقد الثا�ي ينصب ع�� الطر�قة الميتاف��يقية

وتحيل�ا ، ونمو�ا إلا أ��ا تجرد�ا من شروط وجود�ا، أشياء حقيقية ومسائل حقيقية

  .     بدور�ا إ�� تجر�دات خالصة

إما لأ��ا  وذلك، ل�ست أمينة ع�� الواقعو�كذا نرى �� كلا ا��ال�ن أن الميتاف��يقا 

 .)27ص ، 1977، مرحبا(تتخطى �ذا الواقع أو لأ��ا �شوه قوان�نھ 

و�ان دائما ، إن نقد المذا�ب الميتاف��يقية �ان عاملا مش���ا ب�ن جميع النظر�ات المادية

تدفع بھ منوطا بالتقدم العل�� الذي ظ�ر ن�يجة الثورات ال�� �انت �غ�� طر�قة التفك�� و 

. إ�� ما �و أك�� واقعية وأك�� دقة وما يمكن إخضاعھ للتجر�ب ليصل إ�� مستوى �قناع

و�التا�� �و محاولة لتقر�ب ، فنقد الميتاف��يقا �و نقد للتفك�� الذي لا صلة لھ بالواقع

 .إليھ التفك�� الفلسفي إ�� الواقع وشده

أن التغ��ات الكمية ال�� '' ير�ك انجلزفرد''و�� نقده لطر�قة التفس�� الميتاف��يقية يرى 

�ل �غ�� �� عالم الف��ياء إنما �و : تحصل �� النمو الدياليكتي�ي �ستحيل إ�� �غ��ات كيفية

 -م�ما �انت صور��ا  -إنما �و ن�يجة �غ�� ك�� لكمية ا��ركة ، انتقال من الكم إ�� الكيف

لكننا ما . لا شأن ل�ا أولا بحالتھ السائلة و�كذا فحرارة الماء. الملازمة ل��سم أو المنقولة إليھ

ف�ستحيل ، أن نرفع حرارتھ فوق درجة معينة أو نخفض�ا ع��ا ح�� تتغ�� حالة تماسكھ
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أو جليدا �� ا��الة الثانية  وكذلك ��عل سلك البلات�ن مض�ئا ، الماء بخارا �� ا��الة �و��

دن لھ حرارة انص�ار ذلك أن �ل معوك، تخطى قوة معينة) لتيار ك�ر�ا�ي(لا بد من �عر�ضھ 

لھ ، تحت ضغط مع�ن، وكذلك أن �ل سائل، )خاصة إذا تخطا�ا انقلب المعدن سائلا(

نقطة محددة يصل ف��ا إ�� حال التجمد أو الغليان وكذلك أخ��ا أن �ل غاز لھ نقطة 

ال �� ظروف معينة من الضغط والت��يد فالثوابت كما يق، حرجة يمكن ف��ا تحو�لھ سائلا

�� الف��ياء ل�ست ع�� الرا�� ش�ئا آخر غ�� النقط العقدية ال�� تحدث ف��ا ز�ادة ا��ركة 

  ".و�التا�� حيث يتحول الكم إ�� الكيف، �� ا��سم �غ��ا كيفيا، )�غ�� ك��(أو إنقاص�ا 

وخلافا للميتاف��يقا ال�� تحرص ع�� طلب ����ام والتجا�س �� الطبيعة يقول 

ففي �ل م��ا ناحية . شياء وظوا�ر الطبيعة �عتمل ف��ا تناقضات باطنةالدياليكتيك إن � 

إن صراع �ذه . ول�ل م��ا عناصر تنمو أو تزول، ماض ومستقبل، سلبية وأخرى ايجابية

ب�ن ما يموت وما يولد ب�ن ما ينحل وما يت�ون �و ، الصراع ب�ن القديم وا��ديث، �ضداد

  .الكمية إ�� �غ��ات كيفية ل التغ��اتلتحو ، المضمون الباطن لعملية النمو

لذلك فإن الطر�قة الدياليكتيكية ترى أن عملية الس�� من �د�ى إ�� �ع�� لا تتم       

�� من صلب  بل من باب إظ�ار التناقضات ال��، من باب تطور الظوا�ر تطورا م���ما

ل�ا �� قاعدة �ذه صراع النوازع المتناقضة ال�� تفعل فع"من باب ، �شياء والظوا�ر

 )35ص ، المرجع نفسھ(. التناقضات

  :الوضعية المنطقية .3

لذلك ف�و أك���ا ، إن �ذا المذ�ب �و أقرب المذا�ب الفكر�ة مسايرة للروح العلمية

" استعدادا للقضاء ع�� الميتاف��يقا والتحرر من أو�ام�ا والمتأمل �� تار�خ الف��ياء الر�اضية

  :تتأسس ع�� يقر بأ��ا

والمقصود ��ذا المصط�� قياس الظوا�ر الطبيعية بحيث تصبح مجرد ثوابت : �ييضال� 

 .وتفقد �كذا وع�� �ذا المستوى �عد�ا المادي �صيل، ومتغ��ات �� المعادلات الر�اضية

. وتدل أساسا ع�� واقعية الف��ياء وتمثل عنصرا يم���ا عن العلم الر�ا��� :التجر�ة

جر�ة اليدو�ة ��سان ا��رب بالواقع كما ندركھ عن طر�ق والتجر�ة العلمية �� غ�� الت

إن التجر�ة �� الف��ياء الر�اضية تقت��� . حواسنا ا��مس وال�� مارس�ا اليونان والعرب

إ�شاء عالم جديد مصطنع ومجرد يؤدي إ�� القول �عناصر غ�� موجودة �� الطبيعة 

قيمة التجر�ة ��ذا المع�� قد ا��يطة مثل ا��لاء وعدم صد ال�واء �ذا والملاحظ أن 
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الف��يائي�ن المعاصر�ن الذين تم��ت أعمال�م بالتجر�د  عند) و�ن لم تضمحل تماما(نقصت 

  ) 137ص  1995، ،�شتھ( ا���ار�ة   وذلك طبقا لموضوعا��م

بل إن المف�وم ، كما أن المف�وم فيما يرى م��لو�ون�� �عت�� رك��ة أساسية للعمل الف��يا�ي

فقد تأسست الف��ياء النيوتي�ية ، �س�� و�حدد برنامج ال��ييض والتجر�ب نفسھ�و الذي 

وعند ، مثلا ع�� عدة مفا�يم مثل الزمان المطلق والفضاء المطلق وا��ركة المطلقة والكتلة

فتغ�� ال��نامج ال��بي��� ، بما �و �س�� بروز الف��ياء ال�س�ية اس�بدل ما �و مطلق

  .والتجر���

يمكن القول أن التفس�� العل�� لا �ع��ف إلا بما يخضع للقوان�ن ، سوع�� �ذا �سا

فالكلام المف�وم أو القضية �و منطلق المدرسة الوضعية وعماد�ا وأساس ، الوضعية

و��ون الكلام مف�وما إذا أمكن وصف الظروف ال�� يمكن ف��ا معرفة ما إذا �ان . القول ف��ا

م لا يمكن فيھ وصف الظروف ال�� �عرف ف��ا صدقھ و�ل كلا  . �ذا الكلام صادقا أم �اذبا

أو كذبھ �ستحيل أن ي�ون مش�لة حقيقية ف�و �� �ذه ا��ال كلام خال من المع�� لأن 

  .السؤال شرطھ أن ي�ون لھ جواب

ف�ذه المدرسة إذن �ش��ط �� القضايا ال�� تود �خذ ��ا أن يمكن وصف�ا بالصدق أو   

ف�ناك فرق �� العالم ، لتجر�ب باستعمال الوسائل العلميةومنھ يمكن إخضاع�ا ل. بالكذب

ف�ل�ا بحسب ، عكس قضايا الميتاف��يقا، الواق�� ب�ن أن تصدق القضية و��ن أن تكذب

ف�� بحكم �عر�ف�ا تتحدث . ولغو لا يجدي، المذ�ب الوض�� المنطقي مناقشات عقيمة

نھ ع�� �ل حال ل�س جزءا من لك، عما يقع �عد الطبيعة أو وراء�ا، عما ل�س �� الطبيعة

ولما �ان من ا��ال ع�� ��سان أن يتصور ما �ستحيل بحكم �عر�فھ أن ي�ون . الطبيعة

جزءا من خ��تھ لأن خ��ة ��سان محدودة بما �� الطبيعة من أشياء �انت العبارات 

دق أو و�و إم�ان أن يوصف الكلام بالص -الميتاف��يقية �ل�ا لا يتوفر ف��ا شرط القضية 

فإذا تأملنا مثلا العبارة الفلسفية ال�� ، )41ص ، مرحبا( 1.و�التا�� ف�� كلام فارغ، بالكذب

فالتفاحة مثلا جو�ر �و التفاحة �� ذا��ا . معطياتھ ا��سية تقول إن ل�ل ���ء جو�را غ��

 ."ا��واس وما تذوقھ وما تلمسھ فوق ما تراه م��ا

كتابات الفيلسوف �لما�ي '' �ارناب''اختار ولإعطاء صورة عن اللغو الميتاف��يقي  

وال�� ، ال�� تم��ت بالتعقيد والصعو�ة والتقنية ا��اصة) 1976- 1889" (�يدغر''الوجودي 

لغة ، ''ك��ت راي��اردت''ع�� حد قول تلميذه ، تجعل ف�مھ أمرا غ�� م�سور  ف�و قد ابتدع
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عروفة مضام�ن ومعا�ي ومصط��ات �� الفلسفة تخصھ وحده حيث يمنح المفا�يم الم

ص ، 1981، جود( 2.جديدة أو ح�� يبدع تصورات وعلاقات بالغة التجر�د وغ�� معروفة

  "ما الميتاف��يقا؟"وركز �ارناب ع�� عبارات من كتاب ) 139

، فلا ���ء -أما غ��ه، الموجود ع�� حيالھ، فلا ���ء -الموجود وحده يجب دراستھ و�لا  

فما �و �ذا اللا���ء؟ و�ل �ناك لا���ء فقط . فلا ���ء -أما ما عداه ، الموجود فقط

أي �س�ب النفي؟ أو أن العكس �و ال��يح؟ �ل النفي ولا يوجدان فقط لأن ، �س�ب لا

أين نبحث عن . لا���ء موجود؟ نحن نؤكد أن لا���ء أشد تأصلا من لا ومن النفي

لس�ب الذي بھ أما ا. فالقلق يكشف عن اللا���ء. اللا���ء؟ وكيف نجده؟ نحن �عرف ذلك

�ان  -��ذه المثابة  -و�الفعل فإن اللا���ء . لا���ء، ومن أجلھ �عا�ي القلق ف�و �� جو�ره

 The nothing itself"اللا���ء نفسھ لا ُ����ء  فما صفة اللا���ء؟ إن. موجود �ناك

nothings"  

ولا المشكلات الناجمة ع��ا مشكلات ، ولما لم تكن �ذه القضايا قضايا حقيقية 

و�ذا يفسر تخبط الفلاسفة القدماء . لم يكن ل�ذه المشكلات من جواب، يةحقيق

الك��ى  �� أمر �عض المسائل الفلسفية، والوسطي�ن ومن سار ع�� آثار�م من ا��دث�ن

يقول ، وتضارب أرا��م ف��ا واختلاف�م �� حل�ا ووقوع�م �� مأزق لا مخرج منھ

ولك��ا ، صيغت �� الفلسفة ل�ست �اذبةإن معظم القضايا والمسائل ال�� " فتج�شت�ن"و

بل يمكننا فقط ، لذلك لا يمكننا أبدا أن نجيب ع�� أسئلة من �ذا القبيل. خالية من المع��

ال�� صاغ�ا الفلاسفة إنما  فإن معظم المسائل والقضايا، إظ�ار أ��ا خالية من المع��

  .م�شؤ�ا أننا لا نف�م منطق لغتنا

. ت الفلسفة ل�ست �� ا��قيقة مشكلات البتةلذلك فلا ��ب أن أعمق مشكلا  

  )43ص، مرحبا(

وأن نظام ا��قيقة الذي ، فالعلم �و الطر�قة الوحيدة للوصول إ�� نتائج ��يحة 

فقد . وأما الفلسفة ف�� ج�د ضا�ع وعبث باطل. يدرسھ العلم �و النظام الوحيد الموجود

ر ��سا�ي من الفلسفة التقليدية تنفس العالم عندما جاءت المرحلة ال�� تخلص ف��ا الفك

و�كذا حكم مفكرو . و�ذا بحلول العلم التجر��� الذي وضع حدا ل�ل تلك الرواسب

المدرسة الوضعية المنطقية بالإدانة ع�� الفلسفة التقليدية وجردو�ا من اعتبار�ا واث�توا 
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�م بحثا �� فالفلسفة لم �عد ع�� أيد�. ل�ا صفات جديدة متواضعة �بطت ��ا من عليا��ا

 . حقائق �شياء

 :ال��اغماتية .4

يقول أحد العلماء �بداعات التكنولوجية تمر بثلاث مراحل م��ابطة ع�� ش�ل دائرة   

بحيث تقوي �ل مرحلة م��ا المرحلت�ن �خ��ت�ن و�ذه المراحل �� وجود الفكرة و�م�ان 

 وان�شار الفكرة والتطبيق
ً
ت ال��اغماتية تدعو إ�� ولما �ان، »تطبيق �ذه الفكرة عمليا

، �عتقاد بفكرة و�خضاع�ا إ�� التجر�ة وما تقدمھ �ذه الفكرة من فائدة عملية

وقد �ان ، فال��اغماتية ت�ون إذا دعوة إ�� تطبيق عل�� للأف�ار الفلسفية المطروحة

 " ب��س"ف��ى ، الفلاسفة ال��اغماتيون اغل��م ممن �شتغلون �� مجال البحث العل��
ً
مثلا

 �ا
ً
 مح��فا

ً
ووليام جيمس اشتغل �� مجال . ن �شتغل �� الف��ياء والكيمياء والر�اضيات عالما

 " جون دوي "ونجد أن ، علم النفس
ً
 �املا

ً
ان طر�قتھ " ب��س"يؤكد . يتجھ إ�� العلوم اتجا�ا

وغ��ه من ال��اغماتي�ن فلسفة " ب��س"والذي يجعل من فلسفة » �� طر�قة العلم نفس�ا 

ا إذا ما �س�ت إ�� ال�ون حقيقة ما اعتمدت �� ذلك ع�� تأييد الوقا�ع علمية �و إ��

 . التجر��ية

وعند ، و�ذا أخذنا الفلسفة التقليدية منذ العصر اليونا�ي ح�� القرون ا��ديثة

 �ان، "�يغل"و" لي�ن��"و" اسب�نوزا"و" دي�ارت"أقطا��ا من لدن أفلاطون وأرسطو ح�� 

و�و وحده الذي يمكنھ الوصول إ�� ا��قائق وأق��� ما ، العقل وحده �و أداة المعرفة

فلا س�يل إل��ا ، وأما ا��قيقة �� ذا��ا، أما جو�ر الوجود، تصل إليھ ا��واس �� الظوا�ر

  .أي بالمنطق، إلا بالعقل وحده

إلينا من قبلھ معارف صائبة  والمعارف ال�� تصل، فالعقل �و أداة المعرفة ال�� لا تخطئ

  )55ص ، مرحبا( 1.الشك ف��ا لا يمكن، حقيقية

إنما �و أثر �ذا ، فذ�بت إ�� أن ال���ان ع�� حقيقة أي ���ء، ثم ظ�رت ال��اغماتية

 . وعملھ ووظيفتھ، ال���ء

ولما �انت ال��اغماتية �� البحث عن نتائج وت�بع آثار أية فكرة ومدى صلاحية �ذه 

�و ا��ياة وان ت�تعد عن  ف�ان من الطبي�� إذن أن ي�ون مجال�ا، الفكرة عند ��سان

ذلك أن �خ��ة �عتمد ع�� أف�ار مجردة ل�س ل�ا ما يطابق�ا �� ، البحث �� مجال الميتاف��يقا

أن طرائق الميتاف��يقي�ن �� �ست�باط تصطنع ع�� أساس فروض " ب��س"يرى ، دنيا الواقع
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رض للتعديل من عند�م و�صلون بھ إ�� برا��ن يصفو��ا بالصواب القط�� الذي لا يتع

ع�� ضوء ما قد تكشف عنھ البحوث العلمية فيما �عد و�ذلك ت�ون الفلسفة ال��اغماتية 

" وليام جيمس"ضد ��ساق الميتاف��يقية ال�� تبدو ر�ائز�ا قانون ثابت لا يقبل التغ�� 

، وظروفنا العملية مثلما أن ا��قيقي �و ما يتفق، ال��يح �و ما يتفق وأف�ارنا: يقول 

  )91ص ، جود( مستمرا بالطبع و�سري ع�� �ل جانب اتفاقا

الذي جعل العقل  أداة لتطور ا��ياة ) John Dewey )1959 -1952 "جون ديوي "وجاء   

وا��قائق ل�س ، فوظيفة العقل ل�ست �� أن �عرف، �عد أن �ان عضوا للمعرفة، وتنمي��ا

، منھ �� خدمة ا��ياة بل الغاية المرجوة، عمل�ا أن تنكشف لھ بحيث �ستطيع أن �عرف�ا

وسميت �ذه . ل�ي تنمو وتتطور ، وت�سيق العمل ف��ا، وتأم�ن س���ا وت�س�� السبل ل�ا

وال�� ترى أن العقل أداة ، Instrumentalisme �داتية" جون ديوي "النظر�ة ال�� جاء ��ا 

وة فخطا ��ذه المدرسة خط. �ستخدم�ا ��سان �� ا��افظة ع�� ا��ياة وآلة لتنمي��ا

  .حاسمة من شأ��ا أن ت�سف أسس التفك�� الفلسفي وتقيم ع�� أنقاض�ا أسسا جديدة

ف�و يرى أن إقرار الفلسفة ع�� ، و��تقد جون ديوي �� الفلسفة جمود�ا وت��ر�ا

من شأنھ أن يقيد�ا �� م�م��ا و�� ، نفس�ا بأ��ا �عمل ع�� أساس ما �و أز�� وثابت لا يتغ��

� عدم الثقة بقدرة الفلسفة ع�� معا��ة المشكلات ا��ط��ة ال�� ما يؤدي إ�، موضوع بح��ا

والمش�لة تكمن �� �ساس �� رغبة الفلسفة �� إيجاد مع�� يقي�� ، نواج��ا معا��ة ناجعة

و�كذا �ست�تج ال��اغما�ي أن ، ثابت يص�� أن ي�ون �ساس الذي ��تدي إليھ الناس

ق�ن عاجزة عن توف�� المعيار العل�� الذي �سمح النظر�ات الفلسفية المتداولة �� مسألة الي

 )93ص ، المرجع نفسھ(ب�ن ال��يح وا��طأ ، ضوئھ لنا بأن نم�� ع��

لت�ون �� المستقبل ع�� اتصال وثيق ، إ�� تجديد الفلسفة" جون ديوي "ومن �نا يدعو 

ل�ا �� يجب أن تخرج من جمود القول بأ��ا لا دخل , بما يحدث �� أمور ال�شر�ة من أزمات 

و�سا�م �� حل مشا�ل �ذه ا��ياة و�� ت�و�ن علم إ�سا�ي يص�� أن ي�ون ، ا��ياة الواقعية

  . وتوج��نا نحو النظام، تم�يدا أو مقدمة لتجديد أحوال ا��ياة ��سانية الفعلية

 :  �ست�تاجات .5

لف من خلال استعراض المدارس المعاصرة يمكننا القول أن التفس�� الفلسفي يخت        

عن التفس�� العل�� من خلال مجموعة من ا��وانب تتمثل أساسا �� أن الفلاسفة 
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ب�نما �عتقد العلماء أننا لا نرى إلا ، أذ�اننا�عتقدون أننا لا نرى إلا �شياء ال�� �� �� داخل 

 )99ص ، مرحبا( �شياء ال�� �� خارج أذ�اننا

فعندما يقول رجل العلم ، الفلسفة إن المسألة مسالة موضوعية �� العلم وذاتية ��   

فإنھ �ع�� أن الضوء الذي ينعكس ع��ا لھ خصائص موضوعية " حمراء"أن �ذه الز�رة 

  . محددة يمكن �عيي��ا

فإنھ لا �ع�� طولا موجيا ما أو ، لكن عندما يقول الفيلسوف أن �ذا ال���ء أحمر  

المر�ي يحدث إحساسا باللون بل �و �ع�� �� العادة أن ا��سم ، عددا معينا من التموجات

للدلالة " رأى"وكما أن رجل العلم �ستعمل . أو �� عي�� ��ص آخر، �حمر �� عينھ �و

للدلالة ع�� ���ء موضو�� " أحمر"فكذلك �و �ستعمل الصفة ، ع�� ���ء يقع خارج ذ�نھ

���ء  ب�نما �ستعمل الفيلسوف �ذه الصفة للدلالة ع��، أي ع�� الضوء أصلا، خار��

�لوان بالمع��  و�كذا فالع�� اللو�ي يمكن أن �غ��، أي ع�� إحساس لو�ي أصلا، ��باط

  )100ص ، المرجع نفسھ( لا بالمع�� العل��، الفلسفي فقط

 :النقاط التاليـةتتج�� ��  :الفروق �� التفس�� ب�ن العلم والفلسفة .6

ما العالم يفسر�ا ب�ن، فالفيلسوف يفسر �� العادة �شياء تفس��ا كيفيا: الكم والكيف

فالفيلسوف ُ�عرف مثلا قطعة السكر مثلا بتعداد صفا��ا من بياض وحلاوة ، تفس��ا كميا

، وترك�� �يدروج�ن، وا�ع�اس الضوء، لكن العالم �شرح معاملات الصلابة. وصلابة

و�حدد الدرجة ال�� يجب أن تبلغ�ا الصلابة وا��لاوة والبياض ��صول السكر و��نما �علن 

�اردا �� وقت و  فلا يمكن ل��سم أن ي�ون حارا، لسوف أن ا��رارة وال��ودة لا تجتمعانالفي

وأ��ا وال��ودة أمران ، يؤكد العالم أن ا��رارة ع�� درجات م�ساوقة لا ��اية ل�ا، واحد

  . مع�� أبدا للقول بأنھ لا س�يل إ�� اجتماع�ما معا لاو ، �س�يان

ف مقصور ع�� تركيب الوقا�ع المعروفة إن عمل الفيلسو : �فراط �� الت�سيط

فعندما يجد . وأما رجل العلم فم�متھ إ�� حد �عيد اك�شاف وقا�ع جديدة. و�عليل��ا

فإنھ �� �ذه ا��الة ي��ع إ�� رد �ل مش�لة ، الفيلسوف نفسھ مضطرا إ�� تفس�� عالم معقد

العكس من ذلك فإن  وع��. و�ذا باس�بعاد �ل ���ء لا يبدو لھ أمرا جو�ر�ا، إ�� �ي�ل رمزي 

لأ��ا ، فمن الطبي�� أن يبقي ع�� جميع التعقيدات، العالم يبحث دائما عن ���ء جديد

ف�و يرحب ��ا لأنھ يجد ف��ا الطر�ق إ�� ، �ساس الذي �عتمد عليھ �� عملية التفس��

 .ميادين جديدة من المعرفة
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ف�� ترتبط ، لسفةأما الف .فالعلم �س�� وفق الظوا�ر �نية ليك�شف ش�ئا جديدا

  )108ص ، المرجع نفسھ(بفكرة التفس�� المطلق و�عميم النتائج 

إن معظم الفلاسفة �عتقدون أن ما يقع �� الطبيعة يمكن : التفس��ات السب�ية

بحيث ت�ون حادث�� ، وأن �ذه ا��وادث يمكن جمع�ا أزواجا أزواجا، تفكيكھ إ�� حوادث

  .الأخرى برابطة العلة والمعلول �ل زوج من ا��وادث مرتبطت�ن إحدا�ما ب

إلا أنھ من الصعب ، يرى �انط أنھ ل�ن �انت العلة والمعلول مق��نت�ن �� الزمان حقا

 .وأ��ما معلول ، تحديد أي ا��ادثت�ن المرتبطت�ن من الزوج علة

العلاقة الزمنية للرابطة "والمعيار الذي يق��حھ �و للتمي�� بي��ما يقوم ع�� أساس 

فلا بد أن ، مثال ذلك إذا وضعت كرة من الرصاص ع�� وسادة" ل�ل��ماالديناميكية 

لكن . ي��ب ذلك بالضرورة حصول تجو�ف �� الوسادة ال�� �ان سطح�ا مستو�ا من قبل

وع�� �ذا �ساس ، ل�س �ل تجو�ف �� الوسادة دليلا ع�� وجود كرة من الرصاص فوق�ا

لة �� الطبيعة تحصل �� ومعلولا��ا �� يذ�ب �انط إ�� أن القسم �ك�� من العلل العام

بحيث أنھ إذا انقطعت العلة ولو قبل بر�ة واحدة من حصول�ا امتنع حصول ، زمان واحد

  .المعلول 

فأعلن أن جميع المعلولات متجاوزة �� الم�ان ، ثم جاء دافيد �يوم برأي جديد �� العلية

لتعاقب لا يكفيان وحد�ما لاعتبار إلا أن التجاوز وا، وأ��ا متعاقبة �� الزمان، �� وعلل�ا

يجب ، و�عبارة أخرى ، بل يجب أن ي�ون أيضا اق��ان ثابت، ش�ئ�ن أو حادثت�ن علة ومعلولا

فنحن نذكر أننا كنا رأينا ذلك . أن نلاحظ تكرار التجاور والتعاقب عددا كب��ا من المرات

ثابت �� جميع �حوال ف�ستعيد �� الذ�ن اق��ا��ما ال، ال���ء المع�ن الذي �سميھ حرارة

 و�ست�تج، �س�� أحد�ما علة و�خر معلولا، و�دون أي ت�لف آخر. المشا��ة �� الما���

  ) 109- 108ص، المرجع السابق(وجود أحد�ما من وجود �خر 

لأن �ق��ان الثابت ، إن التفس�� الع�� �� الفلسفة لا �عت�� دقيقا من وج�ة نظر العلم  

فالاتجاه العل�� المعاصر . لنا أبدا أن �عزو إل��ما العلاقة علة معلول ب�ن حادثت�ن لا يخول 

إ��ا تجر�دات يمكن �� .. السليم يحذرنا من معا��ة مسالة العلية ع�� وجھ من �ذه الوجوه

ولك��ا لا �عطينا ا��قيقة �املة ، أحسن ا��الات أن تزودنا بأح�ام تقر��ية عن ا��قيقة

أبدا أي م��ر عل�� لتقسيم ما يجري �� العالم إ�� حوادث  فل�س �ناك. م��أة من �ل عيب
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بحيث ت�ون إحدا�ا ، أو لاف��اض أن �ذه ا��وادث ت�تظم فيما بي��ا أزواجا أزواجا، مجزأة

  .م�شابكة �� تلاحم�ا، طبيع��ا فالتغ��ات �� العالم متصلة ��. و�خرى معلولاعلة 

ف�و يرى العالم مجموعة من ، الذر�ة يميل الفيلسوف إ�� التفس��ات: التفس�� الذري 

والزمان مجموعة من �نات ، فالطبيعة مجموعة من ا��وادث المتفككة، �شياء المنفصلة

 . والم�ان مجموعة من المناطق المتنا�ية أيضاء، المتنا�ية

وأما العالم ف�و يرى الطبيعة مجموعة من التغ��ات المتصلة لا �عاقبا من �حداث       

، و��نما يتصور الفيلسوف الزمان �عاقبا من �نات المتنا�ية. يأ�ي �عض�ا خلف �عضال�� 

فإذا قسمھ إ�� أنات فإن كلا من �ذه �نات لا متناه �� الصغر ، يتمثلھ العالم تيارا دائما

وكذلك ا��ال �� الم�ان . الف��ة الزمانية ب�ن أن�ن متعاقب�ن �� لا ���ء بحيث �ذه، ��ما

لكن العالم يقسمھ إ�� أجزاء لا متنا�ية �� ، قسمھ إ�� مناطق متنا�ية صغ��ةفالفيلسوف ي

  .المسافة بي��ا �� لا ���ء الصغر و��� نقط
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