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  : ملخص
، IFRSالدراسة الكشف عن طبيعة العلاقة بين العوامل المؤسسية وجودة المحاسبة في الـدول الأوروبيـة بعـد التقـارب مـع   إستهدفت

بيئـة الإقتصـاد الكلـي، تطـور سـوق المـال، النظـام الضـريبية، نظـام السياسـي، جـودة نظـام التعلـيم : ولبيان العلاقة تم إستخدام المتغـيرات التاليـة
السـلوك الأخلاقـي لإدارات : لتحتية، تطور بيئة الأعمال، التطور التكنولوجي لتحليـل جوانـب التـأثير ضـمن مؤشـرين أساسـيينالعالي، البنية ا

لدراســـة ثلاثـــة نمـــاذج  Eviewsوالبرنـــامج  SPSSير الماليـــة، وقـــد تم إســـتخدام البرنـــامج الإحصـــائي ر الشـــركات، قـــوة معـــايير التـــدقيق والتقـــا
  . ابتة، نموذج التأثيرات العشوائية، نموذج التأثيرات الثتركنموذج القاطع المش: رئيسية

، وهـو مــا يجعــل بالدراســة تتوقــع بتبــني IFRSأظهـرت النتــائج بــأن العوامــل المؤسســية تسـاهم في زيــادة التقــارب المحاســبي الأوروبي مــع 
   .أكثر شمولية للدول الأوروبية لضمان تحقيق آثار إيجابية أكثر إنتشارية في بيئة التقارير المالية الأوروبية مستقبلاً  إستراتيجيات محاسبية تقاربية

  . ، الدول الأوروبيةIFRSالعوامل المؤسسية، جودة الإبلاغ المالي، : كلمات مفتاحية
  . JEL  :F21 ،M41 ،M48تصنيف 

Abstract:  
The study aimed at revealing the nature of the relationship between the institutional factors 

and the quality of accounting in European countries after the convergence with IFRS in 2005, The 
following institutional variables were used: Macroeconomic environment, Financial market 
sophistication, tax system, political system strength, quality of higher education system, Business 
sophistication, the technological development, to analyze aspects of impact within two main 
indicators: Ethical behavior of firms, Strength of auditing and reporting standards. The statistical 
program SPSS and Eviews were used to study three major models: Pooled Regression Model, Fixed 
Effect Model, and Random Effect Model.  

The results showed that the institutional factors contribute to the increase of European 
accounting convergence with IFRS, which makes the study expect to adopt more comprehensive 
accounting strategies for European countries to ensure more positive impacts in the future European 
financial reporting environment.   
Keywords: Institutional Factors, Quality of Financial Reporting, IFRS, European Countries.  
JEL Calssification: F21; M41; M48.  
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   :مقدمة .1
 88وتتبـع أكثـر مـن  IFRSدولـة تلتـزم رسميـاً بــ  140م فهناك أكثـر مـن  Ĕ2017اية مارس  IASBحسب إحصاءات 

شــركة مســعرة لــديها، كمــا تســير اليابــان والولايــات المتحــدة في إقامــة  27.000في  IFRSبورصــة عالميــة تعليمــات صــريحة لتطبيــق 
م، ورغـم هـذا يبقـى قـرار الإتحــاد الأوروبي  2009ســنة " Norwalk Agreement"مشـاريع التقـارب بتوقيـع مـذكرات التفـاهم 

، والباحــث في التــاريخ المحاســبي تتجلــى لــه اليــد الطويلــة IFRSم أهــم القــرارات الدوليــة الداعمــة لــ  2005الصـريح في التبــني ســنة 
للدول الأوروبية في صياغة النظم والمعايير المحاسبية الدولية، فقد ظهر أول مقترح لإنشاء وتطوير المخططات المحاسبية الوطنية على 

م  1911ســنة " Engen Schamale Bach"اسـبي بالألمانيـة عنوانــه الــذي نشـر كتيــب مح Sha Johan Friedrichيـد 
 1927م وألمانيـا  1920وأعتمد هذا الكتيب رسمياً كمرجعية أساسية لإعداد مخططات محاسبية في عـدة دول أوروبيـة كــ بلجيكـا 

ر مناطق العالم توجهاً نحو تبني ، وضمن هذا السياق تسعى الدراسة إلى تقييم التجربة الأوروبية بإعتبارها أكث1م 1947م وفرنسا 
IFRS في الوقت الذي تشهد فيه تجانساً إقتصادياً وسياسياً وإقليمياً لم يكن له مثيل في قرون سابقة.   

   :إشكالية البحث 1.1
   -:وعليه نحاول بإهتمام بالغ إيجاد المتطلبات الرئيسية للإجابة على الإشكالية البحثية التالية

من جودة المحاسبة في الدول الأوروبية في ظل التجانس المؤسسي الإقليمي خلال الفترة  IFRSإلى  هل يعزز الإنتقال
   .م؟ 2020 –م  2006

   :البحث فرضية 2.1
   -:تطرح الدراسة للنقاش الفرضية الرئيسية التالية

الآثار الإيجابية المُحدثة في بيئة التقارير المالية الأوروبية  تجانس العوامل المؤسسية بالمنطقة الأوروبية يؤدي إلى إنتشار
  .م 2020 - م  2006خلال الفترة  IFRSبفعل 

   :البحث أهمية وأهداف 3.1
 كخيار إستراتيجي للدول في تحقيق التنمية الإقتصادية  IFRSتظهر أهمية الدراسة من أهمية السياق الدولي الحالي نحو تبني 

علـــى  IFRSوتــدفق رؤوس الأمــوال الدوليــة والإســتثمار الأجنــبي إلى إقتصــادياēا المحليــة، وبالتــالي ēــدف الدراســة إلى تقيــيم تــأثير 
جودة المحاسبة بالدول الأوروبية في ظل تجانس العوامـل المؤسسـية، وبالتـالي تقـدم الدراسـة العديـد مـن المسـاهمات النظريـة والتطبيقيـة  

م العوامـل القطريــة المـؤثرة علـى جــودة المحاسـبة في البيئــة الأوروبيـة والتعـرف علــى الحـوافز الــتي تقـدمها الأخــيرة في فهــ) 1: (كمـا يلـي
تقيـــيم مـــدى نجـــاح سياســـات التقـــارب ) 3(علـــى الإقلـــيم الأوروبي،  IFRSدراســـة التـــأثيرات المتباينـــة لــــ  )IFRS ،)2حالـــة تبـــني 

   .المحاسبية الأوروبية
  بقة الدراسات السا 1.4

   -:يمكن تقسيم الدراسات والبحوث التي تناولت التقارب المحاسبي الأوروبي عموماً إلى نوعين هما
  الدراسات الدولية  1.4.1

• Ana Isabel Morais & Jose Dias Curto ،2009  2  
تحديـد العوامـل المؤسسـية  )2(هل التبني الإلزامي يحسن من قيمة المعلومات؟، ) 1: (حاولت الدراسة التحقق من مسألتين

النظام المالي، آليات الإنفـاذ، مهنـة التـدقيق، الضـرائب، تركيـز الملكيـة، الإخـتلاف بـين : الأكثر تبريراً للإختلافات المحاسبية من بين
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IFRS  دولــة أوروبيــة إعتمــاداً علـى موقــع  14شــركة تنتمــي لــ  6977والمعـايير المحليــة، وللتحقــق تم تكــوين عينـة تضــمWorld 

scope Data base  إرتفاع قيمة المعلومات المالية في الشركات الإلزامية، ) 1: (م، أظهرت النتائج 2005 -م  2000للفترة
الغيــاب المحاســبي لــه أثــر إيجــابي علــى أهميــة ) 3(الفصــل بــين القواعــد المحاســبية والضــريبية لــه أثــر إيجــابي علــى نوعيــة المعلومــات، ) 2(

 Yuan Ding، هذه النتيجة تعارض صراحةً IFRSذات النظم الإنفاذية الضعيفة هي الأكثر إمتثالاً لـ  البلدان) 4(المعلومات، 

et al  2007 ،Shauna Shi et al 2007 وبالتـالي ،IFRS إعتمـاد السياسـات الإلزاميـة في : صـالحة للـدول الـتي تتميـز بــ
فـع، آليـات إنفـاذ أي معدل إختلاف محاسـبي مرت IFRSايير المحلية و التبني، إرتباط أقل مع النظام الجبائي، إختلاف كبير بين المع

  . قانونية ضعيفة
• Rita Wing Yue Yip, Danqing Young ،2012  3  

تشــابه المهــام : بلــداً أوروبيــاً يحسـن مــن قابليــة المقارنــة ضـمن ثلاثــة عوامــل 17بحثـت الدراســة مــا إذا كــان التبـني الإلزامــي في 
درجة إسقاط المعلومـات علـى ) الأرباح، القيمة الدفترية لحقوق الملكية(تشابه المحتوى المعلوماتي للتقارير المالية  والوظائف المحاسبية،

يحسن قابلية المقارنة عبر البلدان  IFRSالتبني الإلزامي لـ ) 1: (م، وتشير النتائج إلى 2007 -م  2002الأسهم، خلال الفترة 
) 3(عوامل رئيسية لتحسين المقارنة،  IFRSالتقارب المحاسبي، المعلومات المنتجة وفق ) 2(الأوروبية، إلا أنه ليس مثالياً في الحالة 

  . قابلية المقارنة صالحة في البيئات المؤسسية المتماثلة
• Christian Leuz, Ulf Brüggemann, Hans B. Christensen ،2016  4  

ــان التنســــيق المحاســــبي يــــؤثر علــــى هجــــرة العمالــــة المحاســــبية في أوروبــــا في ظــــل إصــــدار التــــوجيهين  بحثــــت الدراســــة مــــا إذا كــ
التنسيق المحاسبي ) 1: (من قبل الإتحاد الأوروبي لتنظيم سوق خدمات المحاسبة، أشارت النتائج إلى 30/2008و  43/2006

، والـتي تمثـل % 22إلى  20ح بـين م أدى إلى زيادة كبـيرة في هجـرة العمالـة المحاسـبية في أوروبـا بنسـبة تـتراو  2005الأوروبي سنة 
والأســـواق الماليـــة الكبـــيرة  IFRSتتضـــح هـــذه الهجـــرة في البلـــدان الأكثـــر مواءمـــة مـــع ) 2(مهـــني،  16.000إلى  10.000مـــن 

يحقـق التنسـيق المحاسـبي كفـاءة أسـواق العمـل ) 3(علـى حصـة كبـيرة مـن سـوق المهنـة،  B4وقواعد الترخيص أقل صرامة مع سيطرة 
  . وليةالمهنية الد

  دراسات الحالة  1.4.2
• Susana Callao, Jose I. Jarne, Jose A. Laınez ،2007  5  

ـــــت  ــــتي تبنـ ـــة الـــ ـــدول الأوروبيــــ ــــد الــــ ـــبانيا أحـــ ــــباني  IFRSتعتــــــبر إســــ ــانون الإســـ ـــــاريخ  2003/62بموجـــــــب القـــــ الصـــــــادر بتــ
الـــذي يلـــزم جميـــع الشـــركات المســـعرة بـــالتطبيق الكامـــل لــــ  2002/1606م تطبيقـــاً لقـــانون الإتحـــاد الأوروبي  01/04/2005

IFRS  م، لذلك سعت الدراسة إلى دراسة أثر الإزدواجية المعيارية  2005مع بدايةIFRS  والمعايير الإسبانيةSAS ى قابلية عل
 2004شركة تحتل المراتب الأولى في السوق المالي الإسباني في الفترة الإنتقالية  26المقارنة في الشركات الإسبانية، وقد تم إختيار 

 Shapiro–Wilksلإختبار التوزيع الطبيعي وإختبارات  Kolmogorov–Smirnovم، كما تم إستخدام إختبار  2005-م
للمتغــيرات غــير الطبيعيــة، في الأخــير تضــمنت  Wilcoxon signed-ranks testعيــة وإختبــار للمتغــيرات الطبي T-testو 

النقدية، الديون طويلة الأجـل، مجمـوع الخصـوم، /: تضخم في حـ IFRSتعكس الشركات الإسبانية المتبنية لـ ) 1: (النتائج ما يلي
العمـــلاء، حقـــوق الملكيـــة، الـــدخل التشـــغيلي، وفي /: في حــــ النقديـــة والمديونيـــة والعائـــد علـــى حقـــوق الملكيـــة؛ تخفـــيض: وفي النســـب

للتقـارير الماليـة في إسـبانيا أن الفجـوة بـين القـيم  IFRSأوضـح إختبـار فرضـية مـدى ملاءمـة ) 2(المـلاءة، عائـد الأصـول؛ : النسـب
ٌ  the book-to-market ratioالدفتريـــة والقـــيم الســـوقية  ، IFRSأو  SASهـــي مختلفـــة تمامـــاً تبعـــاً للمعـــايير المطبقـــة ســـواء
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، IFRSأن القـيم الدفتريـة هـي في الواقـع أكـبر مـن القـيم السـوقية عنـد تطبيـق  Wilcoxon testsويكشف إختبـار ويلكوكسـون 
 Schiebelالصــينية و  GAAPفي حالـة  Lin & Chen 2005أي وجـود تضـخم في المبـالغ المحاسـبية، وهــو مـا يتفـق مـع 

لم  IFRSتطــور القــيم الســوقية لــيس لــه أي علاقــة بتطــور القــيم الدفتريــة ممــا يعــني أن ) 3(الألمانيــة؛  GAAPم في حالــة  2006
  . تحدث أي تحسن في الأجل القصير، وينتظر أن يتحقق هذا التحسن في الأجل المتوسط والطويل

• Adela Deaconui and Anuţa Buiga ،2011  6  

ــا ) 2009-2006، 2005- 2001، 2000- 1991(ســــة بتحليــــل المراحــــل التاريخيــــة قامــــت الدرا الــــتي مــــرت đــ
، وبتطبيــق الإختبــارات ]2000-1991[عمليــة التحــول المحاســبي في رومانيــا في إطــار تحــول أوروبــا الشــرقية نحــو إقتصــاد الســوق 

ير هـــام للإيديولوجيــة التاريخيـــة للمحاســـبة في وجــود تـــأث) 1: (الإحصــائية علـــى عينــة مـــن المؤسســـات المســعرة خلصـــت الدراســـة إلى
النظـام المحاسـبي الرومـاني خلـيط مـن النظـامين القـاري والأنقلوساكسـوني وإن كـان بـدأ يقـترب أكثـر ) 2(رومانيا في عملية التحـول، 

  . تطور المحاسبة الإبداعية ضمن مختلف مراحل التحول المحاسبي) 3(وأكثر من الأخير، 
• Moritz Bassemir ، 2012  7  

شــركة ألمانيــة للفــترة  3365، وبــالتطبيق علــى IFRSببحــث مــا إذا كــان يمكــن للقطــاع الخــاص الألمـاني تبــني  Moritzقـام 
ــارت النتــــائج إلى أن العوامــــل المــــؤثرة علــــى تبــــني القطــــاع الخــــاص تشــــمل 2009 -م  1998 الحجــــم، الشــــكل القــــانوني، : م أشــ

فـرص النمـو، : الشـركات الـتي تتميـز بــ IFRSالتعقيـد التنظيمـي، ومـن المتوقـع أن تسـتفيد مـن  إحتياجات التمويـل، نظـام الحوكمـة،
  . بتدقيق حساباēا B4حديثة النشأة، مسعرة خارجياً، المبيعات الدولية، تقوم إحدى 

• Anna Alon ،2013  8    

نــتج عــن عمليــة التقــارب الموكلــة ، IFRSتطالــب بتطبيــق  BRICSتعتــبر روســيا مهــد النظــام الإشــتراكي و أول دولــة مــن 
، هــذه الأخــيرة أعتــبرت مجــرد تــراث تــاريخي للمحاســبة الوطنيــة RASم ظهــور المعــايير المحاســبية الروســية  1998لــوزارة الماليــة ســنة 

وفي هــذا الوضــع وجــدت الشــركات الروســـية  الســوفياتية ممــا جعلهــا تفتقــر للشــرعية الإقليميــة علــى الأقـــل في دول الإتحــاد الســابقة،
ــة  ــام تعدديــــة مزدوجــ ــاً و  RASنفســــها أمــ ــة آراء هــــذه الشــــركات إتجــــاه هــــذه  IFRSمحليــ عالميــــاً، لهــــذا كــــان هــــدف الدراســــة معرفــ

المختصـة في الأبحـاث السـوقية تحـت  Romir Monitoringالإزدواجية، وإعتماداً علـى نتـائج المسـح الميـداني الـذي أجرتـه شـركة 
أظهرت ) 1: (محاسب، لتأتي النتائج كالآتي 1236م ضمت العينة  2007سنة  Price Waterhouse Coopersاف إشر 

في روسـيا وفـرص تعليميـة أكثـر وسلاسـة في تغيـير الأنظمـة المحاسـبية، كمـا  IFRSالشركات الطواعيةً تصورات إيجابية حول تطبيق 
ــة إحصــــائية بــــين ) 2(زمــــني أقصــــر للتبــــني الكامــــل؛  وصــــفوا عمليــــة التبــــني بالناجحــــة وأبــــدوا تفضــــيلهم لإطــــار ــود علاقــ  IFRSوجــ

والإصلاح المالي في روسيا، فمن وجهة نظـر العينـة يـأتي التبـني في سـياق الإصـلاحات الماليـة ممـا يجعـل الإصـلاح المحاسـبي جـزء هـام 
   .من الإصلاح المالي ومطلباً أساسياً له

   الأدوات والإجراءات الطريقة، .2
، وعلـى IFRSالدراسة التطبيقية ما إذا كانت درجة تجانس البيئة الأوروبيـة تسـمح بتحصـيل نفـس المنـافع الإيجابيـة لــ  تختبر

   -:هذا الأساس يتضمن المحور ما يلي
  :تطوير الإشكاليات والفرضيات الفرعية 1.2

   -:يقترح الشكل التالي عوامل الدراسة كما يلي
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  عوامل الدراسة إقتراح): 01(رقم  شكل

   
  
  
  
  
  
  

   .من إعداد الباحث: المصدر
   -:وعليه يمكن تحديد الإشكاليات الفرعية كما يلي

H01 :هل توجد علاقة ذات دلالة إحصائية بين بيئة الإقتصاد الكلي و جودة المحاسبة في الدول الأوروبية؟ .  
H02 :هل توجد علاقة ذات دلالة إحصائية بين تطور الأسواق المالية و جودة المحاسبة في الدول الأوروبية؟ .  
H03 :هل توجد علاقة ذات دلالة إحصائية بين النظم الضريبية و جودة المحاسبة في الدول الأوروبية؟ .  
H04 :ة المحاسبة في الدول الأوروبية؟هل توجد علاقة ذات دلالة إحصائية بين قوة الأنظمة السياسية و جود .  
H05 :هل توجد علاقة ذات دلالة إحصائية بين جودة نظم التعليم العالي و جودة المحاسبة في الدول الأوروبية؟ .  
H06 :هل توجد علاقة ذات دلالة إحصائية بين البنية التحتية القاعدية و جودة المحاسبة في الدول الأوروبية؟ .  
H07 :ة ذات دلالة إحصائية بين تطور بيئة الأعمال و جودة المحاسبة في الدول الأوروبية؟هل توجد علاق .  
H08 :هل توجد علاقة ذات دلالة إحصائية بين الإستعداد التكنولوجي و جودة المحاسبة في الدول الأوروبية؟.   

   -:ومن نفس الشكل السابق تنتج لدينا الفرضيات الفرعية التالية
H11 :هناك علاقة ذات دلالة إحصائية بين بيئة الإقتصاد الكلي و جودة المحاسبة في الدول الأوروبية .  
H12 :هناك علاقة ذات دلالة إحصائية بين تطور الأسواق المالية و جودة المحاسبة في الدول الأوروبية .  
H13 :هناك علاقة ذات دلالة إحصائية بين النظم الضريبية و جودة المحاسبة في الدول الأوروبية .  
H14 :هناك علاقة ذات دلالة إحصائية بين قوة الأنظمة السياسية و جودة المحاسبة في الدول الأوروبية .  
H15 :بة في الدول الأوروبيةهناك علاقة ذات دلالة إحصائية بين جودة نظم التعليم العالي و جودة المحاس .  
H16 :هناك علاقة ذات دلالة إحصائية بين البنية التحتية القاعدية و جودة المحاسبة في الدول الأوروبية .  
H17 :هناك علاقة ذات دلالة إحصائية بين تطور بيئة الأعمال و جودة المحاسبة في الدول الأوروبية .  
H18 :ستعداد التكنولوجي و جودة المحاسبة في الدول الأوروبيةهناك علاقة ذات دلالة إحصائية بين الإ.  

   Estimating Modelتقدير النموذج الإحصائي للدراسة  2.2
   -:يمكن كتابة ما يلي Hans Christensen et al 2013إنطلاقاً من إستنتاجات 

Quality accounting = Quality of institutional reform + Quality of local GAAP  
 

Accounting 
Quality  

Macroeconomic environment   ECO 

Financial market FIN 

Tax System TAX  
 

Institutions politicy POL 

Higher education and training EDU 

Infrastructure INF 

Business sophistication BUS 

Technological readiness TEC 
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Quality of institutional reform = Economic Reform + Financial Reform + Tax 
Reform + Political and Legal reform + Social and cultural reform + Reform of the 
accounting profession + Educational and technological reform + business environment 
reform……… (1).  

And Assuming: Quality IFRS > Quality of local GAAP, Equation (1) can be redrafted 
as follows:-  

Quality accounting = Economic Reform + Financial Reform + Tax Reform + 
Political and Legal reform + Social and cultural reform + Reform of the accounting 
profession + Educational and technological reform + Business Environment reform + 
Quality IFRS………. (2).  
عطــى الشــكل الرياضــي بــإفتراض أن العلاقــة بــين جــودة المحاســبة والعوامــل المؤسســية هــي علاقــة خطيــة تؤخــذ فيهــا جــودة  ُ وي

   -:كما يلي  Xiتغيرات المستقلة بينما تؤخذ العوامل المؤسسية الم Yالمحاسبة المتغير 
Yi = B0 + B1 ECO + B2 FIN + B3 TAX + B4 POL + B5 EDU +B6 INFRA + B7 

BUS + B8 TEC  + ɛi  
   -:نماذج كما يلي 03في حين تُعطى نماذج التقدير حسب النموذج المقدر ضمن 

   Pooled OLS Regression Modelنموذج  1.2.2
يقوم النموذج على دمج جميع بيانات الدول لمختلف الفترات دونمـا أي إعتبـار للإختلافـات المؤسسـية لإعتبـاره أن العوامـل 
عـبر عنـه إحصـائياً بإنعـدام معنويـة جميـع الفروقـات المؤسسـية للبيئـات الوطنيـة الأوروبيـة  ُ المؤسسية هي نفسها لجميع الدول، وهو ما ي

، وهــو مــا يعــني بشــكل مباشــر تجــانس بيئــات الــدول All P-value(Institutional differences) =0: وبعبــارة أخــرى
عطــى الشــكل الإحصــائي لـــ individuallityوإنعــدام الفرديــة  Heterogeneityالأوروبيــة  ُ  Pooled، وعلــى هــذا الأســاس ي

OLS Regression Model على الشكل التالي:-   
Yit= B0 + B1ECOit + B2 FINit + B3 TAXit + B4 POLit + B5 EDUit + B6 INFRAit + B7 BUSit + 

B8 TECit + uit 
  ؛i=1,…, 20 ،t = 2006, …, 2020وهو موحد لجميع الدول؛  Cهو الثابت : B0: حيث

   Fixed Effect or LSDV Modelنموذج  2.2.2
يعكـــس  B0المؤسســية في التحليـــل ممـــا يجعــل الثابـــث  علــى خـــلاف النمــوذج الســـابق يســـمح النمــوذج بـــإدراج الإختلافـــات

لكـن مـع إشـتراط ثباتـه عـبر الـزمن، فهـو يختلـف مـن دولـة لأخـرى لكـن لا  B0i ≠ B0J: الخصائص المؤسسـية المحليـة لكـل دولـة أي
عطى الشكل الإحصائي لـ  ُ    -:على الشكل التالي Fixed Effect or LSDVيختلف عبر الزمن، وعلى هذا الأساس ي

Yit= B0i + B1D2it + B2 D3it + … + Bi-1 Dit + Bi ECOit + Bi+1 FINit + Bi+2 TAXit + Bi+3 POLit + 
Bi+4 EDUit + Bi+5 INFRAit + Bi+6 BUSit + Bi+7 TECit + uit 

  ؛ i = 1,…, 20 ،t = 2006, …, 2020بحسب كل دولة؛  Cهو الثابت  B0i: حيث
D2it:  ؛ 1 –) الدول(متغيرات وهمية عددها يساوي عدد المفردات  

   Random Eeffect Modelنموذج  3.2.2
يتحــرك عشــوائياً بــدلاً مــن إختلافــه بــين  IndividualSpicific Coefficient B0iفي هــذا النمــوذج يكــون الثابــت 

 Fixed Modelو  Random Modelجين ، وبالتـالي الفـرق الجـوهري بـين النمـوذB0i = B0 + ɛi: مفردات الدراسة بمعنى
يتميـــز بثباتــه عـــبر الــزمن رغــم إختلافـــه مــن دولــة لأخـــرى بينمــا في النمـــوذج  Fixed Modelفي النمـــوذج  B0iهــو أن الثابــت 

Random Model  فإنه يتحرك عبر الزمن، ويكون التقدير الإحصائي لنموذجRandom Model على الشكل التالي:-   
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Yit= B0 + B1 ECOit + B2 FINit + B3 TAXit + B4 POLit + B5 EDUit + B6 INFRAit + B7 
BUSit + B8 TECit + Wit,              Wit = ɛi + uit 

-Randomللمقارنة بين النموذجين  Hausman testوللتفضيل بين النماذج المقترحة يتم إستخدام إختبار هاوس مان 

effects model  وFixed-effects model  الفرضية الصفرية التاليةتحت:-   
H0: Random-effects model appropriate 
H1: Fixed-effects model is appropriate 

 Fixed-effectsفإن النموذج المقبول والمناسب هـو %  5أقل تماماً من  P-valueوفي حالة كانت المعنوية الإحصائية 

model  وفي حالـــة العكـــس يـــتم إختيـــار نمـــوذجRandom-effects model أي :P-value>5% في حـــين تم إســـتخدام ،
 Pooled OLS Regression Modelو  Fixed-effects modelللإختيـار بـين النمـوذجين  Wald testإختبـار والـد 

 C(10)=C(11)=C(12)=C(13)=C(14)=C(15)=C(16)=C: تحـت فرضـية إنعـدام معـاملات المتغـيرات الوهميـة بمعـنى

(17)=C(18)=C(19)=C(20)=0ويكون شكل الفرضية الصفرية كالآتي ،:-   
H0: all dummy variables =0 (Pooled OLS Regression Model)  

H1: one dummy ≠ 0 (Fixed-effects model)  
  Sample and Data Sourceالعينة، البيانات ومصادرها  3.2

ألمانيا، بلجيكا، إسبانيا، الدنمارك، كرواتيا، فرنسا، قبرص، : دولة أوروبية 20تم أخذ عينة تشمل  اتلدراسة صحة الفرضي
ة من فنلندا، اليونان، أيسلندا، إيرلندا، إيطاليا، لكسمبورغ، مالطا، النرويج، بولندا، البرتغال، رومانيا، روسيا، السويد، للفترة الممتد

، وقـــد تم تجميـــع )ســنة 15(م  2020م إلى  2006معطيـــة للفـــترة  300م ليصــل حجـــم البيانــات إلى  2020م إلى  2006
البيانــات مـــن عديــد المصـــادر للهيئـــات الدوليــة كالبنـــك الـــدولي، صــندوق النقـــد الــدولي، منظمـــة التجـــارة العالميــة، تقـــارير التنافســـية 

 The World: لالعالمية، اللجنة الإقتصادية والإجتماعية لغربي آسيا التي تعتبر قواعد بياناēا المصدر الرئيس لمعطيات الدراسة مث

Bank’s World Development Indicators ،Global Innovation Index ،World Economic Forum ،
Deloitte’s IASplus.com website ،...إلخ .  

  :ومناقشتها تحليل النتائج. 3
   -:يمكن تناول نتائج الدراسة بالترتيب التالي

  :Ethical behavior of firms COM01تقدير النماذج الإحصائية بإستخدام مؤشر  1.3
   -:جاءت النتائج وفق الشكل التالي

  
  
  
  
  
  
  
  

  Ethical behavior of firmsتقدير النماذج الإحصائية وفق مؤشر ): 01(جدول رقم 
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علـى وجــود علاقـة تكامــل مشـترك وحيــدة علـى الأقــل بـين مؤشــر  Cointegration testيؤكـد إختبـار التكامــل المشـترك 
الــذي يـــنص علــى وجـــود  H1، وبالتــالي نقبـــل Prob=(0.0023)<5%: والعوامـــل المؤسســية بمـــا أن COM01جــودة المحاســبة 

   -:ليةعلاقة سببية طويلة الأجل بين المتغيرات، في حين تُعطى النماذج الإحصائية حسب نفس الجدول وفق الصيغ التا
Pooled Regression Model: 

COM01t= -1.1335 + 0.1398 ECOt - 0.13 FINt -0.0013 TAXt + 0.955 POLt + 0.0619 
EDUt + 0.029 INFRAt + 0.3308 BUSt - 0.1066 TECt 

Fixed Effect Model: 
COM01t= 0.285 + 0.02 ECOt - 0.07856 FINt + 0.0012 TAXt + 0.7299 POLt - 0.2411 

EDUt + 0.0027 INFRAt + 0.6427 BUSt - 0.05341 TECt 
Random Effect Model: 

COM01t= -0.4526 + 0.05686 ECOt - 0.1099 FINt -0.00077 TAXt + 0.8848 POLt -
0.1223 EDUt - 0.0172 INFRAt + 0.54069 BUSt - 0.0764 TECt 

أسفله أن المعنويـة الإحصـائية حسـب الإختبـارين  02دول رقم وفي قرار الإختيار أيها النموذج هو المفضل؟ نلاحظ في الج
Hausman test  وWald test  5أقل تماماً من  :%P-value (0.0000, 0.0000)<5% ومنه نرفض الفرضية ،H0   في

 H0 :Random Effect Model And H0 : All Dummy=0(Pooled(كـلا الإختبـارين والــتي تـنص علــى 

Regression Model((بل الفرض البديل ، ونقH1  القائل بأفضلية النموذجFixed-effects model  في تمثيل العلاقة بين
 Fixed-effects modelالجـودة المحاسـبية والبيئــة المؤسسـية بالـدول الأوروبيــة، ومنـه النتيجــة الـتي يمكـن الخــروج đـا هـي تفضــيل 

إلى  Ethical behavior of firmsدول الأوروبية حسب المؤشر الذي يذهب في تفسيره للتغيرات الفترية في جودة المحاسبية بال
، Sig=(0.000, 0.0056, 0.000)<5%التغــيرات الفتريــة طويلــة الأجــل في العوامــل السياســية، التعليميــة، بيئــة الأعمــال، 

مـل الإقتصـادية، ، مـع عـدم وجـود أي تـأثير هـام للعواSig=(0.0765, 0.08)>5%وبدرجـة أقـل للعوامـل الماليـة، والتكنولوجيـا، 
، كمـا تبلـغ القـدرة Sig=(0.4635, 0.6163, 0.9289)>5%%  5الضـريبية، البنيـة التحتيـة بمـا أن المعنويـة أكـبر تمامـاً مـن 

  %.  96.74نسبة  R-squaredالتنبؤية 
  Wald testو  Hausman Testنتائج إختبار ): 02(جدول رقم 
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   Strength of auditing and reporting standardsنتائج التقدير بإستخدام مؤشر   2.3
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  Strength of auditing and reporting standardsتقدير النماذج وفق مؤشر ): 03(جدول رقم 
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علـى وجــود علاقـة تكامــل مشـترك وحيــدة علـى الأقــل بـين مؤشــر  Cointegration testيؤكـد إختبـار التكامــل المشـترك 
بإعتبـــار قيمـــة المعنويـــة  ECOt ،FINt ،POLt ،EDUt ،INFRAt ،BUSt ،TECtوالعوامـــل  COM03جـــودة المحاســـبة 

 H1ونقبـل الفـرض البـديل  H0، ومنه نرفض الفرضية الصـفرية Prob=(0.000)<5%%:  5أقل تماماً من  Probالإحصائية 
  -:الذي ينص على تحقق علاقة سببية طويلة الأجل بين المتغيرات وتُعطى النماذج الإحصائية وفق الصيغ التالية

Pooled Regression Model: 
COM03t= 0.4664 + 0.057 ECOt + 0.5475 FINt + 0.004 TAXt + 0.379 POLt + 0.0565 

EDUt - 0.0314 INFRAt - 0.09695 BUSt + 0.078 TECt 
Fixed Effect Model: 

COM03t= 0.285 + 0.02 ECOt - 0.0785 FINt + 0.0011 TAXt + 0.7299 POLt -0.2411 
EDUt + 0.0027 INFRAt + 0.6427 BUSt - 0.0308 TECt 

Random Effect Model: 
COM03t=  -0.0628 + 0.159 ECOt + 0.4273 FINt - 0.0027 TAXt + 0.2196 POLt + 0.19 

EDUt -0.023 INFRAt + 0.2074 BUSt - 0.0188 TECt 
   -:كما يلي  Wald Testو  Hausman Testفي حين تُعطى نتائج إختبار 

  Wald testو  Hausman Testنتائج إختبار ): 04(جدول رقم 
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  

  .Eviewsبناءاً على مخرجات : المصدر
وبالتــالي نــرفض  P-value (0.0000)<5%%:  5أن قيمــة المعنويــة أقــل تمامــاً مـن  Wald testنلاحـظ مــن إختبــار 

 one: القائــل بوجــود معامــل وهمــي واحــد علــى الأقــل لا يســاوي الصــفر أي H1ونقبــل الفــرض البــديل  H0الفرضــية الصــفرية 

dummy ≠ 0 وبالتـالي النمـوذج المفضـل إحصـائياً حسـب إختبـار ،Wald test  هـو النمـوذجFixed-effects model ،
ظهـر إختبــار و  ُ وبالتــالي نقبــل  P-value(0.0954) <5%%:  5أكــبر تمامــاً مـن  P-valueأن المعنويـة  Hausman Testي

ويصبح النموذج المقبول  Fixed-effects modelالذي ينص على أفضلية النموذج  H1ونرفض الفرض  H0الفرضية الصفرية 
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 Fixed-effects model، إلا أن قـوة التفسـيرية هـي لصـالح النمـوذج Random Effect Modelإحصـائياً هـو النمـوذج 

، وعلى العموم يذهب الأخير في تفسـير العلاقـة بـين Random Effect Modelفي نموذج %  68.23مقارنةً بـ %  96.74
صــادية، الماليــة، السياســية، التعليميــة جــودة المحاســبة والعوامــل المؤسســية بالــدول الأوروبيــة إلى التــأثير الإيجــابي المعنــوي للعوامــل الإقت

Sig=(0.000, 0.000, 0.0174, 0.0467)<5%  وبدرجة أقل لعامل بيئة الأعمال ،Sig= (0.0535)>5%،  مع عدم
 ,Sig=(0.2859%  5وجـــود أي تـــأثير هـــام للعوامـــل الضـــريبية، البنيـــة التحتيـــة، التكنولوجيـــا بمـــا أن المعنويـــة أكـــبر تمامـــاً مـــن 

، في حين توضح الأشكال البيانية إستقرارية العلاقة الديناميكية لسلاسل البواقي للنماذج المقدرة كما 5%<(0.4152 ,0.5166
   -:يلي

  Residualsالتمثيل البياني لسلاسل البواقي ): 02(رقم  شكل
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  

  .Eviewsبناءاً على مخرجات : المصدر
ر ديناميكيـاً عنـد  سـتقِ ، 0بمــا أن سلسـلة البـواقي تتشـتت حـول القيمــة %  5وكمـا يتضـح مـن الأشـكال البيانيــة فالنمـاذج مُ

   -:بينما محاولة تصنيف الدول الأوروبية بإستخدام التحليل العنقودي الهرمي جاءت كما يلي
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 الأوروبية تصنيف الدول ): 03(شكل رقم 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
  
  
  
  
  

  
  
 
 
 
 
 
 

 .SPSS 24بناءاً على مخرجات : المصدر
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ــم مؤشـر  قسَّ ُ اĐموعــة : الـدول الأوروبيــة إلى مجمـوعتين Ethical behavior of firmsمـن خـلال الأشــكال البيانيـة ي
إسـبانيا، أيسـلندا، ألمانيـا، ): 01(اĐموعـة الجزئيـة : مجموعات جزئيـة وهـي 05دولة ضمن  18تضم الأغلبية الساحقة بـ ): 01(

البرتغــال، إيطاليــا، فنلنــدا، الــدنمارك، قــبرص، فرنســا، وهـــي اĐموعــة ذات النظــام المحاســبي الفرنكوجارمــاني ثم مجموعــة دول أوروبيـــا 
موعة الجزئية مالطا، السويد، النرويج، بولندا، اĐ): 03(كرواتيا، رومانيا، اĐموعة الجزئية ): 02(الشرقية ممثلةً في اĐموعة الجزئية 

: الــتي تضــم) 02(لكســمبورغ، وتعتــبر هــذه اĐموعــة أكثــر تجانســاً مــن اĐموعــة ): 05(اليونــان، إيرلنــدا، اĐموعــة الجزئيــة ): 04(
اĐموعـة : التصـنيف التـالي Strength of auditing and reporting standardsبلجيكـا، روسـيا، في حـين يقـدم مؤشـر 

الـــدنمارك، فرنســـا، بلجيكـــا، إســـبانيا، كرواتيـــا، ): 01(اĐموعـــة الجزئيـــة : مجموعـــات جزئيـــة هـــي 05وتضـــم هـــي الأخـــرى ): 01(
إيطاليـــا، اĐموعـــة الجزئيـــة ): 03(قـــبرص، البرتغـــال، اĐموعـــة الجزئيـــة ): 02(اليونـــان، ألمانيـــا، إيرلنـــدا، أيســـلندا، اĐموعـــة الجزئيـــة 

فنلنــدا، النــرويج، روســيا، لكســمبورغ، ): 02(نيــا، في حــين تضــم اĐموعــة مالطــا، روما): 05(الســويد، اĐموعــة الجزئيــة ): 04(
بولنـدا، وعلــى العمــوم يعكـس كــلاً مــن التصــنيفين علـى تحقيــق تقــارب محاســبي حقيقـي في الإقلــيم الأوروبي كإنعكــاس للإصــلاحات 

  . م 1998م والإقتصادية سنة  2005المحاسبية المتخذة سنة 
  :النتائج والتوصيات .4

فـإن النمـوذج المقبـول إحصـائياً في تمثيـل العلاقـة بـين الجـودة المحاسـبية  Ethical behavior of firmsمؤشـر  حسـب -
وبإختيــار هــذا النمــوذج يمكــن إثبــات ونفــي الفرضــيات  Fixed-effects modelوالبيئــة المؤسســية بالــدول الأوروبيــة هــو نمــوذج 

التي تنص على وجود هناك علاقة ذات دلالة إحصائية بين قوة الأنظمة السياسية  H14قبول الفرضيات الجزئية : الجزئية كما يلي
الـتي تؤكــد علــى وجـود علاقــة ذات دلالـة إحصــائية بــين جـودة نظــم التعلــيم  H15و جـودة المحاســبة في الـدول الأوروبيــة، والفرضــية 

ثبوت العلاقة الإحصائية بين تطور بيئة الأعمال وجودة التي تتجه إلى  H17العالي و جودة المحاسبة في الدول الأوروبية، والفرضية 
نسبياً لتأكيد العلاقة الإحصائية بين تطور الأسواق المالية،  H18و  H12المحاسبة في الدول الأوروبية، وصحة الفرضيات الجزئية 

: صــحة الفرضــيات، مــع عــدم Sig=(0.0765, 0.08)>5%العامــل التكنولــوجي وجــودة المحاســبة في الــدول الأوروبيــة حيــث 
H11 ة في الـدول الأوروبيـة، والفرضـية ومنه عدم وجود علاقـة إحصـائية بـين بيئـة الإقتصـاد الكلـي و جـودة المحاسـبH13  بالتـالي و

وبالتالي عدم وجود علاقة  H16عدم صحة العلاقة الإحصائية بين النظم الضريبية و جودة المحاسبة في الدول الأوروبية، والفرضية 
 .  البنية التحتية القاعدية و جودة المحاسبة في الدول الأوروبيةإحصائية بين

 Randomفـإن النمـوذج المختـار هـو  Strength of auditing and reporting standardsحسـب مؤشـر  -

Effect Model وعليه نقبل الفرضيات الجزئية :H11  جـودة التي تتجه إلى صحة العلاقة الإحصائية بين بيئة الإقتصاد الكلي و
الـتي تـنص علـى وجـود علاقـة ذات دلالـة إحصـائية بـين تطـور الأسـواق الماليـة وجـودة  H12المحاسبة في الدول الأوروبية، والفرضية 
الــتي تــنص علــى وجــود علاقـة إحصــائية بــين قــوة الأنظمــة السياســية وجــودة المحاســبة في  H14المحاسـبة في الــدول العربيــة، والفرضــية 

القائلـــة بصـــحة العلاقـــة الإحصـــائية بـــين جـــودة نظـــم التعلـــيم العـــالي وجـــودة المحاســـبة في الـــدول  H15رضـــية الـــدول الأوروبيـــة، والف
نسبياً التي تنص على وجود علاقة إحصائية بين تطور بيئة الأعمال و جودة المحاسـبة في الـدول  H17الأوروبية، وصحة الفرضية  

وبالتالي عـدم صـحة العلاقـة الإحصـائية بـين الـنظم  H13: لجزئية، مع نفي الفرضيات اSig= (0.0535)>5%الأوروبية حيث 
ومنـه إنعــدام العلاقـة الإحصـائية بـين البنيــة التحتيـة القاعديـة وجــودة  H16الضـريبية وجـودة المحاسـبة في الــدول الأوروبيـة، والفرضـية 
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 الإســتعداد التكنولــوجي وجــودة المحاســبة في وبالتــالي إنعــدام العلاقــة الإحصــائية بــين H18المحاســبة في الــدول الأوروبيــة، والفرضــية 
 . الدول الأوروبية

 Model Random Effectو  Fixed-effects modelعلى الرغم من إختيار الإختبارات الإحصائية لنموذجي  -
تجانسـية محاسـبية كإستدلال عن إستمرار الإختلافـات المؤسسـية بـين الـدول الأوروبيـة إلا أن إختبـارات التصـنيف تؤكـد علـى تحقـق 

ألمانيــا، إســبانيا، : دولــة مــن اĐموعـة الأخــرى وهـي 14جيـو أوروبيــة بينهـا، حيــث تضـمنت اĐموعــة الأولى مــن كـل تصــنيف علـى 
 أيسلندا، البرتغال، إيطاليا، الدنمارك، قبرص، فرنسـا، كرواتيـا، رومانيـا، مالطـا، السـويد، اليونـان، إيرلنـدا، وعليـه فإنـه يمكـن إسـتنتاج

حدثـة في بيئـة : " الفرضية الرئيسية القائلة بأن صحة ُ تجانس العوامل المؤسسية بالمنطقة الأروربية يؤدي إلى إنتشار الآثار الإيجابية الم
، وبالتــالي فــإن تجــانس العوامــل المؤسســية في الــدول "م 2020 -م  2006خــلال الفــترة  IFRSالتقــارير الماليــة الأوروبيــة بفعــل 

على جودة بيئة التقارير المالية الأوروبية ومخرجات النظم المحاسبية للإبلاغ المالي  IFRSإنتشارية أكثر إيجابية ل ـ الأوروبية يحقق آثار
đــا، وفي ظــل وجــود تنســيق محاســبي أكثــر مؤسســي فإنــه يمكــن توقــع تبــني سياســات أكثــر تقاربيــة وشموليــة لوضــعية الــدول الأوروبيــة 

عالميــة الأخــرى إلا أن الواضــح حاليــاً أن التجــانس المحاســبي الأوروبي قــد إرتفــع بشــكل أوضــح وأكثــر إختلافيــة مــع بقيــة الأقطــار ال
  . م ما يساهم في زيادة نوعية مخرجات بيئة التقارير المالية الأوروبية 2020 –م  2006خلال الفترة 
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