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  عائمة آل برقة في قرطاجةعائمة آل برقة في قرطاجة

 بين دعم مساعي الحرب ودعاة السمم

  كريمة نور الديف _ أ

 2                                                                           جامعػة الجزائػر 

 

عرفت قرطاجة في مختمؼ مراحميا عدة عائلات لعبت دورا حاسما في الحياة السياسية والاقتصادية 
عائمة آؿ ماقوف عُرفت بانتصارىا في كورسيكا وسيردينيا، التي : والاجتماعية فييا مف بيف تمؾ العائلات

وعائمة آؿ حنوف التي عرفنا منيا حنوف الكبير غريـ آؿ برقة، ىذه الأخيرة  (ماقوف)اشتير منيا عالـ الفلاحة 
 202-218)التي أنجبت فضلا عف ىاميمكار برقة مؤسس الأسرة حنبعؿ الذي حممت الحرب البونيقية الثانية 

. (II،1،1بوليبيوس،)، اسمو حرب حنبعؿ، باعتباره محور ىذه الحرب (قـ

 معاصرة العائمتيف الأخيرتيف آؿ برقة، وآؿ حنوف وتناقض مصالحيا مع الحرب أو ضدىا، باعتبار 
العائمة الأولى مالت إلى الشعب بينما كانت الثانية تمثؿ مصالح  الارستقراطية التجارية في قرطاجة، مما 
دفعنا إلى محاولة التعرؼ عمى آؿ برقة ودورىا في دعـ أسس الحرب مف ناحية والصراع مع آؿ حنوف 

. الممثميف للأوليجارشية التجارية التي أنيكتيا الحرب

ف كنا ندرؾ منذ البداية أنو ليس مف اليسير أف نحاوؿ دراسة عائمة في قرطاجة وذلؾ لعدة   وا 
 ,Italicus (S.), 1836)اعتبارات يمكف اختصارىا في انعداـ سمسمة أنساب، فإذا كاف سيميوس إيتاليكوس 

L.I.V.)  يعود بيذه العائمة إلى بيموس ،(BELUS)  مرافؽ وقريب عميسة مؤسسة قرطاجة، حسب الرواية
، لكف رواية سيميوس ىذه لايمكننا فصميا عف (Justin, 1833, XVIII,4)التي رواىا لنا يوستينوس   

خياؿ شاعر، وىي طريقة معروفة حتى عند الميبييف القدامى الذيف نجد ضمنيـ يوبا الثاني الذي يصعد بنسبو 
التي شرفيا ىرقؿ  (antée)أرممة أنطى  (tingé)إلى ىرقؿ، ويجعؿ انحداره مف إحدى الميبيات وىي تنجني 

. (Plutarque, 1951)الالو بوصالة بعد موت زوجيا 
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          ىذا الاعتبار الأوؿ، أما الاعتبار الثاني فيو فُقر قاموس الأسماء عند القرطاجيف وارتباطيا بالديف 

(Vanoyeke (V.), 1955, p.50) ،فضلا عف عدـ وجود أسماء عائمية مثمما ىو موجود عندنا الآف 
بحيث أف الشخص يحمؿ اسمو الشخصي ثـ الاسـ العائمي الذي يتوارثو كؿ المنحدريف مف نفس العائمة، وىو 
أمر كاف شائعا أيضا عند الروماف، بإضافة اسـ الأب بيف الاسـ الشخصي والاسـ العائمي، مما يسيؿ تتبع 
سمسمة النسب، خلافا لمبونيقييف الذيف يكتفوف باسـ الشخص مع إضافة ابف فلاف، وكذا محدودية الأسماء 

، فنجد أنفسنا أحيانا أماـ أربعة أو خمسة أسماء مف نفس الجيؿ "الأجداد"أسماء " الأحفاد"وسرياف عادة حمؿ 
، وىكذا إذا أخذنا عصر حنبعؿ البرقي الذي تعرفو أكثر، نجد عمى الأقؿ أربعة "دـ"دوف أيةِ قرابة أو رابطة 
ـ، - ؽ207، أحدىما شقيقو الأصغر الذي قتؿ في معركة ميتور سنة "أصدروبعؿ"أشخاص يحمموف اسـ 

ـ، وخمفو حنبعؿ في قيادة الجيش باسبانيا، والآخراف بعيداف . ؽ221والآخر زوج أختو المتوفي بدوره سنة 
 .(Picard (G. Ch.), 1961, PP.51-52)عف العائمة 

ف أخذنا مثلا ىاميمكار  ، نجد أف أسماء ىاميمكار وحنبعؿ (أحد أشير أبنائيا)وحنبعؿ  (رأس العائمة) وا 
عديدة في تاريخ قرطاجة، إذ نجد العديد مف القادة والأميرالات والأشفاط، يحمموف ىذيف الاسميف في السنوات 

وبؿ القروف السابقة لمحرب البونيقية الثانية، وىو شأف أسماء ماقوف، أصدروبعؿ، مف عائمة ىاميمكار 
وحنبعؿ، لكف لا شيء يسمح لنا بإثبات روابط الانتساب والقرابة، ولاشؾ أف ىذا لا يسيؿ ميمتنا في البحث 

. عف أصوؿ أية عائمة في قرطاجة، حتى لو كانت عائمة شييرة مثؿ عائمة آؿ برقة

 وحتى نمكف القارئ مف تتبع البحث دوف التيو في ىذه الأسماء قدر الإمكاف والتمييز بيف الأسماء 
 إلى (Audision (G.), 1961)، لا يسعوف إلا المجوء مثمما فعؿ بعض الباحثيف (المتشابية)المتجانسة 

جيسكوف، فكؿ ىذه -الجميؿ، أصدروبعؿ-أصدروبعؿ: الكنى أو أية صفة شخصية لمشخص، وىكذا نقوؿ
الأسماء كانت ذائعة في قرطاجة، بشكؿ ذيوع أسماء محمد وأحمد عندنا، مع فاروؽ استخدمنا للأسماء 

ىذا الأمر، دفع الراغبيف في دراسة أصوؿ " ابف"، خلافا لمقرطاجييف الذيف يستخدموف لفظ (المقب)  العائمية
ىذه العائمة، المجوء إلى الحدس والتخميف وحتى الافتراض ونحف عمى دراية أف الفرضيات تحمؿ نقاط ضعؼ 
بعاده عف الحقيقة، وىو ما يجعمنا نحاوؿ تجنب المجوء إلى الافتراض إلا  كثيرة، قد تتسبب في اىتزاز البحث وا 

. عند الضرورة القصوى، في غيابٍ مطمؽ لأيةِ إشارة في المصادر التاريخية

        بدأ اىتماـ المؤرخيف والكتاب الإغريؽ واللاتيف بقرطاجة والقرطاجييف بداية مف بداية الصداـ بيف 
روما وقرطاجة وخاصة مع ظيور حنبعؿ في الحرب التي أطمقوا عمييا تعسفا الحرب البونيقية الثانية، التي 



280 

 

 ونظرا (Plybius, 1970, III. I. I)تفطف البعض إلى دور حنبعؿ الحاسـ فييا، فأطمؽ عمييا حرب حنبعؿ 
ليذا الدور، سُمِطت الأضواء عميو، فحاوؿ البعض الغوص في جذوره وعندما اصطدموا بالواقع الصعب لجئوا 

لشخصيات كبيرة، وىكذا " كنيات"إلى طرؽ تسمح لنا برؤية أوضح، إذا لجئوا في ىذه الفترة إلى إعطاء 
، وأصبح بذلؾ حنبعؿ برقي، وتميز صيره أصدروبعؿ "بياميمكار برقة"أصبح ىاميمكار والد حنبعؿ يُعرؼ 

عمف يحمؿ ىذا الإسـ باعتباره ىو الآخر برقي، فأصبحت كؿ العائمة، وأنصارىا وحماتيا يشكموف حِزب أو 
صْبة  ِِ  (Audision (G.), 1961, P.53)." آؿ برقة"عُ

: أصل التسمية

سيميكوس ) إذا كاف سيميوس إيتاليكوس لـ يتردد في اعتبار آؿ برقة مف المياجريف الأوائؿ مع عميسة 
، ولـ يتردد آخروف في اعتبار ىذه العائمة مف العائلات العريقة والكبرى في قرطاجة، فإف (I ،5إيتاليكوس، 

أو الصاعقة السامية، والاسـ في ىذه " البرؽ"آخريف رأوا إعطاء الأسماء تفسيرا ايتيمولوجيا باشتقاقو مف كممة 
ييتموف " آؿ برقة"الحالة لو عدة دلالات لما يحممو مف معاني السرعة في التنفيذ، جعمت الميتميف بسير 

ذا كنا لا نستبعد ىذه الكنيات المعتاد  بمعاني ىذه الكممة التي تحمؿ أيضا معنى العبقرية في الحرب، وا 
اشتقاقيا مف صفات أصحابيا وبذلؾ يكوف حنبعؿ في حربو قد نزؿ كالصاعقة عمى إيطاليا، فإف والده أيضا 

، عمى القوات الرومانية (97. ، ص1995وؿ ديورانت، )في تحصنو في جبؿ إريكس نزؿ كالبرؽ      
ف كاف في " البركة"الغازية لصقمية، مما يجعؿ ىذا الاشتقاؽ ممكنا، لكف اشتقاؽ ىذا الاسـ مف  والتبرؾ وا 
جدوا : أبتركوا في العدو"التسمية الورع الذي تحممو معظـ الأسماء البونيقية وفيو أيضا معنى السرعة  

. ، فإننا نستبعد ىذا الاشتقاؽ لمفرؽ بيف البرؽ والبركة في عممية النسب"وأسرعوا

 إذا كنا نقبؿ بإمكانية اشتقاؽ ىذه الكنية مف البرؽ، فإننا لا نجد إشارة، أو حدث ما يسمح لنا 
. بافتراض أف ىذه الكُنية أُطمقت عمى ىاميمكار لصفة معينة فيو

 آخر الفرضيات التي نقدميا مف فرضيات أخرى كثيرة لا نممؾ سند دعميا، عي ما يفترضو بعض 
. Picard (G. Ch.), 1961, P.1))، مف إقميـ برقة في ليبيا الحالية "آؿ برقة"الكتاب مف كوف أصوؿ 

نما حتى في   ىكذا نلاحظ أف صعوبة البحث لا تقترف فقط بصعوبة البحث في أصوؿ ىذه العائمة، وا 
أصؿ اشتقاؽ الكممة، خاصة مع غياب أي نص تاريخي يمكف الاعتماد عميو لمحسـ في الموضوع، ويبقى 



281 

 

التخميف والفرضيات ىي السائدة حتى في أصؿ إحدى العائلات التي لعبت دورا رائدا وحتى حاسما في 
. الصراع الناشب بيف أكبر القوى في ذلؾ العصر قرطاجة وروما

 إذا كاف مف الصعب كما رأينا إصدار أحكاـ نيائية حوؿ أصوؿ ىذه العائمة أو حتى اشتقاؽ التسمية، 
فخلاؼ ذلؾ عرفنا بعض شخصيات ىذه العائلات سواء بفضؿ الدور الذي لعبتو في الصراع مع روما أو 

، ىذه العائمة التي تمثؿ مصالح الأرستقراطية في قرطاجة، "آؿ حنوف"التنافس عمى الحكـ في قرطاجة مع 
، الذيف استندوا عمى العامة، مف بيف تمؾ الشخصيات، يمكف الإشارة إلى ىاميمكار "آؿ برقة"خلافا لمخصوـ 

ـ ىذا إذا افترضنا ذىابو إلى صقمية لقيادة القوات - ؽ272الجد الأوؿ لمعائمة الذي يفترض ميلاده حوالي 
 ,Nepos (C.)القرطاجية، وىو في السف السادسة والعشريف، إذ يذكر كورنيميوس أنو كاف شابا حينذاؾ 

XXII, 1))  ـ. ؽ275-280بينما يفترض آخروف ميلاده ما بيف .

ظير ىاميمكار خلاؿ السنوات الستة المتتالية التي قضاىا في صقمية بناء عمى المؤرخيف المعاصريف كرجؿ 
، ((Nepos (C.), XXII, 1حرب، كبير القائد المنتصر عمى كؿ الروماف، عمى رأي كورنيميوس نيبوس 

حيث واجييـ وىو متخندؽ في موضع حصيف عمى جبؿ إريكس قرب داراني حاليا، وأنيؾ أعداءه بنزولو 
، لكف أكثر مف ذلؾ دراستو للإستراتيجية ((Gsell (S.), 1913, PP. 96-97القاتؿ، وغاراتو، المرعبة    

العسكرية الأكثر حداثة في عصره، فقاـ بثورة حقيقة في الاستراتيجية العسكرية، وأبدع مناىج ستعطي لاحقا 
  .(Audision (G.), 1961, p.57)القوات الخارقة لخميفتو حنبعؿ 

بعد دخوؿ ىاميمكار إلى قرطاجة بعد اليزيمة في معركة إيغاتس، يعود لو الفضؿ في قير ثورة  
المرتزقة التي كانت شوكة في حمؽ قرطاجة الميزومة، فزاد ىذا الانتصار مف شعبية عائمة آؿ برقة، التي 

 .(Vanoyeke (V.), 1955, P. 47)ارتكزت مف الآف عمى الشعب                         

 ىكذا ستكوف الموافؽ مف نتائج التي آلت إلييا الحرب البونيقية الأولى مف ناحية ورؤى المستقبؿ سببا 
في احتداـ الصراع بيف سياستيف متعارضتيف، فالشعب يمثمو آؿ برقة يميموف إلى التوسع والحرب يريدوف 
الانتقاـ، ولموصوؿ إلى ذلؾ كانت نظرتيـ بعيدة، كانت إلى إسبانيا البعيدة أولا عف أنظار روما والغنية 

. (62. ، ص1995، (.ـ)حارش )بالثروات، بيدؼ تعويض ما فقدوه في صقمية وسردينيا وكورسيكا 
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 كانت سياسة آؿ برقة ترمي إلى إعادة بناء قوة قرطاجة التي فقدت السيطرة في الحوض الغربي 
لمبحر المتوسط، فقدت أسطوليا وىي دولة بحرية، ولجاف المراقبة الرومانية لف تسمح ليا بإعادة بناء ىذا 

.  الأسطوؿ، مف ىنا توجيت أنظار آؿ برقة نحو اسبانيا

 فكر ىاميمكار في اسبانيا، لما تقدمو مف مزايا اقتصادية يُمْػكنيا  تمويف مختمؼ قطاعات الاقتصاد 
في سيرامورينا، وثروات نباتية وحيوانية، يمكنيا أف " مناجـ الفضة"البونيقي بما تتوفر عميو مف ثروات معدنية 

تساىـ في النيوض بالأسواؽ القرطاجية، إلى جانب تمؾ الثروات يمكف لبعد اسبانيا أف يجعؿ القائد بعيدا عف 
مؤامرات ودسائس الأوليجارشية في قرطاجة، إذ كاف التجار ورجاؿ الماؿ يناوروف لإخماد الروح العسكرية، 
ومحاولة توجيو الأنظار إلى الأقطار الإفريقية، وترؾ المجاؿ مفتوحا أماـ روما، في الحوض الغربي لمبحر 
المتوسط، تجنبا للاصطداـ مع روما ثانية، وما يترتب عف ذلؾ مف ركود تجاري وبالتالي خسائر، وىو ما 

يجعمنا نميؿ إلى اعتبار موافقة آؿ حنوف عمى غزو اسبانيا أف اليدؼ منو لا تأييدا لسياسة آؿ برقة، بقدر ما 
بعاد آؿ برقة عف قرطاجة، وبؿ عف  يعد طعما في الاستفادة مف الاستثمار في مواردىا المنجمية مف ناحية وا 

مصروعة )روما حتى لا يثيروا شكوكيا، بمشاريعيـ الحربية وفي ذلؾ عرقمة لمصالح آؿ حنوف الاقتصادية 
.  (169. ، ص1959 (.ج)

 مقابؿ ىذه السياسة، نجد آؿ حنوف الذيف يمثموف الاستقراطية التجارية القرطاجية، يميموف إلى السمـ 
مقتنعوف بالوضع الراىف، يكتفوف بتوسيع أراضييـ في إفريقيا وذلؾ باقتطاع ضيع في المناطؽ الريفية الغنية، 

 (.ج)مصروعة )حيث وجدوا مصدر ثراء مؤكد يعوض الأرباح المحتممة لمعمميات التجارية في صقمية 
 Warmington) أما موقفيـ مف روما فكانوا مع التفاوض ومع التسوية السممية (169. ، ص1959

(G.H), 1961) .

 كاف الروماف بدورىـ قد استغموا الوضع الصعب الذي عاشتو قرطاجة عمى إثر الأحداث التي أعقبت 
.( ع)عقوف )؛ (219-119. ، ص1977، (.ـ)شنيتي )ـ . ؽ241ىزيمة ايغاتس وعقد معاىدة كاتالوـ 

.  (219-119. ،  ص1994

، (.ـ)حارش )التي فرضت عمى قرطاجة شروط قاسية جعميا تعجز عف دفع أجور الجند المأجور 
. (76. ، ص1995
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فثار الأخيريف عمى قرطاجة في إفريقيا وفي سردينيا، جعؿ روما تتدخؿ لتفرض عمى قرطاجة معاىدة 
ـ  التي تنازلت بموجبيا عف سردينيا وكورسيكا، بعد أف تنازلت في المعاىدة الأولى عف . ؽ238ثانية سنة 

. (118. ، ص1959، (.ج)مصروعة )صقمية والجزر الواقعة بينيا وبيف ايطاليا 

 ىذا الموقؼ مف روما الذي ييدؼ إلى الحد مف شعبية ىاميمكار، أدى في الواقع إلى نتائج عكسية 
لمنتائج التي كانت روما تسعى إلييا، وىي توجيو ضربة لشعبية ىاميمكار وكسر شوكة عُصبتو، وساىمت 
بالعكس في دعميا، وجعمت بطموح المرسوـ ممكنا، إذ فجر الظمـ الصاروخ روح الاعتزاز الوطني لدى 

البونيقيف، واقتنعوا باستحالة أي اتفاؽ دائـ مع روما، وفي ذلؾ دعـ لموقؼ آؿ برقة، عمى موقؼ التخاذؿ 
. (Nepos (C.), XXII, 1)والتراجع الذي يمثمو آؿ حنوف 

 استفاد ىاميمكار لمحصوؿ عمى ىذه النتائج مف دعـ ىاـ مف أصدروبعؿ، شاب غني مف 
الارستقراطية، أنيؽ ورشيؽ بناء عمى ما تصفو الكتابات المعاصرة، جذاب لدرجة أنو لقب بأصدروبعؿ 

الجميؿ،  فكانت ليذا الأرستقراطي بدوره ميوؿ لمشعب، في الوقت الذي احتفظ فيو بالدعـ في الأوساط المالية 
بفضؿ بعض التجمعات السرية لأصحاب المصالح المالية التي يطمؽ عمييا آنذاؾ الأخويات ونسمييا اليوـ 

".  الموبيات"

إذا كاف ىاميمكار برقة وأصدروبعؿ الجميؿ شريكيف وطيديف، ولدعـ تمؾ العلاقة، لجأ ىاميمكار إلى تزويجو 
مثؿ ىذا الرجؿ الكبير، لا ينقصو الافتراء في إشارة منو إلى دىاء : بابنتو، الذي جعؿ كورنيميوس نيبوس يقوؿ

 .(Nepos (C.), XXII, III)الرجؿ، في محاولتو تمتيف أوامر الصداقة التي ربطتو بيذا الرجؿ 

 إلى جانب ىاميمكار برقة وأصدروبعؿ الجميؿ، يمكننا الإشارة إلى حنبعؿ حتى يكتمؿ تشكؿ العائمة 
.  البرقية التي يكوف ىذا الأخير حمقاتيا الأساسية إلى جانب شقيقيو أصدروبعؿ الصغير وماقوف

ـ في الطريؽ إلى اسبانيا، في الغالب عبر البر، بسبب تخمي . ؽ237 خرج ىؤلاء الخمسة سنة 
قرطاجة عف أسطوليا البحري، وبالتالي نقص السفف فضلا عف عدـ ضماف الاتصالات البحرية 

(Audision (G.), 1961, p.59) . 

 

 يبدو مف مصادرنا أف آؿ حنوف،  رغـ ميميـ إلى إبعاد آؿ برقة، فإف الموافقة عمى ذلؾ لـ يتـ دوف 
أف آؿ حنوف ثاروا بقوة، وقاموا بمقضاة حتى العديد مف الأعضاء : "معارضة الفكرة، إذ يذكر أبيانوس
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، لكف مع ذلؾ يبدو أف أغمبية الشعب والشيوخ ساندوا آؿ برقة في شروعيـ في "المؤثريف في عُصبة آؿ برقة
. اسبانيا

عمى فتح كامؿ  (ـ. ؽ229-237)  في اسبانيا عمؿ ىاميمكار بمساعدة صيره خلاؿ تسع سنوات 
جنوب إسبانيا وعمى إثر وفاتو خمفو صيره أصدروبعؿ الجميؿ عمى رأس الإدارة العامة لإسبانيا القرطاجية 

وزاد في المد الأسباني، مستغلا الثروات الجديدة  (ـ. ؽ221- 229)وقيادة الجيش بدوره لمدة تسع سنوات 
وبعد وفاتو خمفو " قرطاجنة"ومناجـ سيرامورينا لمفضة، وأنشأ مدينة جديدة ستكوف العاصمة الحقيقة ىي مدينة 

 .(Nepos (C.), XXII, III)حنبعؿ 

 ىكذا نلاحظ أف اختيار إسبانيا كاف يستجيب لاحتياجات ىاميمكار، ففضلا عف الثروات الطبيعية 
والمنجمية والكثافة السكانية، فيو بمد بعيد عف ايطاليا وبالتالي لا يثير قمؽ مجمس الشيوخ مما يجري فييا مف 

، I ،6بوليبيوس، )أحداث، فياميمكار يريد صرؼ نظر روما حتى لا تتدخؿ وتعرقؿ أعمالو، وىي في بدايتيا 
.  (241. ، ص2003، (.ـ)غانـ )؛ (Guilia (M.), 2007,P.51) ؛(64

 إذا كاف الاختيار يستجيب لاحتياجات ىاميمكار، فإف ذلؾ تـ عف معرفة ودراية، إذ تردد الفينيقيوف 
عمى اسبانيا منذ أواخر القرف الثاني عشر، فالآثار والنصوص تشير إلى تعامؿ الفينيقييف مع مممكة ترشيش 
منذ القرف التاسع عمى الأقؿ حتى قبؿ تأسيس قرطاجة، كما تـ إقامة عدة محطات فينيقية عمى سواحؿ شبو 

التي كانت تربطيا  ((Tarredell (M.), 1960, pp. 197-298الجزيرة، أىميا وأشيرىا محطة قادس 
علاقات وطيدة مع قرطاجة، ىذه الأخيرة كانت لا شؾ تقد ليا يد العوف لمواجية السكاف الأصمييف وضد 

 Picard)والرغبة في الاستفادة مف خيرات إسبانيا بدورىا  (مارسسيميا)الإغريؽ خاصة بعد تأسيس ماتسالوـ 

(G. Ch.), 1961, P. 80). 

         كاف آؿ برقة يحتفي بيـ ويختاروف قادة مف طرؼ قواتيـ في إسبانيا، ثـ يثبتوف في مناصبيـ مف 
طرؼ حكومة قرطاجة، وكاف كؿ واحد مف ىؤلاء الثلاثة يتمتع بالسمطات المدنية والعسكرية في آف واحد، 

. (Audision (G.), 1961, P.60)وىكذا مصير قرطاجة أحيانا بيف أيدييـ 

 ىذا كؿ كما استطعنا جمعو مف شذرات الكتاب حوؿ واحدة مف أكبر عائلات قرطاجة التي ميما 
أَجحؼ الكتاب في حقيا، فيي بقيت خالدة في صفحات التاريخ بفضؿ الدور الذي لعبو أبناؤىا سواء مؤسس 
العائمة ىاميمكار برقة، أو خميفتو الثاني حنبعؿ الذي أبير عالـ عصره، وجعؿ الكتاب المحدثوف لا يتخمفوف 
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عف تقديـ ولو عمؿ واحد سنويا عف بطولاتو في مختمؼ لغات العالـ، مما جعمو واحدا مف كبار القادة 
. العسكرييف الذيف أنجبتيـ الإنسانية

 وفي ختاـ ىذه الدراسة، وبعد دراسة مختمؼ جوانب الموضوع والغوص في تفاصيمو، يمكننا التأكيد 
.  عمى النتائج التالية

أفّ ىاميمكار ىو رأس العائمة رغـ ما ذكره سيميوس إيطاليكوس مف انتساب العائمة إلى بيموس مرافؽ  (1
وقريب عميسة مؤسسة قرطاجة، إذ لا يمكننا الاستدلاؿ عمى ذلؾ مما لا يمكننا فصؿ رواية سيميوس عف 

 .أمّا ىاميمكار فثابتَ معو بداية تاريخ ىذه الأسرة. خياؿ شاعر

التي أنجبت " برقة"صعوبة دراسة التاريخ العائمي في قرطاجة وحتى لو كانت ىذه العائمة ىي عائمة  (2
قاىر المرتزقة، وأصدروبعؿ مؤسس " ىاميمكار"شخصيات كاف ليا وزنيا ودورىا في التاريخ أمثاؿ 

:  وذلؾ لعدّة أسباب" روح الحرب البونيقية الثانية" وحنبعؿ" قرطاجة"

إنعداـ سمسة أنساب عند القرطاجييف، ممّا فسح المجاؿ لمروائييف الذيف يعودوف دائما في سمسمة الأنساب  -‌أ
 .إلى جد أسطوري

التي  (ألقاب)فُقر قاموس الأسماء عند القرطاجييف، وارتباطيا بالديف، فضلا عف عدـ وجود أسماء عائمية  -‌ب
 . يتوارثيا كؿّ المنحدريف مف نفس العائمة، وىذا عائؽ كبير

، فنجد أنفسنا أماـ أربعة أو "الأجداد"لأسماء " الأحفاد"مع محدودية الأسماء، ىناؾ أيضا عادة حمؿ  -‌ت
 . خمسة أسماء مف نفس الجيؿ دوف أيةِ قرابة

، إذا أخذنا بما يقوؿ بو بعض المؤرخيف الذيف "مبكرة"وبروز عبقريتو  العسكرية في فترة " ىاميمكار"نبوغ  (3
 (Marcus Atilius)يروف دعوة ىاميمكار مف صقمية لمتصدي لثورة الميبييف عمى إثر حممة روغولس 

ـ، فإفّ دعوتو لمعودة والتصدي لميبييف الثائريف، دليؿ عمى مكانتو العسكرية في ىذه الفترة . ؽ255سنة 
 .المبكرة

، فرغـ عدـ رضاه عف النتائج  التي آلت إلييا الحرب البونيقية بعد "عسكريا"انضباط مؤسس ىذه العائمة  (4
التي لـ تمس الروح القتالية لمقوّات القرطاجية ولـ تؤثر عمى مواقعيا في صقمية ولـ تنؿ " إيغاتس"معركة 

 .مف قوتيا الأساسية فييا، لكنو أذعف لأوامر قرطاجة التي أسندت لو ميمة التفاوض مع الروماف
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أماـ الواطنييف " درعا"لياميمكار كانت عممية مدروسة، حتى تضعو قرطاجة " التفاوض"إسناد ميمة  (5
 ".الحرب"الرافضيف لمنتائج التي آلت إلييا " المتصمبيف"

لا كيؼ نفسر مواصمتيـ الحرب " التجار"نلاحظ أفّ  (6 المسيطريف في قرطاجة قد أضنتيـ الحرب فعلا، وا 
الآف، وقواتيـ في صقمية مستعدة " قواىـ"، وتخور 251 وىزيمة تنداريس سنة 254سنة " نكبَة ميميس"بعد 

 لمواصمة الحرب؟ 

لا بشروط " قرطاجة"التي أذلت " روما"ىاميمكار مف الآف في الانتقاـ مف –إذا كاف البعض يشير إلى رغبة (7
لا يتـ إلا " الثأر"السمـ القاسية فحسب، بؿ أيضا باحتلاؿ سيردينيا وكورسيكا، لكف لا شؾ أنو كاف يعمـ أف 

التي أسندت " الدبموماسية"بتحضير الوسائؿ السياسية والاقتصادية وكذا العسكرية، وىكذا رأى في الميمة 
عداد لمعمؿ المقرر القياـ بو مستقبلا  .إليو بمثابة تحضير وا 

فصؿ السمطات " مبدأ"يكوف الشيوخ البونيقيوف، قد تنازلوا عمى " عسكري"بتفويض أمر المفاوضات لقائد  (8
السياسية والعسكرية، الذي فرضوه كقاعدة أساسية، وىذا ما يدّؿ عمى أنّيـ كانوا يريدوف التخمص مف 

 .الحرب التي أنيكت مواردىـ بأية طريقة، دوف النظر إلى المصمحة العميا لموطف

ىاميمكار وتنازلو عف سمطاتو بعد عقد المعاىدة، يدعو إلى الاعتقاد أف سوء تفاىـ قد وقع بيف " استقالة" (9
ىاميمكار وجنوده الراغبيف في مواصمة القتاؿ، مف جية وىاميمكار ومجمس الشيوخ القرطاجي مف جية 

بتوقع ىاميمكار وقوع نزاع بيف حكومة قرطاجة وجنوده - المؤقت-بينما يفسر آخروف ىذا الانسحاب. أخرى
 .القدامى بمجرد إنتياء الحرب

دخمت قرطاجة الحرب في صقمية لمدفاع عف بعض المواقع التي كانت تشكؿ جزءا مف التدابير  (10
المعقدة التي تضمف ىيمنتيا في الحوض الغربي لممتوسط ولـ تكف صقمية تمعب دورا أساسيا مثؿ إفريقيا 

وسيردينيا، وىو ما يُستشؼ مف المعاىدات السابقة حيث لـ تشترط قرطاجة أيةَ رقابة عمى العلاقات 
 .التجارية بيف روما وصقمية خلافا لإفريقيا وسيردينيا التي كانت ترى فييا مناطؽ النفوذ الحقيقية

ـ إلى حد مف شعبية ىاميمكار المتزايدة، . ؽ238كانت روما تسعى وراء تدخميا في سيردينيا سنة  (11
لكف ذلؾ أدّى إلى نتائج عكسية لمنتائج التي كانت تسعى إلييا، وساىمت في دعميا، وجعمت طموح آؿ 

ممكنا، إذ فجر الظمـ الصارخ روح الاعتزاز الوطني واقتنعوا باستحالة أي اتفاؽ دائـ مع " المرسوـ"برقة 
 . روما، وفي ذلؾ دعـ لموقؼ آؿ برقة
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كانت قرطاجة تريد باحتلاؿ اسبانيا التعويض عف خسائرىا  في الحرب البونيقية الأولى، لكف  (12
نجاحات ىاميمكار وأصدروبعؿ سيجعميا لاحقا تتصوّر وتفكّر في العودة إلى مؤسساتيا القديمة ووضع 

 .جانبا المعاىدة المذلة التي فرضتيا عمييا روما

أزيد مف " حنبعؿ"بعد السيطرة عمى إسبانيا ومناجـ الفضة فييا أصبحت مداخؿ قرطاجة عمى عيد  (13
 تالنتة سنويا مف منجـ واحد وىو ما يفسر لنا أولا إعادة بناء اقتصاد قرطاجة  مف جديد بعد الحرب 300

المترتبة عف الحرب الأولى في أقؿ مف  (تعويضات الحرب)الأولى وكذا تمكف قرطاجة مف دفع كؿّ ديونيا 
 . عقد مف الزمف

مف طرؼ أصدروبعؿ  نقمة جديدة في السياسة البرقية في إسبانيا حيث " قرطاجة"كاف تأسيس مدينة  (14
بايعة أعياف إسبانيا، وىو ما أثار مخاوؼ الفوسييف في مرسيميا الذيف استنجدوا بروما التي فرضت معاىدة 

 . ـ عمى أصدروبعؿ، التي تطمؽ يد القرطاجييف إلى الجنوب مف ىذا النير. ؽ226سنة " الإيبرو"

ويعزي إليو وحده سبب الحرب " روما"كشخص مستعد لتدمير " حنبعؿ"يقدـ المؤرخوف القدامى  (15
التي تعوّد الروماف عمى تقديميا بيدؼ تبرير " مسؤولية الحرب"البونيقية الثانية وكوارثيا، وىنا تدخؿ مسألة 

واقعة إلى الجنوب مف " لمحرب الثانية"التي كاف احتلاليا السبب المباشر " صاغنتوـ"دور روما، فمدينة 
معاىدة "وروما، إف كانت تعود لما قبؿ " صاغنتوـ"، ولا ندري لأيةِ فترة تعود العلاقات بيف "الايبرو"

 ، أـ بعدىا؟"الإيبرو

يمغي بتطبيؽ المعاىدة، ما دامت الأخيرة لا تنص "  الوفاؽ"إذا كانت تعود إلى ما قبؿ المعاىدة، معناه أفّ ذلؾ 
ف تّـ عقد ىذه " صاغنتوـ"عمى استثناء  بعد تمؾ المعاىدة أيضا، يعدّ ذلؾ تحريضا " الصداقة والوفاؽ"وا 

واضحا مف روما ضد قرطاجة، وىو ما لا يبعد المسؤولية عف روما ميما كانت المبررات التي تقدميا، 
 . لأفّ قوة قرطاجة لا تخدـ مصالح روما

كما تصوره مصادرنا، إذا كانت الإجابة " روما"نتسائؿ أيضا إف كاف حنبعؿ يرمي فعلا إلى تدمير  (16
عمى ىذا التساؤؿ ليست مف السيولة، لكف نجد في المعاىدة التي عقدت بيف حنبعؿ وفميب المقدوني أف 

في حالة النصر النيائي لقرطاجة كاف مترقبا، وىذا ما يدعونا إلى البحث عف أىداؼ حنبعؿ " روما"بقاء 
مف الحرب في ىذه الفترة، كما لاحظنا أيضا لاحقا أف الانتصار في زاما لـ يؤدي إلى تدمير قرطاجة، 
رغـ أف البعض كاف يدفع سكيبيو إلى ذلؾ، لكف ذلؾ كاف يتطمب جيدا معتبرا، وكاف سكيبيو يدرؾ أف 
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فكانت نظرتو لا تتطمب تدمير قرطاجة بقدر ما تتطمب تبعيتيا " السمـ"روما كانت في حاجة كبيرة إلى 
ـ، التي يرى البعض أنّيا وراء المصير الذي . ؽ201وىو ما سعى لتحقيقو بمعاىدة الصمح لسنة " لروما"

 .ـ. ؽ146آلت إليو قرطاجة سنة 

 يمكننا أف نقوؿ أف انتصار روما  يكمف في مواردىا، عدد القوات التي يسمح ليا بتحمؿ خسائر  (17
 مقاتؿ مف إيطاليا وحدىا، وأيضا تجييز أسطوؿ قادر عمى الاحتفاظ بالتفوؽ في البحر 300.000ثقيمة 

مع السماح بنقؿ القوات إلى مختمؼ مسارح العمميات، كما كاف القرار التي اتخذه الروماف بمواصمة الحرب 
، مثير الإعجاب، لأف ىذا القرار لا يمنع فقط قرطاجية 216في اسبانيا حتى بعد ىزيمة معركة كانت سنة 

إسبانيا )مف الحصوؿ عمى الدعـ مف إسبانيا، لكف يجبر قرطاجة عمى توزيع جيودىا بيف المنطقتيف 
يطاليا  .بالرجاؿ والعتاد (وا 

بعد زاما في محاولة أخيرة منو " حنبعؿ"أخيرا يمكننا الإشارة إلى الجيود الإصلاحية التي باشرىا  (18
إخلاؿ بالمعاىدة، فأضطر حنبعؿ إلى " الإصلاحات"لإعادة بناء قرطاجة، لكف الوشاة جعموا مف تمؾ 

الاضطراري شأنو شأف سكيبيو، ومف سوء الأقدار أو حسنو، إف القائديف توفيا في سنة " المنفى"المجوء إلى 
 .   ـ وبعيدا عف الديار والوطف. ؽ183واحدة ىي 
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