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  ملخص:  

 هذا ونك  المعاصر، الدولي القانون أمام حقيقيا تحد� المقاتلة �لروبو�ت يعرف ما أو التشغيل ذاتية الأسلحة تمثل

 بين زالتميي لىع القتالية لعملياتا في يشاركون الذين الأشخاص وجاهزية وكفاءة قدرة على للحرب تنظيمه في يعتمد الأخير

 قاطع، شكلب التمييز ذاه على المقاتلة تالروبو� قدرة الحالي يومنا الى تثبت لم حيث دوليا، المحرمة وتلك المشروعة الأهداف

 لبعضا يذهب حين في رية،وبش مادية جسيمة خسائر في استخدامها يتسبب أن يمكن مميزة غير أسلحة البعض يراها اذ

  . الجنود من أكثر التمييز على قادرة الروبو�ت هذه كون  الى الآخر

  .الدولية ؤوليةالمس ملة،المحت لمخاطرا التشغيل، ذاتية الأسلحة الدولي، القانون المقاتلة، الروبو�ت :مفتاحية كلمات

Abstract:  

Autonomous weapons, or what are known as combat robots, represent a real challenge 

to contemporary international law, since the latter depends in its organization of war on 

the ability, competence and readiness of people who participate in combat operations to 

distinguish between legitimate targets and those that are internationally prohibited, as 

the ability of robots has not been proven to this day. Fighters categorically make this 

distinction, as some see them as indistinguishable weapons whose use can cause serious 

material and human losses, while others argue that these robots are more capable of 

discrimination than soldiers. 

Keywords: Combat robots, international law, autonomous weapons, potential risks, 

international responsibility. 
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  .مقدمة :1

نه الثورة �لعشرين ادي واالح لقد وصف استخدام الذكاء الاصطناعي في صناعة الأسلحة في بدا�ت القرن   

كما وصف ووية،  ابل النالقن ون العسكرية بعد استخدام البارود وصناعةالأكبر في �ريخ البشرية في مجال الشؤ 

كونه من أخطر بسلحة لأصنع ا الاصطناعي في لمتحدة استخدام الذكاءا ممنظمة الأ"أنطونيو غوتيريش" أمين عام م

،  صطناعيجيا الذكاء الاتكنولو  تطورية لة في عصر�، مطالبا بضرورة مواجهة الآ�ر السلبأربعة �ديدات تواجه البشري

اصة ت المقاتلة، خ�و وبلر عرف �يكما �شد الدول �ن تحظر على الفور ما يسمى �لأسلحة المستقلة الفتاكة أو ما 

ؤدي ��تمع ا سوف تاء نفسهمن تلق�لاستقلال الذاتي، والآلات القادرة على القتل هذه الأخيرة قد تتمتع أن 

  أوضاع أخلاقية وسياسية غير مقبولة. الإنساني الى

مع ت�واجه ات حقيقية وعليه فقد أصبح استخدام الذكاء الاصطناعي في صنع الأسلحة يمثل إشكالية   

يد بيرتين على تحدكدقة  ة و من قدر  به الروبو�ت المقاتلة والأسلحة ذاتية التشغيل أصبحت تتمتعاليوم، لما الدولي 

   ير و للتدمللقتل أ الذخيرة الحية إطلاقالبشر أو استئذا�م في أهدافها ومهاجمتها دون الرجوع الى 

ى لأسلحة علارة هذه بقد تعلقإشكالية حقيقية ت حطز الى السان التعمق في فهم الروبو�ت المقاتلة يبر    

 ثال لقواعد هذاى الامتادرة علقه، فان كانت بعض هذه الأسلحة عدممن الامتثال لقواعد القانون الدولي الإنساني 

ا واعد هذطورة لقلغة الخ�ت هاكااستخدامه الى انتالقانون والاستجابة لمقتضياته فان البعض الآخر منها قد يؤدي 

  .إنسانية ولا أخلاقية ولا قانونية صفها بكو�ا غيرمما جعل البعض يانون، قلا

ثير مخاوف تصطناعي ذكاء الاوالأسلحة المصنعة �ستخدام تكنولوجيا ال بو�ت المقاتلةوعليه فان الرو    

واعد عه الحالي لقضو لدولي بان قانو قواعد القانون الدولي الإنسانين حيث يفتقر الا�تمع الدولي من انتهاك الدول 

ات غيرها من منظومستقلة و حة المالمسلوير أو نشر او استخدام الروبو�ت التي تقوم بتطة تحدد مسؤولية الدول دولي

لأسلحة، ا بتطوير هذه اول حالين الدمالأسلحة البرية أو الجوية أو المائية ذاتية التشغيل، خاصة في ظل قيام الكثير 

لأسلحة ا�ت أو لروبو ام هذه ادولة أخرى نتيجة استخدتها حال حدوث أي ضرر ليلتحديد مسؤو وهو ما يتطلب 

وث أضرار بسبب ب عن حدتترت ذي للمسؤولية الدولية التيالى البحث في الأساس القانوني ال الأمر الذي يقود�

  غيل؟.وبو�ت المقاتلة أو أي نوع من الأسلحة ذاتية التشالقرارات المتخذة من قبل الر 
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بو�ت ام الرو شر واستخدالبحث في مسؤولية الدول عن تطوير ونمن خلال  جابة عليهو ما ستتم الاهو    

أن نختم  ، علىية برامجهاها وحما�مينبو�ت المقاتلة ولمقاتلة، ومن ثم التعرض لمسؤولية الدول عن تقييم مخاطر الرو ا

   لة.توصيات ذات الصلا جملة من ذه الدراسة بجملة من النتائج يتم على أساسها تقديمه

  1ةقاتلمسؤولية الدول عن تطوير ونشر واستخدام الروبو�ت المبحث الأول: لما

  المطلب الأول: مسؤولية الدول عن تطوير الروبو�ت المقاتلة

عامل من الت لمقاتلةاروبو�ت ان تطور برامج الذكاء الاصطناعي بلغ درجة وصلت الى غاية تمكين الأسلحة وال   

تية من الذا در كبيرمتع بقبحت الروبو�ت المقالة تتهنا مكمن الخطر، حيث أصكبيرة من الاستقلالية و   بدرجة

د للعنصر ورها، اذ لم يعا أو مطتخدمهتخاذ القرارات في المواقف التي تتعرض لها، وهذا بمعزل عن مسوالاستقلالية في ا

 لة من القدرةاتت المقوبو�ر الأسلحة وال البرامج هذحيث تمكن هالبشري دخل ولا سيطرة عليها في بعض الأحيان، 

ظروف المحيطة تغير اللك اما كل واضح، وذلمجتها عليها من قبل بشمواقف معينة لم يتم بر على اتخاذ قرارات في 

  .2كاةوهو ما يتحقق من خلال برامج التدريب والمحا �لروبوت أو نتيجة التعلم الذاتي، 

ات المتاحة القرار  موعة منمجبو�ت �ختيار قراراها من ج في سماحها لهذه الرو ماة هذه البر كما تكمن خطور     

من  موطنه، اذ يصبحو الخطر  مناط احبة القرار بدل الانسان وهووقف الواحد، وهو ما يجعل الآلة صوالمتعددة في الم

  .3ةالصعب ان لم نقل من المستحيل التنبؤ �لمخاطر المستقبلية لهذه الأسلح

لروبوت ل أو االمستق ذ السلاحذلك أن اتخا الضرر الحاصل، ة المسؤول قانونيا عنمثل هذا الفرض إشكالي حر ويط   

المستخدم  ذكاء الاصطناعي�مج الرة بر ل ينتج عنه ضرر يقيم المسؤولية الدولية للدولة مطو المقاتل قرارا من هذا القبي

أسلحة تتمتع  نتج عنهاي ألاى عل ه البرامج الذكية تحرصذهمطورة مثل في صناعة هذا السلاح، وهو ما يجعل الدول 

و�ت مرتبطة ه الروبات هذتكون تصرفية العنصر البشري، بل لا بد أن جة من الاستقلالية التي تخلي مسؤولبدر 

  .4ارتباطا وثيقا بقرارات الانسان الذي يبقى داخل دائرة القرار المتخذ

، اذ تبقى هذه العلاقة من المسائل ان والآلةالصلة تماما بين الانس علات عدم قطوعليه يحب في جميع الحا    

دولي بتحقيق الغاية أو النتيجة دفع فريق الخبراء الى معالجتها استنادا الى فكرة الالتزام الالشائكة والمعقدة، وهو ما 

ية ة للأسلحة الفتاكة ذاتيهادئ التوجيلتوجيهي الثالث من المبوهو ما أكده المبدأ اوليس الالتزام ببذل عناية، 

يمكن أن يتخذ أشكالا مختلفة وأن ينفذ في ل الذي نص على أنه: "ينبغي للتفاعل بين الانسان والآلة الذي التشغي

ياة السلاح أن يضمن في سياق الاستخدام المحتمل لمنظومة الأسلحة القائمة على مراحل شتى من دورة ح
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الامتثال للقانون الدولي الساري، وبخاصة التشغيل  سلحة الفتاكة الذاتيةلأاال منظومة كنولوجيا الناشئة في مجالت

غي مراعاة طيف من العوامل التي ساني، ولدى تحديد نوعية ومدى التفاعل بين الانسان والآلة ينبالقانون الدولي الإن

  .5ومة الأسلحة ككل"تشمل السياق التشغيلي، فضلا عن خصائص وقدرات منظ

ستجيب هذه لة أن تت المقاتلمثل هذا النوع من الروبو�ول المستخدمة على عاتق الد سبق يقع اواستنادا لم   

فاذا أدى ناسب، يز والتالتمي لمقتضيات ومتطلبات القانون الدولي الإنساني، بما في ذلك احترام مبدأيخيرة الأ

طناعي صكاء الاامج الذ ورة بر طمعلى الدول انتهاك هذه المبادئ وجب استخدام هذا السلاح في النهاية الى 

عله يتخذ قدرات تجو  صائصهذا السلاح خ ، خاصة عندما يمنحتخدمة في صنعه أن تتحمل مسؤوليتها الدوليةالمس

  قرارات يحتمل أن تخالف أحكام القانون الدولي الإنساني.

ن مة بمعزل عارا وخيأضر  ببستت خطيرة وتقوم مسؤولية الدولة المطورة لمثل هذه البرامج التي قد تتخذ قرارا   

ل، ة في هذا ا�االناشط لخاصةاو الشركات سسا�ا الرسمية أتم تطوير هذه البرامج من قبل مؤ العنصر البشري سواء 

تزام ى مراعاة والاللسهر علصة واسا�ا الحكومية أو الخاحيث تبقى الدولة مسؤولة في كلتا الحالتين عن توجيه مؤس

للازمة دارية اعية والإالتشري جراءات�تخاذ الإو�ت، كما أ�ا ملزمة تي تحكم عمل هذه الروبلاط الدولية �ذه الضواب

خل طها داارس نشاتي تمأو الالهيئات والمؤسسات الخاصة والشركات التي تحمل جنسيتها  ضمان امتثال كافةل

  .6حدودها الإقليمية لهذه الالتزامات الدولية

 هذا الشأن اخلية فيتشريعات دو الرغم من وجود قوانين ى ؤولية الدولية فانه علسمالعامة لل وتطبيقا للقواعد   

ام مؤسسا�ا حال قي لية فيمثل هذه الروبو�ت، فان ذلك لا يعفي الدولة من مسؤوليتها الدو تضبط وتنظم عمل 

اتية التشغيل ذة حللأساك انتهالرسمية أو الشركات الخاصة داخل اقليمها بتطوير برامج ذكاء اصطناعي تؤدي لا

  ساني.ئ القانون الدولي الإنلمباد

      بو�ت المقاتلةالمطلب الثاني: مسؤولية الدول عن نشر الرو 

تاكة ة �لأسلحة الفة الخاصالتوجيهي المبدأ الرابع من المبادئنص على مسؤولية الدول عن نشر الروبو�ت المقاتلة    

 فيمنظومة أسلحة  ر أينش ري عنن الدولي الساالمساءلة وفقا للقانو  أدلهذا المب ذاتية التشغيل، حيث تكفل وفقا

  .7رذا النش� �مرأن تشمل هذه المساءلة سلسلة القادة التي على ميادين النزاعات المسلحة، 
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 ة تتمثل فية مدنيمسؤولي ونية وهيه تتحمل الدولة التي تنشر مثل هذا النوع من الروبو�ت المسؤولية القانوعلي   

 ذكور،يه المبدأ المال ما يشيرح كالسلا هذا النوع من ن �مرون بنشرلى مسؤولية القادة الذيتعويض الأضرار، اضافة ا

ال مجسواء، أما في  على حد لييند الى المرؤوسين البشر والآحيث يسأل القائد العسكري عن أفعال مرؤوسيه التي تمت

ذا كان مرؤوسيه الا ا تتصرفا ية عنمن المسؤولي لا يتحمل هذا النوع ر كلقائد العسالمسؤولية الجنائية الدولية فان ا

من لكثير ته في ااثبا أن المرؤوس ينوي ارتكاب جريمة، وهو ما يصعب على علم على علم أو يفترض أن يكون

 تمكنه ا�ا التينية وتقلأسلحاالحالات، كما أنه من الصعب أن يكون القائد العسكري على اطلاع واسع على برامج 

  .8الها في جميع المواقفمن فهم ردود أفع

ص وقدرات بخصائل قلة والجهتصميم الأسلحة والروبو�ت المستالا أن صعوبة المام القائد العسكري بفنيات    

من  قادة العسكريينؤلاء الفاء هيدة المصنعة �ستخدام تكنولوجيا الذكاء الاصطناعي لا تحول دون اعالأسلحة الجد

م لي بشكل عاون الدو القان سلحة لأي قاعدة من قواعدفي حال انتهاك هذه الأالتي تقع على عاتقهم  ةيالمسؤول

أي سلاح  ستخداممر ��سكري الذي القانون الدولي الإنساني بشكل خاص، وعليه وجب على القائد العوقواعد 

السلاح ذا قدرات هلم بعت على اعع من النزامن هذه الأسلحة أو يوافق على مشاركته أو استخدامه في أي نزا 

  وخصائصه.الجديد وسماته 

الدولة فان  لإنسانياالدولي  انونأسلحة يؤدي استخدامها لانتهاكات القوفي حالة نشر القادة العسكريين لأي    

ترتبة لمالجنائية الية المسؤو  عسكريتتحمل المسؤولية الدولية عن جبر وتعويض الأضرار الحاصلة، كما يتحمل القائد ال

  على ذلك.

لة التي دولية الى الدو ولية الاد المسؤ تدءلة الدولة الآمرة بنشر الروبوت المقاتل لا يترتب عليه �لضرورة اممساان    

 لأسلحة المصنعةلك أن اذ تل،لاصطناعي المستخدم في صناعة ذلك السلاح أو الروبوت المقاطورت بر�مج الذكاء ا

لمقبولة التشغيل تية االحة ذطلق، اذ هناك بعض الأسست محرمة دوليا بشكل ميلالاصطناعي �ستخدام الذكاء 

المسلح الذي  النزاع يعةوطب عبء تقييم خصائصالحالة فانه يقع على عاتق القائد العسكري دوليا، وفي مثل هذه 

  .�9مر �ستخدامه فيه

و أهول �لجنود أن ممكا لبشر فيمييز بين اتل يستطيع اوترتيبا على ذلك فانه في حالة استخدام روبوت مقاتل لا   

ن لروبوت للكشف عاثل هذا م خداملي الإنساني، في حين أن استعد انتهاكا لمبادئ القانون الدو دنيين فان ذلك يالم

  لغام المتفجرة في ساحة خالية من البشر قد يكون مقبولا على الصعيد الدولي.الأ
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وبوت �مر بنشر الر  لة التيلى الدو ولية عسؤولية الد القاضية �قتصار الملىو لحالة الأوعلى الرغم من التسليم �   

ه تحقق في مثل هذتت، حيث لروبو ن قيام مسؤولية الدولة المطورة لهذا النوع من اك لا يمنع م، الا أن ذلالمقاتل

�ا ادقلدولة التي أمر وا ،حلاالس صنعتالحالة مسؤولية الدولتين معا، الدولة التي طورت بر�مج الذكاء الاصطناعي و 

من، تين معا �لتضاة الدولسؤوليمقترحة على لاتفاقية الملاح، وفي مثل هذه الحالة يجب أن تنص ا�ستخدام هذا الس

التعويض  ءحيث يوزع عب نهما،ماذ يحق للدولة المتضررة أن ترجع على كليهما معا، كما يحق لها أن ترجع على أي 

ة، ويشار في ردولة منفكل د  نسبة خطأ بينهما اذا تعذر تحديدا، كما يوزع �لتساوي مهخطأ كل من بينهما بنسبة

عة على  ماد�ا الرابفيية نصت لفضائاية المسؤولية الدولية عن الأضرار التي تحدثها الأجسام لى أن اتفاقهذا الشأن ا

  .10لثة�لدولة  ضرر اث أيدحولتين في االمسؤولية الدولية التضامنية بين الدول في حالة مساهمة خطأ د

  اتلةالمطلب الثالث: مسؤولية الدول عن تشغيل الروبو�ت المق

لتين بوت اعفاء الدو ث حالة هذا فيو الثة التي يمكن أن تقحم دولة �لثة في دائرة المساءلة الدولية وهي الصورة الث

الذكاء ا كنولوجيتدام ع �ستخنصلروبوت المالمصنعة والناشرة من المسؤولية، وهو ما يتحقق عندما يكون ا

د العنصر نعه وجو م في صيضمن البر�مج المستخدك عندما قا لمتطلبات القانون الدولي، وذلالاصطناعي مطاب

ذه الحالة لا هفي مثل وت، فالبشري الذي يبقى صاحب القرار المتخذ في المواقف التي قد يتعرض لها هذا الروب

سكري الذي أمر ائد العيرة القكما لا يتحمل هذه الأخأي نوع من المسؤولية،   جرت البر�متتحمل الدولة التي طو 

  بوت.غيل الرو بتش

في الاشراف  البشري أ المشغلوفي مثل هذه الحالة تقحم مسؤولية الدولة مشغلة هذا الروبوت، اذ في حالة خط   

هي من ندي الج أوشغل ذا المبعها هتي دولة التيعلى تشغيل هذا السلاح ما يؤدي لوقوع خسائر أو إصا�ت فان ال

شراف كلفين بمهام الالين المالمشغ ا يلقي المسؤولية على عاتقالحاصلة، وهو ميتحمل المسؤولية الدولية عن الأضرار 

  سلحة وعلى علمهذه الأ تخدامالمباشر على هذه الأسلحة أن يكونوا في حالة يقظة �مة للمخاطر المحتملة من اس

اشر لبشري المباف اشر يه فالإعلى تشغيلها، وعلالأسلحة التي يشرفون  ة بخصائص وسمات وقدراتيفودراية كا كامل

لأساسية اضما�ت دى العلى أي سلاح من الأسلحة المصنعة �ستخدام تكنولوجيا الذكاء الاصطناعي يمثل اح

  .11اتلةبو�ت المقذه الرو تتخ راوراء أي قر لعدم انتهاك هذه الأسلحة لقواعد القانون الدولي، حيث يكون الانسان 
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 سيد ذلك عمليالا أن تجعليها ا و�ت المقاتلة والمشرفرة قرارات الروبوان كان وجود العنصر البشري داخل دائ   

 اقع محدودة جدافي الو  تكون وواقعيا صعب جدا، ذلك أن قدرة العنصر البشري المشغل على الغاء قرارات الروبوت

ر الذي مسم قراره، الألحلانسان اتاجه ثير مما يحنو �نية، وهي أسرع بكالآلي التي تقاس �لنا رتخاذ القرابسبب سرعة ا

رة لمشغل خارج دائالانسان عل ايحول دون تدخل الانسان المشرف لإيقاف قرار الروبوت في كثير من الحالات التي تج

  .اتخاذ القرار فعليا

 ه في الكثير منلالمتخذ القرار و  ائرةداخل دوجعله بو�ت المقاتلة و ر شري على الكما أن فرضية اشراف العنصر الب    

دثت من ذي استحدف اليص انسان مشغل لكل روبوت وهو أرم يتنافى مع المنطق ومع الهالات يستوجب تخصالح

لقوات عدد الجنود وا وتقليل تكلفةأجله مثل هذه الروبو�ت المقاتلة التي تلجأ الدول لاستخدامها من أجل تقليل ال

ا على عمل هذه سان مشرفالان البعض أن بقاء المقاتلة المشاركة وسرعة معالجة البيا�ت الكترونيا، وعليه يرى

إيجابي  ون له أي مردوده لن يكبتبطة الروبو�ت دون تمتعها �رادة ذاتية كافية ومستقلة عن إرادة مشغلها وبقاءها مر 

تحداث مثل هذه اسي لاسالأس من حيث تقليل التكاليف المادية والاستغناء عن العنصر البشري التي تعتبر الهدف

ت تفسير المعلومالالمرء  يسعى ذلك فانه من الصعب بمكان تشغيل الروبوت وفي الوقت نفسه �ت، واضافة الىالروبو 

  .12التي يجمعها ويحاول معالجتها �لطرق التقليدية

نص الاتفاقية ب أن تة فانه يجولمواجهة هذه التحد�ت ومحاولة إيجاد حلول لهذه الإشكالات العملية المطروح   

شغلة ملة للدولة المية الكاسؤولن الأضرار التي تحدثها الأسلحة ذاتية التشغيل عن المسؤولية الدول عالمقترحة لم

 يمكن أن لاسلحتها أفقات للروبوت المقاتل عن أي أضرار تنتج عن استخدامه، ذلك أن رغبة الدول في تقليل ن

 .13الأرواحلخسائر في تكون على حساب الضرر الذي قد يلحق الدول الأخرى، خاصة ا

  اية برامجهانها وحم�ميوث الثاني: مسؤولية الدول عن تقييم مخاطر الروبو�ت المقاتلة المبح

يم تابعة لها بتقيسسات اللزم المؤ حتى �من الدول المخاطر المحتملة للروبو�ت المقاتلة وجب على كل دولة أن ت   

 كل مرحلة من فيلمخاطر قييم امليات تا عليها اجراء عمك  في صنعها،مخاطر استخدام تكنولوجيا الذكاء الاصطناعي 

 اعا.مراحل تطوير الأسلحة أو تصميمها أو اختبارها أو نشرها، وهو ما سيجري بيانه تب
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  الأول: مسؤولية الدول عن تقييم مخاطر الروبو�ت المقاتلة المطلب

ييمها، اطر تمهيدا لتقذه المخم همفهو  هو تحديد ةلالروبو�ت المقاتان العائق الأول الذي يواجه مسألة تقييم مخاطر    

ى أساسها أن يجب عل التي خاصة في ظل عدم وجود مفهوم دولي موحد للمخاطر، مما يصعب عملية تحديد المعايير

  .14تجري الدول هذا التقييم

عنى م رستف ن الدولملكثير هوم دولي موحد للمخاطر هي أن اوالاشكالية التي تنشأ بسبب عدم وجود مف   

لقوات ار المحتملة في المخاط وليست وفقا لمفهوم ضيق يقتصر على دراسة المخاطر المحتملة في قوا�ا المسلحةالمخاطر 

لك أن تحليل طقية، ذير من، وهو ما من شأنه أن يؤدي الى نتائج غالمسلحة للدولة الأخرى وخاصة دولة الخصم

لل احتمال من شأنه أن يق تملكها لة التيوات المسلحة للدو تملة فيي القلمحامن زاوية المخاطر مخاطر الروبو�ت المقاتلة 

  .15لروبو�تن هذه اافية مأو يجعل هذا الاحتمال منعدما اذا امتلكت الدولة قوة كإصابة القوات في الحرب، 

لقادة ا فخاو لملمحتملة اويعود السبب الأساسي وراء تفضيل الدول ترجيح المفهوم الضيق لفكرة المخاطر    

ه جعل لمقاتلة من شأنبو�ت االرو  ين من ردة فعل شعو�م تجاه قرارا�م �لمشاركة في الحروب، ذلك أن ظهورالسياسي

ال  الانسان القتيث يتولىحابقا سا كان عليه الحال القادة السياسيين يفضلون التوجه لخيار الحرب بسهولة أكبر مم

نولوجيا ور العلم والتكلخاص بداقريره حدة عن هذا المعنى في تظمة الأمم المتنوقد عبر الأمين العام السابق لمبنفسه، 

ل م الدو �ال أماال يفسح لتشغيافي سياق الأمن الدولي ونزع السلاح، حيث ذكر أن: "ازد�د قدرة المركبات ذاتية 

  .16"للقيام �عمال حربية دون تقييد برد فعل شعو�ا إزاء الخسائر في الأرواح

على الدول  السلاح ن استخداممالأضرار المحتملة صرف الى دول بتقييم المخاطر يجب أن ينفان التزام ال اذول   

 تعرض لاعتداءاتتلتي قد رى اخالأخرى وليس على الدولة التي تستخدمه أو تصنعه فقط، وانما يمتد الى الدول الأ

  بواسطة هذه الروبو�ت.

وجب أن تتضمن المعاهدة  لأسلحة الفتاكة ذاتية التشغيلالتي تحدثها ا ةلوفي ظل غياب تعريف للمخاطر المحتم   

المقترحة تعريفا للمخاطر المحتملة الناتجة عن استخدام هذه الروبو�ت، مع ربط هذا المفهوم بفكرة الضرر المتعارف 

لدولية عن ية المسؤولية اقاعليه على الصعيد الدولي، ويمكن التوصل الى ذلك �لاسترشاد بتعريف الضرر الوارد في اتف

الخسارة في الأرواح أو الإصابة ا الأجسام الفضائية، حيث عرفت هذه الأخيرة الضرر بكونه: "الاضرار الت يتحدثه
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أو ممتلكات الأشخاص الشخصية أو أي اضرار آخر �لصحة أو الخسارة أو الضرر الذي يلحق بممتلكات الدولة 

  .17ومية الدولية"المنظمات الحك تاالطبيعيين أو المعنويين أو ممتلك

ه يف المذكور أعلان التعر ملمقاتلة اكن استخلاص تعريف المخاطر المحتملة الناتجة عن استخدام الروبو�ت وعليه يم   

 خدام الروبو�تعن است لناتجالذي يمكن اعتماده كأساس لتعريف هذا النوع من المخاطر، على اعتبار أن الضرر ا

استخدام  ول بسببمن الد السابق يمكن أن يصيب أي دولةوارد في التعريف ى صور الضرر الدحيشكل االمقاتلة 

  هذه الأسلحة.

  هابرامج : مسؤولية الدول عن �مين مخاطر الروبو�ت المقاتلة وحمايةالمطلب الثاني

 تعالترار وخيمة، ضأا من نجم عنهتحت �ثير الأخطاء التي يمكن أن تقع فيها الروبو�ت المقاتلة وما يمكن أن ي  

نعدمة المخاطر قاتلة مت المليا خاصة تلك التي تعنى بحقوق الانسان بضرورة أن تكون هذه الروبو�الأصوات دو 

لك الى المنطق، ذ ا تفتقرار أ�الا أن مثل هذه المطالبات رفضها الكثير على اعتبتماما، حتى يرخص �ستخدامها، 

الأخطاء  وعها فيها لوقالاستغناء عنحال استبعادها و  لروبو�ت فيا أن البشر أنفسهم الذين سيعوضون هذه

ير معصومين من نفسهم غأا�م فيخوضون الحرب بدلا عن هذه الروبو�ت المقاتلة  ماستجابة لآراء هذه الأصوات وه

طاء أخ من البشر سكريينادة العوالق وهو ما أثبتته التجارب العملية والواقعية، اذ كثيرا ما يرتكب الجنود ،الأخطاء

لحروب المقاتلة في ا روبو�تداء الينادي بوضع معيار للخطأ عند تقييم أ، مما أدى الى بروز رأي وسطي خلال المعارك

  .18والمعارك يتطابق مع معدل الخطأ الذي يرتكبه البشر اذا خاضوا تلك المعارك

في أيدي  لمقاتلةوبو�ت الر اوقوع هذه  لاكما أ�ر البعض الآخر نوعا آخر من المخاوف التي تتعلق �حتم    

عات كن تلك الجمامتتوحتى لو لم  الجماعات الإرهابية، وهو ما يمثل �ديدا كبيرا وخطيرا للأمن والسلم الدوليين،

في  جهزة الكمبيوترة على ألمخزناالإرهابية من سرقة هذه الروبو�ت فهناك خطر آخر يتمثل في سرقة برامج تصنيعها 

  .19ةلأخير ااسطة برامج القرصنة التي عرفت انتشارا واسعا في السنوات و  تصنعها بتيلالدول ا

حة الخاصة �لأسل توجيهيةبادئ الوقد تعرض فريق خبراء الأمم المتحدة لهذه الإشكالية في المبدأ السادس من الم   

لمصنعة في اج املبر لكذا و  ،ذاتية التشغيل، حيث وجه الدول الى ضرورة توفير الحماية اللازمة لهذه الأسلحة

  .20ةمن مخاطر السرقة أو الهجمات الالكترونية خاصة من الجماعات الإرهابياستخدامها 
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