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?“L’a‘bi“age joue un role de premier plan dans le réglement des litiges nés du commerce
lnteglational . aux advantages qu’on lui préte en droit interne (célérité ,souplesse, discretion.
possibilité de soumettre le litige 4 des personnes plus spécialement qualifiées).Bernard Audit,
droit international privé,5 éd, économica 2008, p.338 n°399.
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3-Philippe Fouchard , Berthold Goldman , Emmanuel Gaillard , traité de I’arbitrage commer-

cial international , Delta , 1996. n°® 1512.p.855
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5-L'expression d’arbitrage commercial international est consacrée par la convention Euro-

péenne signée a Genéve le 21/04/1961 et par la loi type adoptée par la commission des nations

Unies pour le droit commercial international( CNUDCI )le 21juin 1985.Voir Ph.Fouchard et
Autres , op.cit., p.11

490



Uyl Lluaa 3 axsail)

il 0 e Bl Ol ) ey AW Sl i Gl I Ay
S gy apolas¥l & jlomdl WL SLL bty oS Lpromes y o U b i

hnas y sl 15 U 1S Bn Sl R gadt (3 O3 Lol 1501 O s e
I r ol Sl LA sl it oS el ] 33 W AL Lgslat
A Ul 5 Sl U LR 0] e Blad s Slnad) g (ibe Ledo i s
Lhlas o Aoy g oS € kel (g pe3 gl 2o Sl o pundl i g it g V)
£ o M 10 s ol (5l J3dl s e 3y ¢ ol Vs ¢y
sa S el g el )

Ja¥1 Eoudi
U Jgenl iadl 5 J 9t g ylondt @Sl Chy 0
o g sladll g aadl e I el Lol ol Sl e b a3
3 Sl G of Vb by jag el ol adyall GBI adsidl ol 23
c i A aed

Jj:ﬂ g.,uUal‘
oSt Ly g5
Ll pgadt sl cusle 51 Gk e Slejlll B e ya (Sl

7 . .- .‘- " £ L,
S g s ey Gl oo g8

¢ G Ok Yy agalt Sl Y)Y 056 el 08/09 O U e et S St =6
oS

1B o ¢ Gl g ¢ O, ey ph =T

491



Aot 3 Aalat®BY) g 45 5180 s sleld A i) ad) Adaall

e U.ab'u::f ey ae e 3 ‘4,<.4-\ » <UL Motulsky 3t & o LS
W o £ Dy T slsl g ol JolST s Lo
« ...Le jugement d’une contestation par des particuliers choisis , en
principe par d’autres particuliers que les parties prennent comme juge.» *
by 2okl Al 334 L Sy sy @« Jean Robert 31 a0 LS
Aty Wb el oo (SO pld sladll Y o padl e Sl e o U
C U Rty (3 Rt 0 el age
« L’arbitrage est un jugement d’une contestation par de simple
particuliers que les parties prennent comme juge?’ »
glas s 3 Ladll 1) Ok 3Ty ¢ sl e uRené David 3.9 U
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« I’arbitrage est une technique visant a faire donner la solution d’une question , intéressant

Jes rapports entre deux ou plusieurs autres personnes — 1’arbitre ou les arbitres ~lesquelles

tiennent Jeurs pouvoirs d’une convention privée et statuent sur la base de cette convention ,
cans &tre investies de cette mission par I’Etat» .voir Fouchard et autres , op . cit, p. 12.

1}« L’arbitrage est I'institution par laquelle un tiers régle le différend qui oppose deux ou plu-

sjcurs parties , en exercant la mission juridictionnelle qui lui a été confiée par celle-ci .» ibidem.
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13 « Aux fin de la présente loi :

a) le terme —arbitrage- désigne tout arbitrage que 1’organisation en soit ou non confiée & une

institution permanente d’arbitrage.
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17- La jurisprudence Matter , affaire Pellissier du Besset , 17/05/1927 Voir Bertrand Ancel
et Yves Lequette, les grands arréts de la jurisprudence frangaise de droit international privé
» Dalloz § édition , p.203 N°12.; Ph. Fouchard et Autres , op. cit., p.59 N° 108.» ..le contrat
doit produire comme un mouvement du flux et de reflux au dessus des frontiéres des consé-
quences réciproques dans un pays et dans un autre.» ; c.a Paris 1* ch. supplémentaire, 26
avril 1985 . « Est international I’arbitrage qui met en cause les intéréts du commerce interna-
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23 - «La convention d’arbitrage international est la convention par laquelle deux parties , ou
plus, s’engagent a faire trancher par un ou plusieurs arbitres les litiges susceptibles de s’éle-
ver entre clles ou ceux qui les opposent déja et qui mettent en cause les intéréts du commerce
international.« V. Ph .Fouchard et autres, op. cit.,p.208n°385.
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25-La clause compromissoire.
26-Le compromis.
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27- Ph. Fouchard et autres , op.cit.,p.211 ; B. Audit, op.cit., p.338 n°400.

498



RJJ.LH zu.L\aAJ r\_._;SL’L"

LY 3 ol g U Uy ol an ggis. Jony sl oSl Gl 0713
Uy Lol B S b (oot ab Loy oSl b5 catpadd pnis ) 35 50
(2o oSl Bt O 5 polall ns gl 3 LN aadas Y1 e ) (3 ade e o
Wil e 0 Sl Bl adMazd J oW opls T o s o AN e p
U 05 AU (Kol GBI ¢ g pae 0 G Ll g aaan i oY)
Lo AT el (305 L a g 28 LY didl (S5

oY il ey @Sl B AIE 1 5 Al

TS A0 Sl of a1 il 11 s} (3 sl g |z U1 s Ay
Y il il o S il g 1) e I 0 ez (S
Yy bl e sy dae 5 2 pe oSl e WYL (oS e GVl
G Jed) o Can oS0y iyl BN Ly B ae ad ] O
of &l e 5 2, oY il ez, Il g yl1 by 201 e zal ol
o AR e Gl gy oW GGl 3 50y b s 02 e oS s SV

LY a3 sl Wl e s OIS Oy OF s gh dal tab

:J/UJS_, 118 o2 Gl o esladl ?d':,ir"zs
Ph. F_ouchard et autres , op.cit.,p.212 n°388 « ...Cependant il y a lieu de souligner aussitdt
lzamblgu'ittj% de ce terme que les tribunaux utilisent tantdt, de maniére classique , pour désigner
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Saint- Jacques de- Compostelle saindl 4,5 3 34 O agns DY oo = 3 55t i -29
.1989 .

30- B. Ancel etY. Lequette , les Grands arréts. .. op.cit., p.393 n°3; Ph. Fouchard et Autres,
op. cit., p. 215.
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31- Le principe d’autonomie de la convention d>arbitrage par rapport au contrat principal
auquel elle référe est incontestablement une régle matérielle du droit Frangais de 'arbitrage
international. En d’autres termes , pour un juge Frangais , dés lors quelle tend a instituer
un arbitrage international , la convention sera considérée comme indépendante du contrat
principal , quelque soit la solution adoptée a cet égard par la loi étrangére éventuellement
applicablc a ce contrat et quelque soit la nature que 1’on reconnait aux régles applicables &
la convention d’arbitrage elle-méme. [Ibidem.
32Rev .arb.2007,.n, 4°p 708.note E. Gaillard.
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36-Ph. Fouchard et autres , op. cit., p. 234 n° 412 ; Emmanuel Gaillard , 1a jurisprudence de
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N°4 p.697 et s.
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Ph. Fouchard ct autres , op. cit., p.247 n°437 ..: 300 Laall 3550 Cua
« En vertu d’une régle matérielle du droit international de 1’arbitrage, la clause compromis-
soirc et indépendante juridiquement du contrat principal qui la contient directement ou par
référence ¢t que son existence et son efficacité s’apprécient, sous réserve des régles impé-
ratives du droit Frangais et de I’ordre public international, d’aprés la commune volonté des
parties, sans qu’il soit nécessaire de se référer a une loi étatique.«
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40-«...Plus précisément , les immunités de juridiction et d’exécution visent la protection qui
est accordée sur le terrain de la compétence judiciaire et de la procédure dans 'ordre juridic-
tionnel . la premiére a pour effet de soustraire ceux qui en bénéficient i la compétence des
tribunaux nationaux . la deuxiéme fait échec i la réalisation du droit reconnu par une juridic-
tion. Voir Y.Loussouarn et P. Bourel , droit international privé , Dalloz1978, p591 n°461.;
« En mati¢re de compétence internarional , le principe de I'immunité souveraine s’oppose i ce
qu'un Etat laisse se dérouler une procédure contre un Etat étranger , un souverain étranger ou
un agent diplomatique qui les représente» B. Audit, op. cit., p.339 n°401.

41-Ibid,p.340 n° 402

504



4J galt Adluas. g azSalht

Sl 182 plof Bladb ehwadl 1 J5Y1 ¢
Pl adladll gilas s OF Wb anl UL ) 5l Al 54 Y
i gl SIabdl Y2 Y1 oot E e ST O 5 3 el e Sl 1S
3 i U aoldl ULy &yl e bied 4 o Lo sal Cdear (el Ob
SISy AL Lo g aib I Sl il ces LS adladl Gslas Glanel
AV i 3 amdly Poladl oo

G35 3 J s O g dgan 3 a9 5oWly ¢ S SUEy gl Bl J pm ol (Y1 3L a1 75500 42
1989 3 Saint-Jacques-de-Compostelle (3 ixdl

3 3,0 6 Y gl Uy J sl Gy et VY el By end ety 33U e 55 54 sl St -
REPEVIPRVE WS- B S R IR PR AT gt r.._~<;i 350 I3 Uzet Gullly ety 1965/1 1118

43-« il est tout d’abord admis par la jurisprudence que 'existence dans un contrat d’un¢
clause compromissoire prive I’Etat du droit d’invoquer I’immunité de juridiction , en ¢as de

demande par la partie privée d’exequatur de la sentence arbitrale. » Isabelle Pingel-Lenuzza,
in les immunités des Etats en droit international, ¢dition Bruxelles 1998,p.308 n°274.
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45- «Les interventions des Etats dans les relations de droit privé s’étant multipliées , il a été

jugé nécessaire dc réserver le domaine de I’immunité aux actes de puissance publique. »
Pierre Mayer, droit international privé, Delta , 5éditions 1996, p-213 n°323.

1971/11/2 3 Clerget a4 0o aflsh iz ae S 3 46
47-Affaire 19déc 1961 ; « dans le contexte de P’immunité, on oppose ainsi les actes d’autorité
(jure imperii) et les actes de gestion (jure gestionis). Selon la formule de la cour de cassation
, les Etats étrangers ct les organismes agissant pour leur compte ne bénéficient de I’'immu-
nité de juridiction qu’autant que I’acte qui donne lieu au litige constitue un acte de puissance
publique ou a été accompli dans I’intérét d’un service public.» B. Audit , op . cit., p.346 n°®
411 ; Civ.1, 25 fev.1969 , Sté Levant expresse.
R R L TR N PSR VO Lm 23 3 il Bladd o et pe o2y k1 3 U
AN Blanll jgar J57 ded G W08 LSS 0 G0Las W1 Lt 0 Bl Loy asladh Blak
Ali Bencheneb, les mécanismes juridiques des relations économiques internationales de I’ Al-
‘gérie, OPUAIger1984,p.48.
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S A
« ...La solution doit s’étendre aux procédures judiciaires en relation avec I’arbitrage, qu’il
s’agissent de I’assistance a la mise en place du tribunal arbitral ou du contentieux de ’annu-
lation de la sentence. La jurisprudence Frangaise a eu I’occasion de I’affirmer & propos du
contentieux de I’exequatur .l’acceptation par 1’Etat du recours a ’arbitrage en dépit de son
immunité serait vidée de tout sens si I’Etat pouvait, par la seule invocation de cette immunité
faire obstacle & I’exequatur de la sentence .Ph Fouchard et autres , op.cit.,p.405n°643-644.
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54« Nous pensons que la solution extensive est préférable, car cn acceptant de se soumet-
tre a arbitrage. L'Etat doit avoir en bonne foi accepte de se soumettre aussi a toutes les
procédures étatiques qui lui sont liées...on admettre, par excmple qu>aprés avoir obtenu
une sentence arbitrale lui donnant satisfaction, 1>Etat tente de paralyser les voies de recours
formées contre cette sentence devant les juridictions étatiques compétentes, en opposant son
immunité de juridiction. » , Clunet 1985,p.142

A34 o o M b =5
56-Affaire SEEE ¢/ Yougoslavie ; SOABI ¢/ Sénégal « I’Etat étranger qui s’est soumis ala
juridiction arbitrale a, par la- méme , accepté que la sentence puisse étre revétue de Pexe-
quatur , lequel ne constitue pas, en lui-méme , un acte d»exécution de nature a provoquer
I'immunité d’exécution de I’Etat considéré.». Rev.arb., 2003. n°3 p.1029. "
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60- « Par la clause compromissoire d’un contrat, un Etat étranger, qui s’est soumis a la
juridiction des arbitres a, par la&-méme, accepté que leur sentence puisse étre revétue de
I'exequatur.»

On notera tout de méme que , quoique adhérant a cette conception des relations de ’arbitrage
et de 'immunité de juridiction , la cour de cassation n’est tout de méme , en fait , pas trés
loin de consacrer le principe de I’effet automatique de renonciation a I’immunité de I’accord
compromissoire méme devant les juridictions étatiques ; en effet , elle a, en I’espéce , carac-
térisé 'intention de I’Etat de renoncer a son privilége par la seule considération qu’il avait
implicitement accepté , en se soumettant a la juridiction arbitrale , I’éventualité du recours a
Ja justice étatique aux fin d’obtention de I’exequatur de la sentence : or cette circonstance na
rien de spécifique a la présente affaire et, sur cette base,, il n’est pas d’accord compromissoire
auque! on ne puisse accoler une telle volonté implicite , si I’on veut bien considérer que les
tribunaux étatiques constituent aujourd’hui le point d’aboutissement habituel de la plupart
des procédures arbitrales...voir J.D.I, 114¢ année 1987, p.124 , note B. Oppetit.; Affaire Bec
fréres ¢/ Office des céréales de Tunisie, «qu’en souscrivant a des clauses compromissoires
sans lesquelles a I’évidence les marchés n’auraient pas été conclus, I’Etat tunisien a ainsi
accepté les régles du droits commun du commerce international ; qu’il a, par 13- méme , re-
noncé & son immunité de juridiction et, les conventions devant s’exécuter de bonne foi , a son
immunité d’exécution. Voir Sandine Chaillé de Néré, les difficultés d’exécution du contrats
en droit international privé, PU d’Aix Marseille , 2003 .p.443

61-Arrét Eurodif Sofidif ¢/Iran , 21/04/1982.

62 -« La stipulation d’une clause d’arbitrage ainsi que la référence a un réglement d’arbitrage
prévoyant que les parties s’engagent a exécuter la sentence 4 intervenir n’impliquaient pas
renonciation & immunité d’exécution , laquelle ne peut résulter que d’actes manifestant de
fagon non équivoque la volonté de renoncer.» F. Knoepfler , Rev. arb, op.cit ., p.1032 ; « la
seule mention dans les contrats litigieux que 1’emprunteur {I’Etat) renonce a tout droit son
cncontre en relation avec le présent contrat ne manifeste pas la volonté non équivoque de cet
Etat de renoncer a se prévaloir de I’immunité diplomatique d’exécution et d’accepter qu’une
société commereiale puisse le cas échéant, entraver le fonctionnement et ’action de ses am-
bassades et représentations a I’étranger.» Sandine Chaillé de Néré, ibid ,p .443.
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63- Affaire Creighton limited ¢/ Ministére des Finances de I’ Etat de Qatar, Ibid ,p.1033 ;Lar-
rét Creighton s’est efforcé de faire reculer le principe d’immunité d’exécution au bénéfice de
I’efficacité des sentences arbitrales mais on a pu constater que cette tentative n’avait pas €u.
en pratique , les effets escomptés. Voir E. Gaillard , 1a jurisprudence de la cour de cassation
en mati¢re d’arbitrage international in la Rev. arb, 2007 n°4.p.719.
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64« La cour d’appel de Paris a déclaré que le fait d’avoir accepté une clause d’arbitrage ne
pouvait faire présumer la renonciation a I’immunité d’exécution , qui est distincte de I'immu-
nité de juridiction et pour laquelle la renonciation doit étre aussi distincte. ...la cour de cassa-
tion a estim¢ au contraire que I’engagement pris par I’Etat signataire de la clause d’arbitrage
d’cxécuter la sentence dans les termes de Iarticle 24 du réglement d’arbitrage de la chambre
du commerce internationale impliquait renonciation de cet Etat a I'immunité d’exécution...»
Ainsi que le reléve Ph. Leboulanger dans sa note , I’arrét de la cour de cassation marque une
évolution considérable de la jurisprudence Frangaise dans le domaine complexe et particulié-
rement délicat des rapports entre I’arbitrage commercial international et I'immunité d’exécu-
tion des Etats €trangers. Voir £ Knoepfler , in la rev. arb., op .cit., p.1034
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65Les Etats de la Common law.

66-Les Etats de droit civil.
67- ...The issue of any process in respect of propert
intended for use for commercial purposes.

Y which s for the time being in use or
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68Cass.civ.1”, 14 mars 1984, Eurodif ¢/ Iran « Lorsque le bien saisi a été affecté a 1’ac-
tivité ¢conomique ou commerciale relevant du droit privé qui donne lieu 4 la demande en
justice». In la Rev. arb, op.cit., p. 1046 ; « leur seule qualité ne suffisant plus & abriter les
Etats étrangers des voies d’exécution pratiquées contre leur biens situées en France, il devient
nécessaire de définir les critéres permettant de tracer les contours de I’immunité d’exécution.

Celle-ci ayant,. on I’a vu, pour objet de protéger les biens de I’Etat étranger dont la saisie
par ses creanciers pourrait porter atteinte a son indépendance et entraver I’exercice de sa
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souveraineté, il est généralement suggéré de faire référence a la seule nature de ceux-ci : les
biens affectés a I’exécution d’une mission de puissance publique ou de service public seront
couverts par I'immunité ; les biens affectés 4 une activité purement commerciale ou privéc
ne le seront pas. » in les grands arréts , op. cit.,p.601 n°7.

S EoMIBIIT 0 pE e 23 B 3 i A cLadl 4 Sl Gl AW kil g 20 sl

e A Y Ll O g ettt 199811727
69 Cass. Civ.1*® 1= octobre 1985 , Sonatrach ¢/ Megeon ibid.p.596 et s; JDI clunet 1986,p
174 note B, Oppetit.

70«... En I’espéce, la cour de cassation qualifie ce lien par ’origine du bien , en rapport
direct avec Iactivité de I’organisme en cause. » Bruno Oppetit , le clunet 1986 ,p.174
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