
ة و التحكيم ن ا ص ة ح ل و د ل ا

حسين :العياوي بقلم

د أمتاذ ع  أ قسم بالدروس مكلف ما

المسيلة جامعة

: د س

ت لهد ف ة اكحكيم البشرية / سيل  عهود منن المجتمع خل١د تنشأ التي المنازعات لحل كو

ص لم و بعيده ا ر٠ي ة > ر ا  إل ؛'لحكم و الغاضي بين ضحا١و التمييز فكان معينة خ

ة١ سل و ء ض ا٠ءوض لمغضلة١ ل فا ك  أن — اليونان فيلسوف-أرسطو قال فقديما ، ا

ف >ا ع ء را ل ن ا و ع طب ل يت  بينما 'لعدالة يرى المحكم لأن ، القفاء عن التحكيم تفضي

د لا ع٠ إلا لقاضيا - ي ثر ك ت لقد بالغعل و ل٠ ا ك ر د ا لا و لحديثة١ لدولة١ أ  المحح ب

ي ر  كنازل الدول هاهي و t 2التحكيم هو مازعاتمم لفض الأنجع و الأمثل سل٠ال بأن ^

ت تقبل و سلطالهما ن٠ء جراءا  ورفضه لعداء١ اهجه٠ 0كال أن بعد ؛ قراراته و \لتحكيم بإ

ى ب ، قاطعا ر س ت ضغط و جا ت و الدولية التجارة حا مضطرة نفسها الدول جد

ر 1 أ س ‘ رضوان زيد ز لأ زمة ا ك أنظر ؛ؤ ص ء 1981 ،العريى الفكل دار ، الدولي التجاري التحكيم في ا  كذل
ب.لا ن٠ح ا ذر ،الدونة التجارة قانون في لموجزا ؛ وسى٠ ب  التوزء و للغثر لئقاذة١ ر١د ومكتبة الدولية الطمية ال

ن> ا ب ب ء (ل .ا٠بعد ئ و 156 ص 20)(ا الأولى ا
arbitrage joue un role de premier pian dans le règlem ent des litiges nés du com m erce2-ءا 

ا ة ؟ا أ؛ t interne !;Célérité ,soup; ؛لآ lesse؛te en dr؛X advantages qu’on lui pg؟ .international 
possibilité de soumettre le litige à des personnes plus spécialem ent qualifiées).B ernardA u it,

.droit internatioiral privé,5 éd, économica 2008, P.338 n٠3 9 9
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صادية القانونية للعلوم الجزائرية المجلة والسياسية والاتت

يما و الأجبي المتعامل لأن به، القبول إلى م ت لا كا ثر ل ى ا كار ت مثل ال كا  التنقيب شر

ترول المعادن عن ب و كالب نه ل ت أو ، ا كا كنولوجيا نقل و بيع شر  على هيمنتها بحكم و الت

كنولوجيا احتكارها و العالمية الأسواق ي لفعنى التحكيم شرط بغرض تقوم للت  محتمل نزاع أ

ي مع خر متعامل أ ن لو و آ ت قد و . الدولة كا  التحكي. من تنغر الثالث لم العا دول كان

ت قدمت التي بسميادقا ويمس و عليها هيمنة يكرس بأنه منها اعتقادا ضحيا  الكارى الت

ل من فليس ٤ عليها للحصول له ثرا التحكيم هيئات أن و علما ؛ عنها التنازل ا  ما ك

ل .و صنعها في الدول هذه تاهم لم تجارية أعراف و قانونية قواعد تطبق  ذلك على كمثا

خ قضية Petroleum البريطانية الشركة ضد صي أبو ثي  developm en t Ltd خ ر  بتا

1 9 5 1 /0 8 /2 ب القانون Esqith اللورد 'لمحكم استبعد 8 ج  لإمارة١ لهذه التطبيق الوا

د قانون الأول لأن ، البريطاني القانون لحساب سن  قانون وهو الإسلامية الشريعة إلى ي

ف ب متخل ك محل الامتياز عقد به يوجد ولا رأيه ح ع ذل را . ال

 وضع في المتحدة الأمم منغلمة بعدها من و الأمم عصية ماهمت الزمن مرور مع و

ب. الدولي التجاري التحكيم على تعلبق التي الدولية الاتفاقيات

ت ى س 0-21 في بجنيف لموقعة١ الأوروبية الاتفاقية كر  التحكيم ءبارة 4-1961

اكجارة وابع يفرضها الدولي التجاري التحكيم صار قد و الدولي. التجاري

3-Phiüppe Fouchard ١ B erthold  G o ld m a n , E m m anuel Gaillard , traité de l ’arbitrage com m er- 
cial international, D elta  , 1996 . II. 1512 .P .855

لحامة المتحدة الأمم اتفاقية -4 ة القرارات باعتماد ا يمي حك ة الت جنبي لأ يها المصادق تنفيذها و ا  الأمم مؤتمر طرف من عل

2 في المتحدة 0—0 6-1 9 5 ك و ، 8 ل ذ ي للتحكيم النموذجي القانون ك حار  الأمم لجنة طرف من عليه المصادفى الدولي الت

ي٠ للقاذون -المتحده جار 9-12 في لدولي١ لت 6-1985 .
5-L’expression d’arbitrage co m m ercia l iirternational est consacrée par la convention  Euro- 
pCenne signée à G en ève le  2 1 /0 4 /1 9 6 1  et par la lo i type adoptée par la com m ission  des nations 
Unies pour le droit com m ercia l international( C N U D C I )le  21ju in  1985 .V oir Ph.Fouchard et 
Autres, op.cit.١ P. 11
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الدولة وحصانة التحكيم

ت لذلك الدولية صح شريعات أ  الرسيلة هذه تبيح العربية التشريعات منها و العالمية الت

شجعها و بل ما وتعترف ل ت الجزائرؤ. ومنها الاقتصادية أو التجارية لمنازعاتما بديل كح

ك و سيادتما تثير ما كثيرا التحكيمية الخصومة في الطرف الدولة فإن هذا مع و تم  ت

 خلال ض أو التحكيمي القرار إصدار .ممتع التحكيم إجراءات لعرقلة القضائية بحمانتها

ك جواز مدى فما تنفيذه. متع س لت ه ا  القاضي أمام أو المحكم أمام إثارلها عند الحصانة من

 يعالجها التي الإشكالية هي تلكم ؟ التنغيذ دعوى أو التحكيمية الحصرمة نظر بمناسبة الأجبي

 الموضوع هذا سم١تق ارتأيت المحوري التساؤل هذا على وللإجابة ؛ البحث هذا ضوعمر

ة المطالب و المباحث إلى ي ل ا ت ل ' :

الأول المبحث

ما المعمول المعايير و الدولي التجاري التحكيم تعريف

ف قبل تر  بعض و القضاء و الفقه ساقها التي المعاير و الدولي التجاري التحكيم على ال

ت الدولية الاتفاقيات و الداخلية اكشريعات  و التحكيم نعرف أن أولا بنا يجدر الصلة نا

٠ القانونية طبيعته

 لأول١ لمطلب١

التحكيم تعريف
 إما الخصوم يختارهم عاديبن أفراد طريق عن المنازعات لتسوية نظام هو التحكيم

.7 يرتضوما أخرى وسيلة طريق عن أو مباخرة

ب أنغلر 6 كتا 0 القانون من الخامى ال 8 /0 ، الثاني الباب ، الجزائري والادارية المدنية ت٠الإجراءا تانون المتضمن 9

اسم
ع ، رضوان زيد أبو - 7 ج . 18 ص ،سابق ا
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صادية القانونية للعلوم الجزانرية المجلة ة والاقت د ا ي ع ل ا و

M الأسان عرفه كما otulsky يتم أشخاص بواسطة منازعة ني الحكم » بأنه 

صل اختيارهم ص سطة١بو عام كأ شخا ب ذلك.ممر و آخرين أ اتفاق«. ج

Le jugem ent d ’une  contestation  par des particuliers choisis , en... » 

8 .«principe par d’autres particuliers que les parties prennent comme juge 

عا Jean الأستاذ عرفه ك  R o b e rt وفقا الخاصة العدالة تحقيق بالتحكيم »يقصد : بأنه 

 أفران بواسطة فيها الغمل يتم لكي العام، القضاء لولاية الخصوم من المنازعات سلب يتم لها

ه إليهم عهد . الحال واقعة في المهمة من

L’arbitrage est un  ju g e m e n t  d ’u n e  contestation  par de sinaple »

particuliers que؟ »  les parties  p re n n e n t  com m e  ju g e 

R الأستاذ أما e n é  David^ ف آلية » : بأنه عرفه  تتعلق مسألة ني الغصل لى٤ لهد

ف أط ءدة٠ أو طرفين بين القائمة بالعادقات  المحكم - أشخاص عدة أو ثخعى اسطه بء ا

ص اتفاق من سلفلتهم يستمدون النين و - المحكمين أو  على بناء المتازعة في يفصلون و خا

ه مخولين يكونوا أن دون الاتفاق هذا ؛.٧ الدولة قبل من المهمة من

C الأستاذ عرف كما harlesJarrosson ممور.الذي م٧الذغ هو » : بقوله التحكيم- 

 عهدت قضاية لمهمة ممارسا أطراف عدة أو حلرفين بين قائما خادفا الفير من طرف يسوي

 *10 9 8 إ 1 الأطراف هؤلاء طريق عن إليه

د حفيغلة -8 ي ل ي التحكيم في العامة النظرية في الموجز ، حداد ا ر حا لت ت ، الدولي ا شورا  ذطبرل1 ، الحقوقية الحبي مت

2 ،الأولى 0 0 4ص ، 4 2.

ض -9 ح ن لمر ٠ب3ص ،ا
ة باللغة ا'تعريتف هذا ورد -10 ي رن ق ل : يلى كما ا

« l'arbitrage est u ne tech n iq u e  v isa n t à fa ire  d on n er la so lu tio n  d ’une question , intéressant 
les rapports entre d eu x  ou  p lu sieu rs  autres p erso n n es  -  l ’arbitre ou  les arbitres - le sq u e lle s  
tiennent leurs p ou vo irs d ’u n e co n v en tio ir  p r iv ée  et stattient sur la base de cette con ven tion  , 
sans Ctre investies de cette  m is s io n  par l ’E tat» .vo ir  F ouchard  et autres , op . c it .١ p. 12.
11« L'arbitrage est l ’institution par laq uelle  un tiers règ le  le différend qui oppose deux ou p lu. 
sieurs parties , en exerçant la m iss io n  ju r id iction n elle  qui lui a été con fiée  par c e l le - c i .» ibidem.
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الدولة وحصانة التحكيم

ى طرفين بين معين نزاع عرض » : بأنه التحكيم المصري القضاء عرف كما  محكم عل

ى أو منهما بتفويض أو باختياردما يعين الأغيار من ط ضوء عل  هنآ ليفصل ، يحددانما ثرو

ع ذلك في المحكم  لدابر قاطعا و ، التحامل من مجردا الممالأة، خبهة عن نائيا بقرار الرا

 تغصيلا نظره بوجهة منهما كل يدلي أن بعد ، إليه العرفان أحالها التي جوانبها في الخصرمة

.2 الرئيسي« التقاضي ضمانات خازل من أ

 ينصرف » : المصري التحكيم قانون من 1/4 المادة تي عرفه فقد المصري المشرع أما

 الحرة بإرادلهما الراع طرفا عليه يتفق الذي التحكيم إلى القانون هذا حكم في التحكيم نمط

ت سواء  دائم مركز أو منظمة العرفين اتفاق التحكيم.ممقتضى إجراءات ترلى التي الجهة كان

ك يكن لم أو للتحكيم ذل «ك .

 للقانون المتحدة الأمم لجة وضعته الذي للتحكيم النموذجي القانون عرف فقد أخيرا

C] 'لدولي لتجاري١ N U D C I] ذية١الث لمادة١ ضمن 1985 ن١جو 21 في 'لمعتمدةصيغته في 

 مؤسسة خازل ض تتظيمه تم سواء تحكيم كل به يقصد التحكيم لغظ أن » : بقولها أ فقرة

لا.«تلم أم بائمة تحكيمية

 أو معين خخص على الراع طرح على الاتفاق »هو الوفاء: أبو الأستاذ عرفه وقد

 الخصوم يرل التحكيم فبمقتضى «به المختصة المحكمة دون فيه ليفصلوا معينين أشخاص

طرح التزامهم مع القضاء إلى الالتجاء عن ى الراع ب  مزم بحكم فيه ليفصلوا أكثر أو محكم عل

كر معين لعقد تبعا الاتفاق هذا يكون وقد للخصوم. ى صلبه في ين م س 13*  التحكيم خرط وي

ف هذا —12 فري ب صادر ال  ل;-تة في 1994-12-17 بتاريخ مصر جمهررية في العليا الدستورية المحكمة حكم بموج

ة 48 القانون ض 18 المادة نص دستورية بعدم المتعلقة ن ك المنشئ 1977 ل ت التي و الإسلامي فيصل لبن ن ا م تجعل ك ي ك ح ك  ا

ك بين نزاع لحل الوحيد الطريق ق ،مرجع الحداد حفيظة أنغلر ٠ معه يتعاملون ض و البن ب .41 ص ،ا
13 « Aux fin de la présente loi :
a) le terme -arbitrage- désigne tout arbitrage que l'organisation  en so it ou  non con fiée  à une 
institution permanente d'arbitrage.
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صادية١و لقاتوذية١ للعلوم ٠لجذائري١ ة١و لاقت ي د ي د

ب نيكد لى ع ٠ئ ر لانم س را غ ( ا س الخهرم ض ب ط لحالة١ منه تي ل. ر ا  -٠ش

1ه٠اكحكيم اتفاق أو لتحكيم١

آ ربحد ر لآ عا ان ،لىا غر ي٠الجزا ل ى ،1 ر ر ع ء ب٠ ي  155-66 ص٠الا في ب

د شغسما ر ت٠ لا ءا ثما ب لا د ل٠ئ ض و١ ( 442 لمادة١ ) سيم١ ا  ض 1006 الماده- نص لا

ذ ز لآ نا 09/08 ا نى ك ت ر كا٧ لإدارية١و ددشة١ الاجر'ءا س ر لغغاء.١و سقه ذ

ي: المطب ص ايا ئ< خمان اك

ص د٠ي د ص خ،صا ا٠ظا ا ت ه ي  بص١ ض الخهوم من؛رادة شربت
ط ص طشر في ٠ءلء ثم١ خ/  '5. لتحكم١ ثارطة٠ وأ اكئ< ا-دغاق خا>-ل من أو فح

س ص ا^اع لم٠ح ب د لأ بذت ا ف٠ا را ر ل ن آن شرط ع كو ه ي ع ض و ن١ مجح ى م ر  ف

قء ف ئ بارة ص كحكءما ءلى ب الا ق ير و س ص ٠لي1 ي أ التهرف مطش سخ & 

- ل٠سا ه الأهب و د ل ما كل  قانون من 1006 لادة١ ) لعام١ ظام4با -٠ءلاق و
( الإدارية و المدنية الإجراءات

م١ فى۶ا بى٠وم س كخ و لأ الجبري للتنفيذ وقا.دلا بل للخصوم مزئ حكما٠ صز القانونية ا

ا إمةاره ٠بعد أ ف ن٠ سا ب ك المختصة المحكمة ر ذل  ٠ الأمر مانحة لدولة١ لقاذون وفقا ب

ة١ وتجدر ر ث ك هو يذا٠ المراد التحكيم أف إلى لا ي١ ذل ذ ص به يقوم ل غ;١ من أخخا  ل

ر ين٨طب ين أو ١كا ف صون لا بخ  يتولون عندما - للدولة لقضافي١ للذظام لتابعين١ القضاة -

ين لمذازءة١ في لغصل١ همة٠ كم ح ع نشوء بعد مباخرة مصالحين كم را ل  طلب على بناء و ا

م١ و ن من 12 بالمادة V ء ف ت قاز ءا جرا لإ لجديد. القرني المدنية ا 15 14 ا

حمد -14 ر ٠أ ي١ كحكم١ ء لرئء١ ا ر ب ي لا جبار لإ ة ، المعارف مغشاة ، وا دري كن س لإ سة لطبعة١ ، ا لخا  مذة بدون ، ا
٠ ا 5ءن٠ ،نثر

15- Le com prom is et la c la u se  com p ro m isso ire  .
9 القانون من 1011 ،1007 لمادتين١ انغر /08.)(
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الدولة وحصانة التحكيم

 أو به تقبل أن فلها حرية بكل إليه تتحه التي الإرادة هو التحكيم نظام ني الأصل و

ى ترفضه.وبعبارة خر  يكون أن يمكن وامتثناء اختياريا. تحكيما فيكون العقد مصدره أ

 وجوب من المشرع عليه نص ما مراعاة بعد إلا العادي القضاء إلى اللحوء يجوز فلا إلزاميا

ع طرح را شار التي التحكيم هيئة على ال  الإجباري التحكيم في الشأن هر كما 16، إليها أ

 المؤسات بين القائمة الخلافات لحل السبعينات سنوات في الجزائر في به معمولا كان الذي

الاشتراكية. البلدان وأصله ، الاشتراكية

ك: المطلب  الدولي التجاري التحكيم في الثا

 الدولي التحكيم أن أهمها خصائص بعدة الدولي التحكيم عن الداخلي التحكيم يتميز

 كما الأجنبية، الأحكام وتنفيذ الاعتراف لمسألة المنظمة الدولية المعاهدات أحكام من يستفيد

 بارقابة تتم لا بينما الوطني التحكيم لأحكام ختاصة رقابة تفرد القانونية الأنظمة بعض أن

 معيار أن إلا النوعين، بين التفرقة أهمية من ارغم .وعلى الأجنبية التحكيم قرارات على

كا يزال لا التفرقة ئ ا . ث

ى عل ن فقد العملي الصعيد و ضاء كا  ةارعالم استتباط في الغضل الفرسي للق

ي صاد لاقت ء ا ضقا ة الصبغة لإ  مناخ إلى إخضاعه ثم ومن العقد على الدولي

و دولي، ه ف ما و عر ضاء ي ب بق ا ت ل ع١ اعتنق .وقد 17 ماتر العام ا ر 17*  ك

و16 ب أ 3 ص ، المرجع نفس ، الوفاء - 9. ٠
17- La jurisprudence M a ite r , affaire P ellissier  du B e s s e t , 1 7 /0 5 /1 9 2 7  ^V oir B ertrand A ncel 
et Yves Lequette, les grands airêts de la jurisprudence fran ça ise  de droit in ternational privé 
١ D alloz 5 éd ition , P.203 N .1 2 Ph. Fouchard et A ؛. utres , op . c it., P .5 9  N .  1 0 8 .»  ..le  contrat 
doit produire com m e un m ouvem ent du flux et de reflux  au  d essu s  d es  fron tières d es con sé-  
quences réciproques dans un pays et dans un autre. رر ؛  c .a  Paris l rc ch . su p p lém en ta ire , 26  
avril 1985 . « Est international l ’arbitrage qui m et en  cau se  le s  in térêts du  c o m m er ce  interna- 
tional et il suffit que l ’opération économ ique à l ’o cca sio n  de la q u e lle  l ’arb itrage e s t  intervenu  
implique un m ouvem ent de biens, de services, ou  un p a iem en t à travers le s  frontières, les 
circonstances telles que le lieu de l ’arbitrage, la procédure su iv ie  et la  n a tio n a lité  d es parties 
en revanche inopérantes. » in  le clunet 1986, p .l7 5 .n o te  B .O p p etit.

ضا أنظر لامة :أي س س ب، فار ر ل معالجة وسائل ع لا خت ب الدولية، التجارة قانون في الدولية العقود توازن ا  الأولى ا

1 9 9 2 ص ،9 ؛ وما 8 ها عد ة ب ظ د، حفي حدا ع ال ج ر ق، م 1 ص ماب 0 ها. وما 3 عد ب
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صادية القانونية للعلوم الجزائرية العجلة سية والاقت سيا وال

1 المادتين في !لمعيار هذا واللبناني لغرذسي١ 4 9 ة 2 سب لن ا ل ب و لأ 80 و ل بالنسبة 9

١للثاني.ج

ن فقد الجزائري الشرع أما  نص خلال من والاقتصادي القانوني المعيارين بين يزاوج كا

ك عن عدل لكنه ، المدنية الإجراءات قانون من 442 المادة  في الاقتصادي بالمعيار وأخذ ذل

 هذا دوليا.ممفهوم التحكيم يعد » بقوله والإدارية المدنية اءات ٠الإج قانون من 1039 المادة

الأقل«. على لدولتين اءلاقتصادية بالمصالح المتعلقة الراعات يخص الذي التحكيم القانون،

حادي المعيار الأخذ إلى صراحة النص هذا يوحي ل الاقت صا  اقتصادوة العقد.ممصالح لات

ل وجزر مد حركة يفيد لدولتين.مما وا م الحدود. عبر والخدمات لأ

خذ الذي القانوني المعيار هو ثان معيار ويوجد  التجاري للتحكيم النموذجي القانون به أ

جاري للقانون المتحدة الأمم لجنة وضعته الذي الدولي  19.1985/06/21 في الدولي الت

ير أن المقام هذا في يفوتنا ولا  ذلك التحكيم، تجارية ومنه العقد تجارية معيار إلى نث

ف الحدود عبر الاقتصادية المبادلات جمح قوامها الدولية التجارة أن  المفهوم عن النظر بحر

ه القانون في لتعريفها المتخذة والمعايير التاجر أو التجاري للعمل الضيق ري جا  ويتعرف . 2الت

ك ت علاقة كل إلى ذل  المتعلقة العمليات جمح ومنها تعاقدية غير أو تعاقدية تجارية صبغة نا

 تحويل عقد التحاري، والتمثيل التوزيبع وعقود الخدمات أو بالبضالح والتموين بالمبادلات

 والهندسة البنوك أعمال الاستشارية، الحدمات المصاخ، بناء التجاري، القرحنى الفاتورة،

20 19 الأربعة... انواعه والنقل الصناعي، والتعاون والتأمينات

18-Art 1462 N C P C  « E st in ternational , l ’arbitrage qui ntet en  cause les intérêts du corn- 
merce international.»

ي التحكيم دوليا »يعتبر : اني“الل لقاذرن١ ز 809 المادة— حارة يعلق.ممحالح الذ «الدولية الت

ب —19 ك ا ز ر ك ت في دوليا ي لحالا ن إذا -أ :الآتية ا ت ،التحكيم اتفاق طرتي عمل مقرا كا د وق ك عق  وانعي الاتفاق ذل

د كازن ١؛ —ب ن ن ا لأماك ج واقعا التالية ا ر ع لتي٠ لدولة١ خا ق ٠ .لعلرفين عمل مقر فيها ي

S■ ■— ا ذ ضوع أن على صراحة العرنان اتغق إ يم اتفاق مو ك ح ت ل واحدة دولة من بأكثر متعلق ا

ظ —20 ي القانون من 1 المادة أ جار لجزار الت ا ني ي ا ه ف ي ر ع جر ت عرمها في 4 إلى 2 ض والمواد للتا .التجاري للعمل ت
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الدولة وحصانة التحكيم

 غير أو تعاقدية القانونية العلاقة في الاقتصادي المعيار توفر متى فإنه القول وخالصة

ت تعاقدية كان ل حركة و كنا الحدود عبر لأموا  العقد هذا خضع ومتى دولي عقد بصدد ،

 التابعة الهيئات إحدى أو دولة أطرافه كان سراء دولي، تجاري تحكيم بصدد كنا ؛ ص

 بالنسبة حتى المجال وسع الفقه أن بل ،2الإقليميةل لجماعات كا العام للقانون والخاضعة لها

ت ظا لم أ ولية٠الل ل  خواص أشخاص ع٠ تتعاقد عندما 22العام الدولي للقانون شخاصك

( personnes privées) الدولة عقود الأول النوع على ويحللق(State contracts) التي 

 والمؤسسة لها التابعة الهيئات إحدى أو الدولة بين مباشرة ترم تحكيمية تغاقة١ على تق-ومعادة

الدولية. الاقتصادية العلاقات إطار تي الأجنبية الخاصة

آ ر٠يجد و  هذا ضمن يدخل لا العام الدولي القانون من المستمد التحكيم أن إلى نشير أن ب

 والمنظمات السيادة نات كالدول بينها فيما الدولي القانون باءفىهر تعلق٠ ذه٠لكو لموضوع١

 ٠« arbitrage international دولي تحكيم » الاصطلاح ص يحمل كان وان حى٠ ٤اكولية

- مصدر إن  ميلاد على سابق اتفاق شكل في تصب التي الحصرم إرادة هو دائما ا

22 21 التحكيمية بالاتفاقية يعرف ا٠ وهو ميا>دها ٠بعا أو لازءة٠ا

21- ق006 المادة لح١  /' ي إ م ا ا ر أ ز لا » ا ص يجوز و خا ش ب أن العامة المعنوية لأ طل م - حكي ها في ت ما الت لاق ع
صالية لات ر في أو الدولية ا طا ت إ ا ق ف م ل العمومية ا .»

22- PliFouchard et autres ٠ op. cit., P. 43 n. 69 et s.: G. Laft.erranderie , l'immunité dejuridic- 
tion des organisations internationales de l'agence spatiale européenne in la RFDA 1983, p . 13

ك الح. ل ذ حمد ذ ك ر أ ، أ ا وف ل ت قانون ا نا ب ا ع ل سية ا ، الدبلوما ة ي عل ن ق ل 1 القاهرة لعربية،٠النهضة دار وا 9 9 6-1 9 9  ؛5

صفحة ش٠ها م 365 ال ما :« فيه جاء حيث 374 رق ن حي . . ت . د را لأمم أ ى مع راعها عرض المتحدة ا حد ت إ كا ر ث ل  ا

د د عليه المتغق التحكيم على الحاصة ق ع ل ت ، بينهما المبرم ا د را ف الاخررة هذه أ م إجراءات وق حكي ر الت ستعدا  من أمر با

ن إلى استنادا داحفية محكمة ة أ ن حا ة ح م غل ب ضي ضد ا  قانوني رأي أنكر وقد . للتنفيذ قابلة غير عقودها يجعل والتنفيذ التقا

ك للمنغلمة ل ق إلى استنادا ذ ب ا و ل م وقبولها الدولة بحصانة الحاصة ا كي ح ت ل ةا.٠ لتوية ا ءا ز ذا
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سية والاقتصادية الغانونية للعلوم الجزانرية المجلة سيا وال

التحكيمية الاتفاقية الثاي: المبحث

ك هي الدولية التحكيمية الاتفاقية  بإسناد أكثر أو طرفان يتعهد .ممقتناه الذي العقد ذل

ت أو مستقبلا تتولد أن يمكن والتي ، أكثر أو لمحكم منازعتهم حل شأ  لها والتي بالفعل، ن

.23الدولية التجارة .ممصالح علاقة

 الدولي التحكيم اتفاق يعرف » بأنه التحكيم اتفاق الحداد حفيظة الأستاذة عرفت وقد

ك بأنه  بيتهما الناخئة المنازعات في الغصل يتم بأن الأطراف يتعهد .ممقتضاه الذي الاتفاق ذل

ك ، التحكيم خازل من بينهما نشرؤها المحتمل أو ت إذا وذل  تتعلق المنازعات هذه كان

لح .2الدوليةلي التجارة .صا

 بالفي الشأن هو كما التحكيم اتفاقيات توعي بين يجمع أنه التعريف على يلاحظ ما

 و 25 التحكيم(( شرط » الشكل ناحية من الأقل على بينهما يميز يزال لا الذي الداخلي للتحكيم

لأمر يتعلق عندما له معنى لا التمييز هذا وأن علما 26التحكيم(( مشارطة ؤ>  الدولي. بالتحكيم ا

arrêt G قراره في عام باصطلاح يأخذ الفرنسي القضاء كان وقد ٠ sset) ^ iالصادر ١) 

accord com) التصالح اتفاق هو الاصطلاح هذا ،1963 ماي 7في prom isso ire) 

خذ والذي  قرار بعده ومن 1971/05/18 في الصادر Inapex قرار تي لاحقا القضاء به أ

H ech t أصبحت أين 27 1978 ن١حو 06 تي .لغرنمية لذقض١ محكمة ر١قر غاية إلى 

ى  * * * *23 ٠ التحكيم اتفاقية تم

23 - «La co n v en tio n  d 'arb itrage in ternational est la con ven tion  par laquelle deux parties , ou  
plus, s ’engagent à fa ire trancher par un  o u  p lu sieu rs arbitres les litiges su scep tib les de s 'é le -  
ver entre e lles  o u  ce u x  q u i le s  o p p o se n t déjà et qui m ettent en  cause les intérêts du com m erce
international.« V  Ph .F ou ch ard  et autres, op . c it.,p .2 0 8 n ٠385 .

د حفيظة -24 ي ل ض ، الحداد ا د ن . 1 أ7ص،جع ا
25-La clause c o m p r o m is s o ir e .  
26٠Le com prom is.

3ص ، 1994 ،5 العدد ،الدولي للقانون المعرية المحلة ، الوفاء ابو أحمد ، أنظر 7-3 شريع في قارن ؛8  المادتين الجزائري الت

10 و 1007 1 .إ و ذم ق 1040 و1
.B . A ud it, op .c it., P .338  n ٠4 0 2 ؛ 0 1 1.27- Ph. Fouchard et autres , o p .c it .,p
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الدولة وحصانة التحكيم

ل الدولي التحكيم اتفاق كان وإذا ثم  الأنظمة في مشاهد هر لما وفقا الواسع بمفهومه ي

 لما وفقا أيضا الملاحظ فمن التحكيم، ومشارطة التحكيم خرط الحديثة، الوضعية القانونية

 نتمتع التحكيم اتفاق أن المعاصرة الوضعية القانونية الأنفلمة من العديد في عليه مستفر هر

ب وهي الاستقلالية، من بتوع رت  العقد عن التحكيم اتفاق استقلالية الأول هامين، أثرين ت

ضوع عدم فهر الثاني ،وأما يتضمنه الذي الأصلي ت التحكيم اتفاق خ  النني القانون لنا

المواليين. المعللبين في نراه ما وهو 28الأصلي العقد يحكم

ب التحكيم اتفاق استقلالية الأول: المطب ا الأصلي للعقد ب

 ولو'ئح الدولية المعاهدات أو الوضعية القوانين إطار في سواء مستقرا المبدأ هذا يعد

 الأبي العقد العقدين، من لكل المختلف الموضوع من الاستقلالية هذه وتستمد2لأ انحكيم

 ولا الإجراءات على يرد عقد مجرد هو التحكيم على ق فالاتى التحكيم، على والاتفاق

ب ولكنه الموضوعية، الأطراف والتزامات حقوق تحديد إلى يهدف ته  في صل٠الف على ي

ى ويترتب الأصلي العقد يتضمنها التي الموضوعية الشروط عن التاشئة المنازعات  أن ذلاث ئ

ر ٠ءمد عن عبارة هو بل الأصلي العقد مجردشرطو'ردفي ليس التحكيم على فى الاتت  ض آ

29*  لأصلي"١ العقد في المادية الناحية من مندمجا كان وإن ثان عقد فهو مختلغة طبيعة

1ouligner aussitôt؟d ذ ا لج ة ٥p.cit.,p 212 n٠388 لا  « ...Cependant ٣؛٠  ؛٠
pour désigner,. ؟qu؛e٠class؛tribunaux utilisent tantôt, de nianiè ؛terme que le ل٠س ءه ءء  س

autonomie de la convention d'arbitrage par rapport au contrat qui fait au fond l.objet du litige 
et tantôt de manière plus audacieuse pour désigner l'autonomie de la convention d'arbitutge»

.par rapport à toute  lo i étatique  ce  qui est très d ifféren t

ن أ — 3 دة١الم انفد -29 ة٠لا م ح د د ه ع ي ٠القاذوز م ة١ دورته في الدول د ق ع S^ ب ain t-Jacqu es  de-  C o m p oste lle 

.1989 سنة
, Ancel et Y. Lequette , les Grands an٠ê t s . . .  op .cit., p .393 11.3; Ph. Fouchard et Autres ج هت٠ :
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والسياسية والاقتصادية القانونية للعلوم الجزانرية المجله

ك ومما ش  للتحكيم الفرنسي القانون في مكرس مبدأ هر هاءا، الاستقلالية مبدأ أن فيه لا

س رممحرن ني الفر القاضي فإن ثانية وبعبارة ، الدولي  مستقدة الاتفاقية تعد دولي تحكيم تأس

ب الأجبي القانون يراه الذي اخل عن النظر بصرف الأساسي العقد عن ج  على التطبيق الرا

ك ا النظر وبغنى العقد ذل ن ي ب القانرن عن أ ج  او ٠ نفسها التحكيم اتفاقية على التطبيق الوا

 مبدأ فصار 1963 سنة من بدءا نسى الفر القضاء كرسه الذي المبدأ هذا أن بالإشارة والجدير

 التجاري التحكيم مادة في ن المحكمة يطبنى للتحكيم العامة القانونية المبادئ من بل معروفا

لا يطاني ورا القانون يعرفه لم الذي الونت في طوعية بصورة الدولي  قضي؛، في 1993 سنة في إ

H arbour .cl Kaiasa لا .Gosset 32 قر'ر بعد سنة ينذث

 العقد بطلان فرض على حتى أنه وهي الأولى نتيجتين، إلى أالمباء هذا إعمال ويؤدي

ك فإن '، 3 العقود بطالان في المروفة الأسباب من لسبب الأساسي  إلى بالضرورة يمتد لا ذل

ض وجوب ثم ومن التحكيم عقد بطالان ع عر  على حتى أنه الثانية والحالة القضاء. على الرا

ك فإن التحكيم ٠ءقا بعنالان فرض  صحيحا يبقى الذي الأساسي العقد بعلادن إلى يمتد لا ذل

ه لم دام ما الجبري للتنفيذ وقاباد ثب  الاستقلالية مبدأ لتطبيق حتمية نتائح وهذه البطادن ي

33 * 31 . البيان سالف

31- Le principe d ’au to n o m ie  de la co n v en tio n  d>arbitrage par rapport au contrat principal 
auquel e lle  réfère est in co n testa b lem en t une règ le  m atérielle  du droit Français de l ’arbitrage 
international. E n d ’autres term es , pour un ju g e  Français , dès lors quelle tend a instirtrer 
un arbitrage international , la co n v en tio n  sera con sid érée com nre indépendante du coittrat 
principal , q uelque so it  la  so lu tio n  ad op tée  à ce t égard par la loi étrangère éventu ellem en t 
applicable à ce  coittrat et q u e lq u e so it  la nature que l ’on  recoitnaît aux règles applicab les à
la conventioit d ’arbitrage e lle -m ê m e . I b id e m.

.32Rev .arb .2007 ,.n , 4 . P  7 0 8 .n o te  E . G a i l la r d

ة في -33 2 س 0 0 طانيا في ( Higlt Court) العالي القضاء عن قرار صدر 6 ض Fioua trust قضية في بري  الاعتراف رف

ة بمبدأ ي لال سق ط ا ر م ث ي ك ح ت ل د عن ا عق ل ي ا م ما لأ ع ا ا د را ب ذا ١٠إ ر ه خب لأ ة طريق عن ا ر ث ر ل ظ .ولحسن ا ح  محكمة فإن ال

ف ستئنا لا ر بقرارها (Court ofappeal ) ا د ا م ل ت 2007/01/24 تي ا ج ا ر ه عن ت د ة الخطرة ه د ن ت ل مبدأ إلى م ع ف ل  ا

د بين عف ل ط ا ر ث م و ي ك ح ت ل ي الأمر ، ا ذ ت غرفة أيدته ال ردا و لل ظر .2007/10/17 في ا م مجلة أن ي ك ح ت ل د ، ا عد ؛ ، 4 ال ذ  س

م 708 ص ، 2007 قل ذ١ ب سا E. Gaillard لأ
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الدولة وحصانة التحكيم

إ 4/1040 المادة في المبدأ هدا الجزائري المشرع كرس وقد م  يمكن ولا » بقوله ق'

ب التحكيم اتفاقية صحة بعدم الاحتجاج ب الأصلي.« العقد صحة عدم ب

ك ولاتنكير ذل  أخذ كما 34، المبدأ غنا تأخذ لم لعا١ في التحكيم تشريعات معفلم فإن ك

ك 208 المادة في الدولية التجارة لغرفة الا-ولي التحكيم ظام به  الصادر التحكيم تفنام وكذل

 الجمعية لائحة من 2/15 والمادة ،2/21 المادة في الدولي التجاري نونللقا المتحدة الأمم لجنة عن

٨) للتحكيم الأمريكية ٨ كما٨  مبدأ اعتباره على المبدأ هذا التحكيم قرارات جهتها من أقرت (

33.الدولي التجاري للتحكيم العامة المبادئ من

 الأصلي العقد على يطبق الذي للقانون بالنسبة التحكيم اتفاق استقلالية الثاي: الطلب

 أو الاتفاق هذا يتضمن الذي الأساسي العقد عن التحكيم اتفاق استقلالية مبدأ أن رغم

ير الذي  الأصني العقد متاهات في التخبط عن التحكيم اتفاق عزل أجل من وجد إليه، يث

خذ بدأ المبدأ هذا فإن ومشاكله،  الأول المفهوم إلى أضيف آخر جديدا مفهوما فشيئا شيئا يأ

ه الفرنسي القضاء سمح فقد له ووفقا ف ن  الدولي التحكيم اتفاق صحة يقرر مبدأ يخلق بأن ل

 المادية القواى خلال من ذلك يتقرر بل التقليدي التنازع لمنهج الاتفاق هذا خضوع وعدم ،

( Les règles matérielles،) لثا طريقا هناك أن العلم مع ع٠ معا)قواءد يجمعهما ا ز  ت

31 .36المادية( والقواعد

1 لمادة١ -31 6 9 ش١ الغا;ون من 7 ضا ي لق ك حي ل ب ل ر . د ها ل ت قأذون ض 1053 رالادة٠ 1972/07/04 في ا ءا لإجرا  لمدذية١ ا

ة الهولندي ئ ص ،لدولي القانون من 178 والمادة٠ 1986 ل ل الخا يا سر ة وي ت ن ص 8 والمادة 1987 ل ز لآ ى ا ن أ لا  ا

ق 1988/12/5 في العادر ط ي ب , ك ح ت ل ا ك ٢ب ل ذ ك ت و عل س ف وا ل ق ب ايهلاليا، من ك ض١اب و ء ن،ت ر ء أن ى ألمابا س  لا
ة المتحدة الولايات كي لأمري س ا ت كر ا لآ انغلر المبدأ. ن ظة من: كا حداد، حفي جع ال  يعدها. ا٠و 192 ص سابق، مر
ك: o وكذل p . c i t ., P .219 ia٠401et s ٠ P liF o u c h a rd  et a titres.

N .4  P.697 et s.
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والسياسية والاقتصادية القانونية للطوم الجزائرية العجلة

 Gatoil قضية في 1991/12/17 تي صدر بار.س متئذاف١ لمحكمة حكم فغي

 العام النظام لمقتضيات إلا يخضع لا التحكيم اتئاق صحة أن الاستئنافية المحكمة اعتبرت

ت كما٤ 'لدولي كد  'لمعروفة لقخية١ في 1991/05/08 في لحادر١ حكمهن في لمبدأ١ نفس أ

(— D ucler جاري التحكيم في » بأنه قائلة عاادولي، الت تمت ط ي  بامتغلالية التحكيم نر

 الشرط على لبعللانه أو لوجوده اثر لا والذي الأملي بالعقد علاقته في كاملة قانونية

 نزولا إلا الأصلي، العقد على التطبيق الراجب الداخلي بالقانون علاقته في وأيضا المنكور،

ه الذي المبدأ وهو الدولي« العام التظام مقتضيات على مت ر  بموجب الفرنسية النقخى محكمة ك

D قضية في 1993/12/20 في الصادر قرارها alico37 . لمثرع أما  .ممنهج أخذ فقد الجزائري ا

إ. م ا ق 5/1040 المادة مفهوم خازل من القوانين تنازع

ر الثالث: المبحث ئ والتنفيذية القضائية الدولة حصانة على التحكيم اتفاق أ

: أثرين التحكيم اتفاق يرتب ن ي ي ي ئ  الاختصاص المحكمين منح في يتمثل ايجابي أثر ر

ب هو طي وأثر التحكيم، اتفاق موضوع الراع في بالفصل  المحاكم ض الاختصاص سل

صلا المخولة الهيئة باعتبارها للدولة التابعة القضائية ا بالفصل أ ه ي  الولاية صاحبة كولها ف

 يم٠لتقل التدخل الدولة لقضاء يمكن هذا ع٠و محكمين. هيئة إلى الاختصاص وإستاد العامة،

ت في التحكيمية الهيئة إلى العون يم، محكمة تشكيل مثل كثيرة حالا  واتخاذ الأدلة تقديم التحك

كما ، تطبيقه أو تفسيره أو التحكيم اتفاق صحة في النظر والتحفظية، الوقتية الإجراءات

: 37— ك بعدها وما 186 ص ،سابق مرجع ، الحداد حغيغلة ذل ك و  
Ph. Fouchard  et autres ١ op . cit., P .247  n٥4 3 7 التالية الجملة اورد حيث 
« En verni d ’u n e règ le  m atér ie lle  du droit international de l ’arbitrage, la clause com prom is-  
soire et indépendante ju r id iq u em en t du contrat principal qui la contient directem ent ou par 
référence et que so n  e x is te n c e  et so n  e ffica c ité  s ’apprécient, sou s réserve des règles im pé- 
ratives du droit F rançais et de l ’ordre p u b lic  international, d ’après la com m une vo lon té des 
parties, sans q u ’il so it  n éce ssa ire  de se  référer à une lo i étatique.«
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الدولة وحصانة التحكيم

ر على لاحقا تتدخل أن لها و د ر ص ا ر ا التحكيم ق و بالإلغاء فيه الطعن حالة في كم  بالبطلان أ

38. أوالتشيت

ي السؤال أن إلا ذ ل ح حلرح ا ر يحل ر و تمرا س ى هو با د ر م لأث ي ا ذ ه ال ك تر  التحكيم اتفاقية ت

ة على عان و الدولة ح ى أ د ح ة، هيئاها إ عمومي ء ال وا ت م ن صانة كا و قضائية ح ة. أ فيذي  تن

ما ثانية وبعبارة د ة تبرم عن ول د ا اتفاقا ال يمي ك نها هل تح ك ك بعد يم ك أن ذل تم  بحصانتها ت

ة الهيئة أمام الفضائية يمي ك ح لت ها ا د ح و و ك لها يجوز أ ل ذ ك ك س تم  الدولة قضاء أمام يما ال

ع مجرد أن أم ؟ ق و ة ت دول ق على ال د التحكيم اتفا في لها ضمنيا ي تها عن تناز صان  القضائية؟ ح

ل ما ذلك و حا ة أ جاب لإ ل من عنه ا لآ الموالية. المطالب خا

ة أثر الأودن المطلب قي فا لات ة ا يمي ك ح ت ل صانة على ا لح ة ا ضائي  للدولة الق

ر هذا مناقشة قبل لأ ين ، ا ف أن يتع عر صانة ن لح ضائية ا ع ما يراد والتي الق ا مت  اء٠قض ا

ى أية قبول عن الدولة و ع ة د ضائي د ق ة ض ى دول ر خ و أ ى أ د ح ت إ لهيئا و ؛ لها التابعة ا  ٠ضل أ

و رئيسها يها أ عوث ين مب سي ما و دبل ين ال ظي ع قن و وال ى أ د ح ت إ ظما لمن و ا ت أ ضأ  لة٠الدوليء ا

ها التي الحدود في ر ر ن ي قانو لي. ال عبارة الدو ة وب ي ن ا ض ث ء رف ا ض ب١ لدولة١ ت ر  ل

ى في النفر عو ص من مرفوعة د ص ض شخ ة دولة على الخوا جنبي و أ ى أ د ح  ثل٠ يئاغا۵ إ

ت را فا ك ء ا د ات صي ذ ق ل د وقد .3وا ر و ن أ ذا ستا لأ P ا - B o u r e l - Y . L o u sso u a rn تعريها

ت حول المتحدة الأمم اتفاقية من 17 المادة أنظر -38 صانا  ٠ وأملاكها الدولة ح

ز 39 ك ر ي ب أف لدولة يجوز ^ الدول بين المساواة على ءلمبدآ 1لهذ الغا;وف لأساس١ -  دولا شاط٠ تر'

ر أن يمكنها ولا اخرى، د ع ن هنا ومن .نشاطها ممارسة أثناء أوامر ت ر غير من كا و لم ح١ ا  هياكل٧ لما
ب ولا الرطتية  ر٠الحذ شاطاتما-وكان ممارسة ض الأجنبية الدول تمتع أن أو تأمر أن القضائية أداكل س

ص عدم يفرض الدبلرماص ي اختصا  بقوه اودولا دخول أن غير .الأجنبية الدولة تجاه الوطنية للمحاكم كل

تها الاقتصادية الأعمال في هم ت العامة للقواعد فأكثر أكثر تخضع عقود إرام في وما ئ ولد  متزا-دا ر
الأجنبية. للدولة القضائية الحصانة لمنح
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وم الجزائرية المجلة ة والاقتصادية القانونية لئف سي ا ي ل وا

ح إلى القضائية الحصانة تمدف بقولهما:« للحصانة خرا  المحاكم اختصاص من منها المنتفعين إ

ت من تعفي القضائية الحصانة فإن ثالثة وبعبارة الوطنية«  القضاء ولاية من لمصلحته تقرر

ص يعرف ما ضمن الوطني  التابعة والهيئات الدول لسيادة احتراما الدولي القضائي بالاختحا

ك الحمانة ٥هذ وتمتد لها ذل الدولية. المنظمات إلى ك

ت ولما  ومبدأ 4١ الدولي، القانون في المستقرة المبادئ من للدول القضائية الحصانة كان

 للدول يحفظ الذي المبدأ لهذا تعتريى لا دولة توجا- فلا ، لم العا دول مختلف في به مسلم

 الاقتصاد عالم تقتحم وهي الحاءيثة الدولة فإن هذا ومع٠ نظيراتما أمام وكرامتها سيادتما

ت ع٠ تحصمية اتفاقية توقع إلى تلجأ ما كثيرا ، والتجارة كا شر  نشوء ولحظة ، الأجنبية ال

ك فهل التحكيم محكمة أمام خصمها ع٠ المساواة قدم على نفعها تجد المنازعة تم  بحصانتها ت

ك أن لها يحق وهل ؟ القضائية تم  على معروض نزاع بمناسبة الأجنبية الدولة قضاء أمام لها ت

ة تدخل يكون عندما التحكيم ط لل  أداء في التحكيمية المحكمة لماعدة للدولة القضائية ا

ك ؟ منه مناص لا واجبا أمرا مهمتها ٠ لموالين١ الفرعين في عليه نجيب ما ذل

40- «.. .Plus précisément ٠ les immunités de juridiction et d’exécution visent la protection qui 
est accordée sur le terrain de la compétence judiciaire et de la procédure dans l'ordre juridic- 
tionnel . la première a pour effet tle soustraire cetjx qtii en bénéficient â la compétence des 
tribunaux nationaux . la deuxième fait écbec à la réalisation du droit reconnu par une juridic- 
tion. Voir Y.Loussouarn et P. Bourel , droit international privé , Dallozl978٠ p591 n٥461.; 
« En matière de compétence international , le principe de !immunité souveraine s'oppose à ce 
qu’un Etat laisse se dérouler une procédure contre un Etat étranger ٠ un souverain étranger ou 
un agejit diplomatiqtie qui les représente» B. Audit , op. cit., P.339 n٠4fil.
41- Ibid٠p .340  n٥ 4 0 2
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الدولة وحصانة التحكيم

ك : الأول الفرع س ل ة ا ن ا م ا التحكيم محكمة أمام ب

ى أو للدولة يجوز لا د ح ت إ كيانا ك أن لها التابعة ال تم  أمام القضائية بحصانتها ت

- المحكمة د ا ن ل ا ك في و د أن ذل  الدولية المعاهدات )42 الاتفاقية القرانين من كا

ت ( الصلة نات صا تضمن صو ت١و الدولة عن تسقط صريحة ن ذا ا  في حقها لهأ ة٠التابع كي

ك لم ه نتها بحط ا غائت ك ت ى 4ا ضمن ك ، مماثلة نصوصا الوطنية التشريعات '  وكذل

.4 الاتجادز نفس في والفقه 43القضاء ذهب

س7المادذ -42 م ب آدت ا م لأ ل المتحدة ا ر ة ح صان ل ح و د ل ، ا ا ه ك لا م ت من 9 والمادة وأ را  دوراته في الدولي القانون معهد قرا
دة عئ S في ال a in t - J a c q u e s - d e - C o n i p o s t e l l e 1989 في.

لار ' ن اتفاقتة ض 55 و 54 المادتين ا ط ش ة وا ي و ت ت ل عا ز ر منا شا ص لا ل بين ا و د ل ل١ ورعايا ا و د ى ل ر لأ  في الموقعة ا

ن 1965/11/18 ط ش و' ن ب ك ل ل رتا۶اء وا و ة١ ق ل و م ك ي ك ة ح ب ا ث . ز ك ر ضائية١ عن نزول ا صاذة،لق .الدولة لهذه لح
4 3 .«  il est tout d’abord admiS par la ju r isp ru d en ce que l ’e x is te n c e  dans un contrat d'UlW 
clause com prom issoire prive l ’Etat du droit d ’in v o q u er  l ’im m u n ité  de juridictioir ٠ etr cas de 
demande par la partie privée d ’exequartir d e  la sen ten ce  arbitrale. » Isa b elle  Pingel-Lenuzza) 
in les immunités des Etats en droit in ternational, éd itio n  B i'u xe lle s  199 8 ,p .3 0 8  n٥274.

ق رر -44 م الفقه ض ري ز عد ك جر' م ة ت ول ها الد نت حعا ضائية ب م الق ما  إلى اللجوء الدولة قبول معتبرين المحكمين أ

ما ك ى ل .ممثابة بإرادها ف ز ها عن منها تتا نت صا ة ح ي ن ا ف ق ل ة وأف ، ا ر ك ث محل لا ذاتما القضائية الحصانة ف مل ت ل م لها ل  لانعدا

ش رة ض ارا ك ما ف ي ك ح ة وغكره ك ن عا ح ل ر ا ف ن س إلى بال سا لأ ي ا ذ ل د ا ن ت م١ طيعة وإلى الغضانية الحصانة إليه ت ي ك ح ت  ذا'ده ل

د آن في ا ة ‘و حمان ى تهرم فال ئ عل د ا ل ب لا ق ت م لا م ا را حت لا ة المتبادل ا د ا ب ل ل بين ل و د ئ وهذه ال ي الباد عد ال  أساس ت

حعانة لع ااد ها محل لا القضائية بال م لاعمال ما ن أ مي حك م ى ال ن حت ن وإ سو ر ما ي وا ة وظيغة كان ي ل ا ف م قضاء لأن حقيقية ق كي ح ت ل  ا

صا تضاء يعد م خا حك م د لا وال ع ة ممئلا ي ول د ها س يعتبر لا و بعينها ل ك . موظفي ل ذ م ول ك ح ل ا د لا ف ت ة ي ن  ض القضاء د

ا ل الدولة ه د م ق ض س ف اتفا را ط لأ ة وبالتالي ا ول د د فال مام شولها عن ى لا كحكيم١ محكمة أ خث ي س ت س أ ا ما م ن د ا ي  ب
ك واستقلالها ل ذ ن فان ول رتي فك ل د ا ع ب ت ل ت هما ك ى من ر خ لأ ٠ ا

م تضاء ٠وب ي ك ح ت ل ض ا ن يرف و م ك ح ل ح ا د ل صانة ا ضائية بالح ي الق ذ ل ل تثيره ا و د ل مامهم ا  ،1974 سنة 2391 رقم قضية ) أ

1 في 3879 رقم دنيت 9 8 4 /0 3 /2 ة 5 ي ن ع العربية الهيثة ق صن لت W ضد ل estland  H elico p ters ، ة ي ف مكو ق  ضد ليا

ظر الجماهيرية ج : أن ن سرا ي د أبر ص ع ، زي ب ر ، م ق ب ا ؛ وما 427 ص م ها د ع د » ب م ت ط ي ر م ث كي ح ت ل  ض قوته ا
ن ولما اطرافه. راضي ا ا ك ن ط م ر ش م .مموجبه استثناء يعتبر ال ستبعاد يت ع ا را ل ه ا ل ي، القضاء ولاية ض بعضه أو ك د عا ل  فإن ا

م شرحد إدراج ي ك ح ت ل د في ا ق ع ل ة بين المبرم ا ول ي الد ف وأ ر ر ط خ ك عن مقدما ضمنى نزول .عثابة يعتبر آ م  بسيادلها الدولة ت

م هيثة امام حصانتها او ي ك ح ت ل ة .ا ول ذ والد ل إ ع ق ك ت ل ع فالها ذ ن ا ت ه ف ى ن م عل د ة ق وا ما ف ع٠ ال ر ع لآخر ال  لها يجوز ولا ا

و بالحصانة الدفع بعد من ة أ د سا ل م ا ما « هيتة أ . م ي ك ح ت ل ر ا غ ن س المجيد عبد منير : أ س لأ م العامة ا ي ك ح ت ل ي الدولي ل خل دا  وال

ء الفقه ضوء ني الخاص القانون ي ضا ، وق م ي ك ح ت ل ة ا شأ ف من ة ) المعار ري د سكن لإ ها. وما ص ، 2000 ( ا بعد
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ة للطوم الجزائرية المجلة وتي ض التات لا ة دية١وا ي م ا شي و

ت صد قة، الحصانة كان طل ن فلم م ر من يك لجا دا ا ة أب  ش أمام الأجنبية الدولة مقانا

ن لتيا المنازعات كافة في أخرى دولة و ك ثم طرفا ت ث ما فيها. ده٠ةدا أ٠اب هذا تقلعى أف ل

ب من ر ح ل لتوسع نظرا الأولى العالمية ل خ ج باءذثطة ؤاءوقيامها الدولة تد ر خ  طاق٠ عن ت

ي.١ الميدان في متدخلة دولة إلى حارمة دولة من الكلاسيكي اختصاصها طر  س٠ ١وبلا ق

ت التي الدولة- هذه تقف أن الضروري زل  لخواص١ نشاطات واقتحمت سلعناخا عن تنا

م القضاء ام٠أ معهم الماواة قدم على نه تمكي ك بدأ ثم ومن حقوقهم اقتضاء من ل  لمبدأ١ ذل

ة السيادية الأعمال فبقيت التلاثي في ثمرل  الأعمال فقدت حين في القضائية، بالحصانة م

ة عدم » تعريغى أجل ومن الحصانة. غطاء المدبة وا فا ت ؤؤ المتعاقدين بين ا دم  ءده ن

ت ب الحصانة مبدأ صرامة من الحد قصد اقراحا ج ت١ من فئتين بين التمييز إذا فو فا ر ع  ٤ ك

actes ju ) جهة ض بالسادة ايطقة التصرفات r e  iirrperii) صرف أين i- لدولة١ تت f 

ل سيادة تخت ة من أعطى مرتبة و ب ت ر ل الفرد، م ا عم أ ت أو و فا صر ير ت ك  ا

(actes ju re  G esti.n is ف أين ثانية جهة (من صر تخر سيادة كل من مجردة تت ه و ب / 

م ايعاقد مرتبة مع مشاوية ر لآ ت وظيفي معيار وهو ا ذ خ ٠ الغرنسة النقض محكمة به أ

45- <<L ۶S in terven tion s d e s  E tats d a n s le s  r e la t io n s  d e  d ro it p r iv é  s ’étant m u ltip lié es  , il a été 
n é c e ssa ir e  de ré serv er  le  d o m a in e  d e  l ’ im m u n ité  au x  actes d e  p u issa n ce  p u b liq u e. » ل٠جةلا 

3ذ. 2 ش2 1 3 .5 é d it ïo n s  1 9 9 6 , p ١ P ierre  Mayei•) droit in tern a tion a l p r iv é . D e lt a 

4 شمالية فيتأم حكومة قضية _6 د ضد ال ي ل C ا l e r g e t 1 في 9 7 1 /1 1 /2
d ans le  c o n te x te  d e l ’ im m U n ité , o n  o p p o se  a in si le s  actes d ’autorité » 47 1961 ؛-A ffa.rre 19déc 

{ju r e  im perii)  et le s  a cte s  d e g e s t io n  ( ju r e  g e s iio n is ) .  S e lo n  la form ule de la  cour de cassation 
, le s  E ta ts  étrangers et le s  o r g a n ism e s  a g is s a n t  p o u r  leu r co m p te  n e b én éfic ien t de l ’im m u- 

u e l ’a c t e q u i  d o n n e  lie u  au  lit ig e  co n stitu e  un  acte  d e p u issa n ce؟n ité d e J u r id ic t io n q u ’a u ta n t 
n s l ’ in té rê t  d ’u n  se r v ic e  p u b lic .»  5 .  A u dit o'p cit p .3 4 6  n.؟a été  a c c o m p li d لا٤! ؟لا ؟لا

.P . P ١ .L e v a n t  e X ^ e S sC ة ٧ةة9 ,خ i, 25 ؛ذ1. l l j C i v . l

م ٠لجزا١ تي \ل غ ر م و د صع ى ا٠هذ ومع تشريعها في الغغا'بة لحعاذة١ على !ل ت ر لأ ذ لا ان ف دن ءلي ذا ب  ٠ك
ب ٠الةتات ’ . ف لأ . ا ظ و ت لاقهادية ت د والتي الدولة مجا تتكفل التي ا ع ب القضائية للحمانة معنى كل ت

A li B e n c h e n e b , le s  m é c a n is m e s  ju r id iq u e s  d e s  r e la tio n s  é c o n o m iq u e s  - : . - - l ’Al_
.gerie, O P U A lg er  19 8 4 ,p .4 8 .

و د ب ي في ي 0م)والإدارية كذية١ الاجر!ءات رن٠قاذ في المفيرم هذا كرس ئري١الجز لمثرع١ ان رأ ك به٠باجاي (1لا6 ح لت ٠ا
ة للهس\ت ي ن ة قاةا٠ءاد في لعامة١ ش دي تها ق لا  ص القضاسة لحماذة١ ل٠طسقا ب سمح٠ي ى وهر ة٠العا الهخقات مادة في أو ا

ذ١ ذ ت ؤ م١ الى U.ا٠حيت ٦الإداري لم غ د ء طزءاى٠ لفض اندولي ك ك ع٠الئ نب ذحماذ ص ب قازل ٠٧ ر
٠الهي؛ات هذه
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صانة التحكيم الدولة وح

د به ت٠أخذ ما٠ك ض محكمة من ك ة .لف كي جي ى٩والايطال البل طلا  المعيار هذا من .وا

ت ى٠إحل أو للدولة يحق لا ٠ؤإتا كيانا ك أن لها التابعة ال س تم  مع القضائية بحصانتها ت

ف القول أن كما٠التحكيم د ح معناه الاتجاه هذا بخلا ا لم  المتعاقدة للدولة ا

نها ومن قدية١اكع الرامالها عن ٠بالراجع ما التحكيم عقد احترام بي و ه  مبدأ مع سافى و

ة سنالي 49٠ح

ن ئ:١اك لفرعا ض  أمام معروض نزاع نظر بمغابة القضاء أمام نةبالحصا ا

التحكيم
ى أو المدولة -وهيع عمد حد  ص الحكيم ق اتى على الحصانة من المتتفعة الهيئات إ

ك و التحكيمية الهيئة أمام القضائية حصانتها عن أنما ٠ذللث ذل اء٠قغ أ^م ك

ض ; م؟ ٠الأ بم ض التغازل عش بالتحكيم القبول شصر أ لأ ب م ا م أ ت ن ا م لح ا

د٠با ،لقول إلى 5الغقهلا ض . ذ دا ء ن٠م بعغى يذهب كل في القضائية حهاذتها ض لدولة١ تتازل ت

I طزم ب .لدولة قغاء -دخل سم لا-رت ا٠ي ي لأ ' ا ص لأن د دا ٠س ا
ص لأ٠ س ط ا كم، لوظيفة ض ح لت ى ب فالدولة ا ا ص ض و

ض ؛ و ذ ل٠باحت تطم أن ظ ا ع عرض ا را ء اءذ ءام ال سا  الطسءفى٠ءى ا

طلا'دل/ دعوى ريع وو ن٠اك غ سر لا •ب د دور ي  الاب اى;لل د ض ا

ر د; ل الحكم له ث ع س س - ا م لى ؛ س - ل ، س ل٠ س في س ت ئ٠ا ؤ

ء ٥/U)l الرية، النهضة
س ، سا -51 غ ، ت ح ر 6ص ا 6.
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صادية القانونية للعلوم الجزائرية المجلة سية والاقت سيا وال

ه أثناء التحكيم ت ا ء ا ر ج ن أو إ ة أجل م م قا ة إ دل لأ ؛ ت اتخان أو ا ة الإجراءا ي قت ر ل  أز ا

ة في ح ت ل .52ا

جأ وعندما ك فإن ، مدعية القضاء إلى التحكيم اتفاق على المرقعة الدولة تل  يعني ذل

تها عن الضمني تنازلها صان ف والقرد القضائية ح ذ بخلا ا ي ذ ك تجريد إلى يؤد  التوقع ذل

معنى. أي من

ر المشكلة أن غير ه ل غ نما ت ة الدولة تكون حي لأجنبي يها مدعى ا م٠أ عل  الأجبي القضاء ا

ك ٠تعا فهل التحكيم على بشألها متغق قضية في ذل تها عن متنازلة ك عان  على وقعت طالما ح

؟ التحكيم اتفاق

ت لقد جاب ت الخاصة الأوروبية الاتفاقية أ  1/12 المادة ني المسألة هذه على الدول بحعانا

نما ؛ (9 )م الإنجليزي القانون ني ذاته الحل وهو بالإيجاب، ض لم بي  الأمريكي القانون يتعر

ض القضاء بخلاف ،النقعلة لهذه لأمر د الذي الحديث ا ك  التحكيم إجراء على الاتفاق أن أ

ك الوطني القضاء ام٠أ القضاية الحصانة عن التنازل يفيد كان بلد أي ني 53. الدولة لتل

م فهو الفرنسي الفقه أما ق لحمانة ءن٠ التنازل امتداد لفكرة مؤيد بين من  القضاء إلى ا

شروع أثناء بالحصانة التمساث يمكن فاد ، حاصل تحصيل بوصفه الأجبي  الخصومة في ال

لخضوع الدولة على ويتعتن التحكيمي القرار صدور بعد أو التحكيمية  الإحراءات لكل ا

لا بالتحكيم المرتبطة القضائية ي الاتفاق لهذا معنى فاد وإ يم حك الاتجا. هذا رأس وعلى الت

د 1055 ،1048 ، 2/1046 ، 1042 ،1041 المواد أنظر -52 ها و د ع ت ذون١ذ ض ب ء' را ج لا 2والإدارد المدنية ا

.الجزائري
La so lu tio n  d oit s ’éten d re a u x  procédui'es ju d ic ia ires en  relation  avec  l ’arbitrage, q u ’il. . . » 

s ’agissent de l ’a ss is ta n ce  à la  m ise  en  p la ce  du tribunal arbitral ou  du con ten tieux  de l ’annu- 
lation de la seirtence. L a ju r isp ru d en ce  F ran çaise  a eu  l ’o cca sio n  de l ’affirm er à propos du 
contentieux de l ’exeq u atu r . l ’accep ta tio n  par l ’Etat du recours à l ’arbitrage en  dépit de soir 
immunité serait v id é e  de tou t seirs si l ’Etat p o u v a it , par la se u le  invocatioir de cette inrnrunité 

.faire ob stac le  à l ’exequattrr de la seirteirce .۶ /? F o u c h a r d  e t  a u tr e s  , op .c it.,p .4 0 5 n ٠6 4 3 -6 4 4
ج —53 را نن م س د أبو ح ي 4 ص ،السابق المرجع ،ز 3 ح نفس ،المجيد عبد منير ؛3 ر ل ش ،ا م .104 الصفحة ها
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صانة التحكيم الدولة وح

G الأسان oldm an5 • على الدولة اتفاق بأف الفرنسي الفقه من خر ا جانب يرى يسما 

ص إلى ادرء  بحصانها التمسك عن ضمنيا تنازلت قا- الدولة هاءد بأن يفيا- لا ا

س على وذلك الوحلني القفاء أدام  هو التنازل أن و المبدأ هو بالحعانة الدولة تمتع أن أا

 يمكن ولا غموض أو لبس بدون وواضحا مؤكدا التنازل يكون أن يجب ولدلك الاستثناء،

ف التحكيم على الاتفاق ان ا'قرل ش ك  حصانها عن التنازل تي الضمنية الدولة إرادة ر ي

.55القذائية

ء١ ا٠وأ خذ فقد الفرنسي كا ي أ  الحصانة عن التنازل امتداد مفاده الذي الأول بالرأ

ع بئ ك القضاء إلى تحكس را  التحكيم لحكم التنفيذية القوة منح خلال من وذل

را إجر'ء اءباربرا; و ر هق٠ قوته كامل على 'لتحكيمي القر'ر يححل لكي لازما و ن

54« Nous pensons que la solution extensive est préférable, car en acceptant de se soumet- 
tre à l’arbitrage. L’Etat doit avoir en bonne foi accepte tle se soumettre aussi à toutes les 
procédures étatiques qui lui sont liées...on admettre, par exemple qu>après avoir obtenu 
une sentence arbitrale lui donnant satisfaction, l>Etat tente de paralyser les voies de recours 
formées contre cette sentence devant les juridictions étatiques compétentes, en opposant son 
immunité de juridiction. » , Clunet 1985١P.142

ر -5ؤ -434 ص المرس، ش
SOABI c / Sénégal « l’Etat étranger qui s’est soumis à la 56 ؛-Affa٤re SEEE c/Yougoslavie 

juridiction arbitrale a, par là- même , accepté que la sentence puisse être revêttie de fexe- 
quattir , lequel ne constitue pas, en lui-mêmë , un acte d»exécution de nattire à provoquer 

.1029.l’immunité d’exécution de l’Etat considéré.». Rev.arb., 2003. n٠3 P 
ق مرجع ، المجيد عبد منير : كنللث ذئلر١ ٠ 104 ص t ياب

ب د إف ه ي القضاء وليه ذ رن ف ل عد ا ك ، منعلقيا ي ة انعقاد المتصرر غير ض أنه ذل د ح  بحكم ينتهي نزاع في لبظر تحكيمية م
ه محلا تجد٠ لا ل ا ك ححانة بحجة التتغيذ بأمر لإ ة القضائية ال ول  وتضيح المالي الهدر هذا من الجدوى فما . ضدها المحكوم للد

ت ر ادن ا - م لا ك ل في ح ه دام ما ورق على حبر خك ذ في ن ى ت م الدولة لمزاج سيبق و حك  القضاء هذا وأن علما عليها ال
ك والتخصص الخأص ل ذ ت نتيجة جاء ك لا ظا ي التجار لمجتمع كبيرة ن ذ ص ص ال  قضاء لصالح الدولة أقضية ض للتخل

م ي س ودة ميزات من يوفره لما ا ر في مفق ت من كثي ى الحالا د ك أن للدولة سمح .وإذا الوطني القضاء ل م ت ها ت صانت ح  ب
م هذا مثل في ف فإنما القا لا تق صمها أمام حال ي الخواص من خ ذ ع لا ال ط ي القرار في العلض س  أو بابطلان التحكيم

صما فتصبح التنغيذ أمر لها المحكوم الدولة منح ٠ءذا الالغاء ٠حق وجه بدون ممتازا خ
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الثاي المطلب

التنفيذية الحصانة على التحكيم اتفاق أثر

د بحعانة الدولة تتمتع  دولة إقليم على الخارج في الموجودة أمادكها على التنغيذ ن

 على حجز أو اكراهية إجراءات اتخان من له المحكوم تمكن دون الحصانة هذه وتحول أخرى.

صليا و مشارالها على أو لها التابعة الكيانات إحدى أو الدولة ممتلكات قاقن

 القضاب الحصانة جانب إلى للدول الدولي القانون لها يعترف التي الحصانة هذه وتوجد

ت أغا العلم ع٠ ي  تحت ذكرهما درجة إلى بينهما، الوثيقة الصلة رغم لها نتيجة لا و أثرا ل

ة الحال كما تغصيل دون الصلة نات الاتفاقيات ني واحد عنوان  الأمم لاتفاقية بالنب

 أثر التحكيمي للاتفاق أن هل المطروح .والسؤال وأمادكها الدول حصانة بشأن المتحدة

 عن منها ضمنيا تنازلا يعتبر التحكيم على موافقتها فبمجرد التنفيذية الدولة حصانة على

 اتخان إلى الآخر الطرف اضطرار عند التحكيمي القرار تتفين عليها ،ويتعين الحصانة هذه

 بأن التوضيح يجب وهنا ؟ بحصانتها التمسك لها يكون أن دون الجبري التنغيذ إجراءات

ع بمناسبة أجنبية دولة قضاء أمام ستطرح الحصانة هذه و ر  إجراءات مباشرة في له المحكوم خ

 ما عادة التي ممتلكالها على الحجز إجراءات سيما ولا الدولة تلك سلطات بواسطة التنغيذ

ك إقليم على الموجودة البنوك في تكون  يقبل فهل بإلحاح الإشكالية تطرح وهنا ، الدولة تل

؟ آخر ثيء الأمر في أم التتغيذ ضد الحصانة بتلك بالدبع القضاء

 حكم تنغيذ ليشمل التحكيم اتفاق أثر بامتداد قائل إلى المسألة هذه بشأن الفقه انقسم

ى أو الدولة تبرمه الذي التحكيم اتفاق أن ثانية وبعبارة التحكيم. د ح  بامتياز المتتفعة كيانالها إ

 طرف من لها ما المعترف التنفيذية الحصانة تلك عن الهيئات هذه ض تنازلا يشكل الحصانة

الدولة قبول أن إذ التحكيم، لفاعلية وتحقيقا المعاملات لاستقرار تأكيدا الدولي القانون
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ي من فارغا سيكون التحكيم إلى ءاللحو  بحصانتها تدفع أن استطاعت هي إذا معنى أ

57 التحكيمي. ر١القر تنغيذ لتعيق

ت القضائية الحصانة مثل مثلها  حصانة إلى انقلبت لكنها ، مطلقة التنغيذ حعانة كان

 أن المقبول غير من لأنه الدول، مختلف في لها وجهت التي الانتقادات نتيحة مقيدة أو سة

 ع٠ يتعارض أنه كما ، الدولة ضد صادرة أنما لمجرد القيمة عديمة اءلأجنبية الأحكام بقى٠ب

جه القضائية الحعانة تخطيه فبعد العقبة، تلو العقبة الدولة مع المتعامل يواجه أن التية حسن  يوا

 في يفيد لا بذاته التحكيم اتغائ بأن الفقه من الآخر البعخى يذهب قبيذما8٠اكفينية اذة٠الحص

 على ، التتغيذ إجراءات مواجهة في بالحصانة التمسك في حقها عن الدولة تآزل على الدلالت

ر١  الحصانة تي واندماجها ١احلاطه دون تحول وناتية بامتقلالية تتمتع الأخيرة هذه أن ب

 استخلاصه لايمكن و يفترض لا التنغيذ إجراءات ضد حصانتها عن الدولا نآزل ٤ لقضابة١

59 .١ومؤكل واضحا تنازلها يكون أن يلزم وإنما ، التحكيم قبولها ن٠

ذ فقد الفرنسي القضاء أما خ ي أ رأ ل بال و لأ ة النقض لمحكمة ر١قر فغي ؛ ا في فر  في ال

ت 1986/11/18 بر عت ي التحكيم اتفاق ا ذ ل ة الدولة تبرمه ا جنبي لأ لقضاء .مموجيهلتخضع ا

ض١ د٠ل ل57 ع I فو ج ت بعدها.وقد ا٠و 68 ص ؛ ابف٠ ر هب ة الاتفاقية!لأوروبية ن ن  الاتجا. ١مذ تني إلى 1972 ل
 تحغهي تدببر أي أو جبريا تئفيذا ، متعاقدة دولة إقليم على إجراء يمكن لا » بقولها الحكم هذا طى 23 المادة تي :ا'خى

ر ى دولة ممتلكات على آ خر ة١ هذه تتنازل التي المنالات في إلا متعاقدة ا ر ي ق عن لأت ة٠ ذ ح ق كما » را  مادلها ن
ك على النص ضرورة على الابة ب الصبغة حيدا يظهر ما وهو حة وبمرا كتابة ذل ل ل  : »أنظر الإمكانية. لهذه المعطاة ا

François Knoepfler م منشرر.ممحلة مقال حكي  2003 السنة 3العدد ، الدول ضد التغيذية الحصانة عنواف تحت الت
.آ 029 العفحة

ق المرجع ، زيد ابو مراج ن١م٠٠ح -58 ب ا ن .444 ص ،ا
ض ، المغاوير فهد -59 ، ن م ر م ل .69ص ا
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ك قبلت.ممقتناه قد تكون التحكيم ي القرار ذلك يمهر أن كذل حكيم  نات وفي 6٠التتغيذ. بأمر الت

صدرت السياق ت لما لفامخا ١أ قرارا باريعس استئناف محكمة أ صل ب تو  الغرنسيرة النقعنى محكمة إ

حكيم اتفاق وجرد ورغم أنه اعتبرت.مموجبه - الذي الت خا ت ى من ي د ح صدرا التحكيم لوائح إ  م

م لا بتنفيذه ملتزمين أطرافه وأف له ز  لا الأخيرة هذه التنفيذية، الحصانة عن تنازلا بالغرورة سل

م غير بثكل و ظاهر تصرف خادل من إلا استخلاصها يمكن به 62التذازل. في إرادة عن يعبر م

60- « Par la clause compromissoire d’un contrat, un Etat étranger, qui s’est soumis à la 
juridiction des arbitres a, par là-même, accepté que leur sentence puisse être re٧êtue de 
l’exequatur.»
On notera tout de même que , quoique adhérairt à cette conceptioit des relations de l'arbitrage 
et de l’immunité de juridictiotr , la cour de cassation n’est totit de même , en fa it, pas très 
loin de consacrer le principe de l’effet automatique de renonciatiotr à l’immunité de l’accord 
compromissoire même devant les juridictions étatiques ؛ ett effet, elle a, en 1’espèce , carac- 
térisé l’intention de l’Etat de rejroncer à son privilège par la seule considération qu’il avait 
implicitement accepté , en se soumettant à la juridiction arbitrale , l’éventualité du recours à 
lajustice étatique aux fin d ’obtention de l’exequatur de la sentence : or cette circonstance na 
rien de spécifique à la présente affaire et, sur cette base , il n ’est pas d’accord compromissoire 
auquel on ne puisse accoler une telle volonté implicite , si l'on veut bien considérer que les 
tribunaux étatiques constituent aujourd’hui le point d’aboutissement habitttel de la plupart 
des procédures arbitrales. ..voir J.D.I, 114è année 1987, P.124 , note 5. Oppetit.؛ Affaire Bec 
frères c/ Office des céréales de Tunisie, «qu’en sotiscrivant à des clauses compromissoires 
sans lesquelles à l’évidence les marchés n’auraient pas été conclus, l’Etat tunisieir a ainsi 
accepté les règles du droits commun du commerce iirternational ؛ qu’il a, par là- même , re- 
noncé à soit imntunité de juridiction et, les convetttions devant s’exécuter de bonne fo i, à soit 
immunité d’exécution. Voir Sanciine Chaillé de Néré, les diffictiltés d’exécution du conttats 
en droit international privé, PU d’Aix Marseille , 2003 .p.443
61- Arrêt EurodifSofidif c /ïran  , 21/04/1982.
62 -« La stipulatioit d’une clause d’arbitrage ailtsi que la référence à un règlentent d’arbitrage 
prévoyant que les parties s’engagent à exécuter la sentence à intervenir It’intpliquaient pas 
renonciation à l’immunité d’exécution , laquelle ne peut résulter qtie d’actes manifestant de 
façon non équivoque la voloitte de renoncer.» F. Knoepfler , Rev. arb, op.cit ., P  la » ؛ 1032.
seule mention daits les coittrats litigieux que l’emprunteur (l’Etat) renonce à tout droit son 
encontre en relation avec le présent contrat ire nranifeste pas la volonté non équivoque de cet 
Etat de renoncer à se prévaloir de l’imnrunité diplomatique d’exécution et d’accepter qu’une 
société commerciale puisse le cas échéant, eirtraver le foirctionnenrent et l’action de ses anr- 
bassades et représeirtations à l’étranger.» Sandine Chaillé de Néré, ibid ,p .443.
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الدولة وحصانة التحكيم

 التنازل تأكيد إلى 6ق 2000 جويلية 6 في صدر لها قرار في النقخى محكمة وعادت

 للطرف بالتالي ويمنح التنغيذ حصانة مجال تحديد نحو جها ٩ت البعفى اعتبره حيث٠ الضمني

ن . الدولة مواجهة في أكبر أمانا الخاص ع خ  قطر حكومة أن في القرار هذا وقائع وتل

 اعترضت لطرفين١ بين لمشاكل ونظرا بالدوحة، مستشفى بناء الأمريكية الشركة إلى عهدت

ثروع، انجاز  يسند تحكيميا بندا تضمن وأنه علما العقد بفسخ القعلرية الحكومة قامت ال

 الحق يمنحان 1993 في تحكيميان قراران صدر وقد بارص. في الدولية التجارة لغرفة الزاع

 باريس استئناف محكمة ام٠أ بالبطلان قعلر حكومة فطعنت التعوينى في الشركة ء لها.

 الفرنسية التقض محكمة طرف ض عليه المصادقة وتمت1996 جاذغي15 في رفضتهما التي

 على بالححز Creighton 'لأمريكية لشركة١ ت٠قام ذلك وثر .وعلى 1999/03/16 ني

 حجزت كما بغرنا الفرنسي والبنك الوطني قطر بنك لدى قطر دولة باسم شدية مبالغ

 أصحاب بوصفهما والغلاحية البلدية الشؤوف وزير و المالية بوزير دخ ما وهو سدات؛

 برخ فعلا أمرت التي بارص محكمة أمام الححز قرار بإبطال العلعن إلى المالية الأرصدة هذه

 مجرد »إن بقولها قرارها معللة بارص استئناف محكمة طرف من الحكم هذا تأييد وتم الححز

 الحصانة عن تميز التي التنفيذية الحصانة عن التنازل معه يفترض لا التحكيمي الشرط نول

ك التنازل يكون أن يجب ومنه ، القخائية  الفرنسية النقض محكمة أن غعر مختلغا«. كذل

 القرار بتنفيذ التحكيم شرط على بتوقيعها الدولة التزام بأن قائلة عكسي اتجاه إلى نهبت

 عن الدولة هذه من تنازلا يستلزم الدولية التجارة غرفة تحكيم لائحة من 24 المادة لنص ونقا

يمثل بأنه القرار هذا الفرنسي الفقه عد وقد التنفيذية.« حعانتها

63-Affaire Creighton limited c/ Ministère des Finances de l’Etat de Qatar, Ibid ,p.1033 ;L'ar- 
rêt Creighton s’est efforcé de faire reculer le principe d’immunité d’exécution au bénéfice de 
l’efficacité des sentences arbitrales mais on a pu constater que cette tentative n’avait pas eu. 
en pratique , les effets escomptés. Voir E. Gaillard, la jurisprudence de la cour de cassation 
en matière d’arbitrage international U7 la Rev. arb, 2007 n٠4.p.719.
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والسياسية والاقتصادية التاتونية للعلوم الجزائرية المجلة

 التحكيم كان إذا ما حالة ني يطرح السؤال أن غير 64. الفرنسي القفاء في معتبرا تطورا

 مثل مماثلة نصوصا تحتوي التي الدولية التجارة غرفة نظام غير أخرى مرجعية إلى يستند

 التجاري للقانون المتحدة الأمم لجنة تحكيم ونظام (AAA) للتحكيم الأمريكية الجمعية نظام

C) كولي١ N U D C I) حر\ لتحكيم١فيها يكون لتي١ لحالة١ أوتي ؟ Arbitrage ad hoc. 

 حصريا نزاعهم الحصرم يسند بمقتضاه الذي التحكيم شرط يكون عندما أخرى وبعبارة

 قضاء بمفهوم التنفيذية الحصانة عن التنازل في إرادقمم تفسير يمكن فهل ، محكمين إلى

C reighton خرط وجود مجرد يكفي لا لأنه بالنفي، يكرن ذلك على والجواب ؟ 

 الصريح تنازلها من بد لا بل التنفيذية حصانتها عن ضمنيا الدولة بتنازل للقول تحكيمي

 الحصانة عن التنازل حول للتأويل مجالا يترك لا .مما التحكيمي القرار بتنفيذ تعهد بإضافة

 لمبدأ وتطبيقا - ضمنيا يفيد التحكيم إلى الراع إمتاد مجرد بأن القرل منطقية رغم التنفيذية

 من الجدوى ما إلا و سينفذ القرار بأن — نية بحسن العقد وتنفيذ المتعاقدين شريعة العقد

؟ التحكيم إلى اللجوء

 التحكيمية الاتفاقية في صراحة النص يتعين القبيل هذا ض إشكال أي ولتغادي أخيرا

 القانوني الأمان لبعث القضائي الامتياز هذا عن لها التابعة الهيئات إحدى أو الدولة تنازل على

ح الامتياز، هذا استعمال في الأجنبية الدولة تعسف من الخاص الطرف وحماية صي  القرار في

ى سينفذ التي الدولة تكن مهما للتنفيذ قابلا التحكيمي  كولها عن النظر وبصرف إقليمها عل

ة نيويورك اتفاقية على وقمت ن لا. أم 1958 ل

64« La cour d’appel de Paris a déclaré que le fait d’avoir accepté une clause d’arbitrage ne 
pouvait faire présunter la renonciation à l’immunité d’exécution ١ qui est distincte de l’immu- 
n؛té de juridiction et pour laquelle la renoitciation doit être aussi distincte....la cour de cassa- 
tion a estimé au contraire que l’engagement pris par l’Etat signataire de la clause d’arbitrage 
d’exécuter la sentence dans les termes de l’article 24 dti règlement d’arbifrage de la chambre 
du commerce internationale impliquait renonciation de cet Etat à l’immunité d’exécution...» 
Ainsi que le relève Ph. Leboulanger dans sa note , 1’arrêt de la cour de cassation marque une 
évolution considérable de la jurisprudence Française dans le domaine complexe et particulie- 
rement délicat des rapports entre l’arbitrage commercial international et l’immunité d’exécu- 
tion des Etats étrangers. Voir F. Knoepfler, in la rev. arb., op .cit., P . 1034
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صانة التحكيم الدولة وح

ى ذصعلدم.ممثكلة كغيذية١ لحعاذة١ عقبة وز١شج ا٠٠ئ خر  لال٠ ق رمعيا ا٠ محزاها أ

ة ظل في ىحز١لل ي ب ي المطلب في عليه نتعرف ما ذلك ؟ الحصانة ن رال ا

ل في الرابع: ث١ال ا و م لأ ة ا ل ب ا ق ل ز ا ج ح ل ل

 ء ٠ء ي ولة٠الع خل٠لل و مطلقا يعد لم ,لتنفيذية لحصاذة١ مبدأ بأن ١يغ أن ٠

ة1ب ١له ء\نقة لا ة تما د ي ،ب ف قت و مبدأ وي لا لا١ ٤تعامل أن ة١ا و ط أو ك ىلأكيا ى٠إ

ل لمقام١ الخو,صفيهذا ا ءن ل و ر - ن كأ ذل ص  تمالتشذية٠القضائيه حهاشها ۶و

 ن٠ يء ،افهرلة ٠ذ4 ف لمشكلة١ أن .غير بيسر حقه قتضاء١ من نه لمحكوم٠ .نين

ر شل٠ حنن في لتذغيذ١ ضد اذته۵ح عتى يحاذظ ا٠ وال٠٠الأ لأ يةرتجا ضالأغر الموب ل١ا

ة لمعايير١ Ui والتثغيذ، لحجزا س م القانون دول في و؛لقاذوذية ، ز ودول لابحلبريا ا

ك٠ ه6اللني رن٠الأ ف ا٠ غل عر المواليين. المعللبين في عليه نت

ل ني د٠ لأول:١ المهللب و ن د ر ها م١ ال عا  لانجلةزيا ل

ح٠بوض مثزت فإئ المقام هذا وفي الحصانة، مادة قننت الدول هذه أن بةا٠ نرق  و

ة١ لأموال١ بين س غر لم ل٠س لقا الأول لآدوع الأرال؛ ض وضها تجار-دة ض١لأ
شروط ذ التذغيذ. ع١ يحافظ ا٠ب ذر ى ض كاني١ ل ا ه  تقاز ض بريهلاي س٠التذضذ ٠ضل ح

ى م قو,ب ب؛ ض دات٠ا ة١ق د حجز الأجنبية الدولة أموال د ئيا لل ضا كمق صح تج لا

ما س، ك تح ر را ق ل٠ b أ ك عن هذه,لأخيرة طز م ذل ( ة ده (2/13كاب ءت شا س ضعا ثمي .

ك لمزمع١ أو يرتجا وغرض صالمخص لمال٠ اه ذل  ل٠ء لضار١ سبب ض يربط أن دون ة7ك
ا٠ءليه المذغذ والمال ,كغيذ ب ادص ص كم ا ا ي ز ك ; ا٠س وكل ا ط د٠ ل ة٠ف

65Les Etats de la Common law. -------------------- -
66-Les Etats de droit civil.

عةةة،...'ء‘ س،٠ا٠س
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صادية القانونية للطوم الجزائرية المجلة سية والاقت سيا وال

(inonetary  authority) ت وإن حتى ن ا كا ه ك لا م  لأغراض تستخدم النظرية الناحية من أ

ا يراد أو تجارية ك ي ل ذ 4)م ك /1 ه الأمر وهو (4 ف ي القانون في ن د كن ل ت ا نا صا ح  الصادر لل

1 تي 9 8 1م )2 / 1 2-b. )

ن فقد (FSIA) الأمريكي القانرن أما حة قرر عندما جرأة أكثر كا  الحصانة رفع صرا

ن عندما الدولة عن القضائية كو ك تجاريا، نشاحنها ي ل ذ ك لحصانة ترفع و ت الأموال عن ا  نا

ة. بالأنشطة العلاقة ري جا الت

المدي القانون دول ني الحلول الثاني: المطلب
ل أن معلوم هو كما ل هذه ج ت مادة تقنن لم الدو صانا لح ة ا ك ر ا  القضاء. إلى أمرها ت

ك والمطوم ل ذ ن هذه في الحصانة أن ك  بين التمييز في إذا المشكلة فتبقى ، معللقة تعد لم البلدا

ل فيذ حجزها المراد الأموا يها والتن لمملوكة عل ة زا دول ة لل جنبي لأ ضي؛ دولة إقليم على ا  القا

لحجز يمكن لا فبعضها ض نمائيا عليه ا ر والبع خ لآ ه يجوز ا ط. حجز شرو ب

 لنشاط المخصصة الأملاك في فقط وحصرها التنغيذ حصانة القرني القضاء قيد لقد

activité) سيادي  de souveraineté) عام لمرفق المخعمة أو (service pu b lic) مع 

 معينة. فترة في الأقل على تخصيمها بوضوح يغلهر لا نقدية الأمر.ممبالغ يتعلق ما٠ءش الصبربة

ك الإشارة تجدر ف١ إلى كذل لا  المال كان إذا فيما القانونية الأنظمة مختلف بين الحاصل لاتلت

ها الأجنبية للدولة مباشرة مملوكا ف  لها التابعة الكيانات أو العمومية الهيئات لإحدى أو ن

ع الأولى الحالة فغي مت  أو تجاري لنشاط مخصصا يكن لم ما التتغيذ، ضد بحصانة مبدئيا المال ي

14 فيحب الأجنبية الدولة تتبع لهيئة مملوكا المال يكون عندما أي الثانية الحالة أما 68.اقتصادي

14 mars 1984, Eurodif c/ Iran « Lorsque le bien saisi a été affecté à l’ac- ,68Cass.civ.l٠ 
tivite économique ou commerciale relevant du droit privé qui donne lieu à la demande en 

leur seule qualité ne suffisant plus à abriter les » 1046 ؛ .justice». In la Rev. arb, op.cit., P 
Etats étrangers des voies d ’exécution pratiquées contre leur biens situées en France, il devient 
nécessaire de définir les critères permettant de tracer les contotirs de l’immmiité d’exécution. 
Celle-ci ayant, on l’a vu, pour objet de protéger les biens de l’Etat étranger dont la saisie 
par ses créanciers pourrait porter atteinte à son indépendance et entraver l’exercice de sa
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الدولة وحصانة التحكيم

ذ في الساعي على غي ت أن التن حجوز المال بأن يثب لم ط مخصص ا شا ص لن  غير نشاط أي ، خا

ضاء فعله ما وهو سيادي. ك شركة ع٠ الفرنسي الق طرا دما الجزائرية سونا ز عن  على حج

ص لفائدة أملاكها ص من شخ لخوا ك ورغم ا س ة تم دول لا التنغيذ بحصانة الجزائرية ال  أن إ

ع هذا رفض الفرنسي القضاء دب ل ه9٠ ا

ضاء أن إلى أشير أن المقام هذا في يفوتني ولا ط الفرنسي الق تر ش  العلاقة توفر ضرورة ي

ة و الحجز محل المال بين ضي ر التي الق د يها الحكم ص د ف را فيذه وي ك على بالحجز تن  المال ذل

ضية القضاء هذا ومن ك ق طرا ونا ة ، 70 م ضي ة وق وري مه لج ة ا راني لإي ة ضد ا E خرك u ro d if 

شارة سبقت اللتين لإ لهما. ا

لجزائر أن رغم ة تقنن لم ا صان لح يها ا ع و ت فقد هذا ومع بن ع لححز مت ى ا ت أموال عل سغارا  ال

هر الأجنبية، ح ما و ر ط ص سؤال من أكثر ي صو ت الدولية المنغلمات أموال بخ عثا  الخاصة والب

ت وأموال صليا قن ل ؟ا ا ة جذبي لأ 7ا

souveraineté, il est généralement suggéré de faire référence à la seule nature de ceux-ci : les 
biens affectés à l’exécution d’une mission de puissance publique ou de se^ice public seront 
couverts par l’immunité ؛ les biens affectés à une activité purement commerciale ou privée 
ne le seront pas. » in les grands artêts , op. cit.,p.601 n٠7.

خذ وتد يالتو المشرع أ ض ن ن ي الاتجاه ب ذ الذ خ ء به أ ضا ي الق ن ر ق ل خ98/97 القانون من 23 المادة تي ا ر ؤ في ال

ص1 الدولي القاذرن المتضمن 1998/11/27 ى لخا ون ت ل ا . 
69 Cass. Civ. ءءءا ٠ل  octobre 1985 , Sonatrach c/ ^egeon ibid.p.596 et s؛ JDI clunet 1986.P 
174 note B. Oppefit.
70«... En 1’espèce, la cour de cassation qualifie ce lien par l’origine du bien , en rapport 

direct avec l’activité de l’organisme en cause. » Bruno Oppetit, le clunet 1986 ,p.174
ل عن تضلا -71 لأمرا ز عدم على الخاصة القوانين تنص التي ا لأموال على الحجز يجوز لا ،عليها الححز جوا  : الآتية ا

ل وا م .ا . . . . . . ت . ا ر ا غ ل لأجنبية ا .ا
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صادية القانونية للعلوم الجزانرية المجلة لاقت ة وا ي س ا ي ل وا

الدولية الاتفاقيات موقف الثالث: المطلب

ت ول ة المتحدة الأمم اتفاقية تنا ن 2 ل 0 0 ل من فئة 5 وا م لأ لحجز يجوز لا ا يها ا  في عل

2و 19 المادتين نها. 1 ت فقد م ع ي 19 المادة من ير أ دب ق إكراهي ت ح  مثل حكم على لا

لحجز لحجز ا لحجز التحفظي وا ي وا ذ في لتن ت عام كأصل ا ضم و ض و ت بع ءا شا م لا  على ا

نها المبدأ جود وم ما أو تحكيمي اتفاق و د م عن د خ ست ة ت دول كاقا ال و ممتل  استخدامها تعتزم أ

ة غير أخرى لأغراض لها (شريطه سيادية غير ) حكومي تحا ن ا كيا  الدعرى. ضده الموجهة بال

ت ء جا ل من بشيء 21 المادة و عي ف لت فا معتبرة ا صتا ت من أ كا متل لم ل لا ا خ د  الأملاك ضمن ت

ة كابل س^ز ا صفها لا ثما بو ة غير العامة المرافق تخدم دا ري جا لت ن ا تها وم مثل ك أ لا لأم  وأرصدة ا

ك١ بر صها المراد أو المخصصة ل صي ة بعثة لعمل تخ سي وما و دبل ة أ صلي و قن صة بعثة أ  بعثة أو خا

ى د ى أو دورة تغلمة٠ ل د ت دولي مؤتمر ل كا متل لم ة وا سكري ع ك ال لا م ك وأ ة البنو ي ز ك ر  أية أو ا

ا سلطة ك لادولة ية٠ث ث وأملا ترا . المعروضة غير الثقافي ال . ع. ي ب ل ل

م على الدبلوماسية للعلاقات فيينا اتغاهية نصت ا٠ك ا ك ح  والبنود 1 المادة في مماثلة أ

س عدم مراعاة مع الأولى الفقرة من - ج٠ ب أ. - أو الدبلوماسي المبعوث بشخص الما

ه بحرمة ذ ك س .72م

ث١ ص » 1 أولم المادة 72 و ي ب م ما و دبل ةبا ال ن ما ح ق فيما القضائية ل ة الجناني بالقضاء يتعل ول د د لل م ت ع ل ها ا دي  وكذلك ،ل
ما ي المدني بقضائها يتعلق في ر لإدا لا وا ت١الح في إ ; دية٠الآ لا

ى أ. عاو لأ المتعلقة العينية الد ل٠ا ة الخاصة العقارية را كائت م في ال ي ل ق ة إ ول د ها المعتمد ال دي ن لم ما ، ل ك  لصالح لها حيازته ت
مها المعتمدة الدولة خدا ست ب أغراض في لا .ا

ى ب. و عا ك ث ون٠بث المتعلقة ا ر لا ت ا ركا ل والتي والب خ د صى أو وريثا أو مديرا أو متغذا بوصفه فيها ي ك ، له مو  وذل
ه عن بالأصالة ف سم لا ن .المعتمدة الدولة با

ى .ج و عا د ي المتعلقة ال ا بأ ث ل في يمارمه تجاري أو مهني طن و د ل ها المعتمد ا دي ج ل ر ظاثغه خا  .الرسمية و
2...................

ت أية اتخان يجوز لا٠3 ءا جرا ي المبعوث إزاء تنفيذية إ م ما و بل د ل لا ا ت في إ لا حا ل ص ا ها المتحو  ض ج ،ب أ، البتود في علي

رة١ غف د ض 1 ل ط ،المادة هن ر ك اتخان إمكان ويثب ت تل ءا را ج لإ س دوف ا ما ل صه بحرمة ا خ ه أو ش .مرل
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الدولة وحصانة التحكيم

تمة خا

 أن الملاحظ أن إلا ، القانونية الأنظمة بعض دراسة على اقتصر البحث هذا أن رغم

 تظهر المادة لهذه والتشريعية القضائية الحلول وأن موحدة ليست الحصانة تحكم التي المبادئ

ث ما وهو الوحدة وعدم التشتت من نوعا  الدولة مع للمتعامل بالنسبة الحنر على يبع

 المؤكد فإن هذا .ومع الدولية التجارة نطاق في بالحصانة المنتفعة الكيانات إحدى أو الأجنبية

 الاتفاقية بوجود الأمر يتعلق عندما ميما لا ملحوظا تضييقا يعرف بنوعيها الحصانة نطاق أن

 ذلك ترهن التي الدبلوماسية بالحصانة الدفع وجود ظل في قائما يبقى ر الحن لكن ؛ التحكيمية

 الدولة مواجهة في الحاص الطرف لدى القانوني الأمن ن٠ نوع على يبعث الذي المكسب

 بحقوق يمس الامتياز هذا أن ننسى أن دون ، القضائي الامتياز هذا وراء تختفي التي الأجنبية

 مشكلة على .وللقضاء حقه اقتضاء من الحاص المتعاقد هو ضعيفا طرفا يحرم لأنه الإنسان

 الجزار ومنها الدول على وجب بخصوصها الدولي القضائي والعمل ارؤية وتوحيد الحصانة

(.2005/01/17) وأملاكها الدول لحصانة المتحدة الأمم اتفاقية على التصديق
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ي و ت ق ا م و ل س ة د ر ا ذ ب ' ب
ه دي و شادية١و د ة لا ي س ا ي ف ؛ و

ح قائمة را البحث: م

: البربية :.باللغة ءأولا

ما ‘ رئء ;ل'أحمد ك ح ، لاخمحاريا ك ي ر ب لإ ' ة و ' ا ة )فرس ئ ر. د لاك لإ ( ا
٠ نخر شة بدون ،الخامسة العلبعة

ن ٠لد ا ر تانا ى لآ باس ا م و ل ب ،ك ة ب ص  ،الهاهمةة٠هعتةالرب٠ال ر١دو
١996-1995

د ءد٠3 ر ء رض'ن ز لأ ض ا لى٠ كجاري٠ ص ا .1981 ، لدو

د ٠حما 4 فا ' ر ص تئ ء ا ا ب ص ترذ ء عقود ئ و ب،٠ سأ و د  ل

ذ دار ، ١-اءي ي .اسة غ ه ن ل ة ا ربي ع ( ال ة كا/ 2 )ا 0 0 1.

ظة٠5 د حغي ي ب ن١ ٤ الحداد ا ضا١ لقار  لق

2 الأولى الطبعة 0 0 5
ت ، الدولي الخاص في را و ش الحقرقية الحبي من

 الحداد السيد .حغيغلة6

ت الحقوقية، يرو 2 ب 0 0 4
ي١ م٠كحكي في رثم ر جا ت لي، ل ت 'لدو را و ش الحبي من

ب٠7 س ض طال ،١ لتحارة١ ذون١ق تي لموجز١ ،ر ة ي ل و د د ل لمية٠ ر١ال ع ة١ ل ولي د ة ل ومكتب

ر تا دا ع و و تقائ زب ز ل ب ( ءمان٠ ) و' لى ا 2 الأو 0 0 1.

ب سرفا د٠ اءل٠٠و ٤ ر ا عقود١ زف١"و ختادل١ ع ة١ ل ولي د جارة١ قاذون في ل  لت

ة١ ولث د لى الطبعة ، نشر دار بدوف ٤ ل 9 الأو 9 ؛9

ج ا ر ر ض و د أ سم ‘ ز .2004 ، نثر ر١ع بدوف ، بترول عقود ف ا

س ء لمحبدا ¥ ■'*و 10 لأ ة ا  في الخاص اقذوذ> في ي1واللاخ لدولي١ لتحكم س

ء الفقه ضوء فا ق م و س .2000 ء الاسكذدريه المعارف منشأة ،ا

520



حكيم وله٠الد حصانة و الت

الجاءية: الرسائل ب-

ف ر، فهد ا.ءاط و. عا ذأ ال لحهأ ن ا ي ة٠ ب ري قل خ ك كل ا ع ء و  ندن في و

لى، الطبعة ، الأردن( ) الثقافة دار العام، صدار الأو  ه9 الأول الإ

الدوريات ج-
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م الجزائرية المجلة و سية والاقتصادية التاتونية س سيا وال

4.les difficultés d ’ex écu tio n  dti contrats en droit internatioi^  

privé, PU F  d ’

Aix M arseille , 2003 par Sandiiae Criaillé de N é ré .
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