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على من خلال العمل  عن ذلكنقوم بتقييم الآثار المترتبة للدخل، سوف مسارات أعلى  إلىها انتقال والمساهمة في
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 2الدخل وبالتالي المساهمة في انتقال الدول إلى مسارات أعلى للدخل وتقليص فجوة البلدان
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Abstract : The risks of falling into the low and middle-income trap have become the focus of much 

discussion, as countries struggle to transition to effective growth strategies at high-income levels with 

rich countries, and search for factors that lead to convergence. Through this research paper, we will 

build a model that combines the elements of endogenous growth and the convergence effects of the 

neoclassical growth model, and discuss how technology has the potential to reduce the income gap 

between countries, bring them closer economically, and contribute to their transition to higher income 

paths. We will build this by working on a sample that includes 65 non-national countries. 

Homogeneous over the period 1990-2022, using static panel models and the FGLS method. Evidence 

indicates that convergence effects associated with technological diffusion are important in explaining 

income levels across countries, reducing the income gap, and contributing to countries moving to 

higher income trajectories. 
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مقدمة.7

 فمن ،خاصة النامية دول العالمالعديد من حظي في الآونة الأخير موضوع الدخل المتوسط باهتمام كبير من خلال تأثيره على 

 Glawe)2..0 دولة فقط لتصبح من البلدان ذات الدخل المرتفع بحلول عام 21انتقلت  .294دولة متوسطة الدخل في عام  2.2بين 

& Wagner, 2016) 2 وهما مجموعة  الدخل،من سكان العالم الحاليين يعيشون في مجموعتين من فئات  ٪22الدراسات أن  قد بينتو

نمو  وأن معدل2 (Prydz & Wadhwa, 2019)ذات الدخل المتوسط الأعلى  ومجموعة الدول الدول ذات الدخل المتوسط المنخفض 

الدخل المتوسط  فخ الهروب منو  أعلى دخلسارات لملانتقال لمطلوب لهاتين المجموعتين عامًا 02و 22يتراوح بين  ٪222و 122بين  سنوي 

 دول نجاح عكسعلى ، (Eichengreen & al, 2013)يمكن للدول أن تبقى عالقة فيه  2هذا الفخ(Felipe & al, 2012)والمنخفض 

 (Lee, 2018)2عالية تنموية لمستوياتوصلت و بالمتقدمة، التقارب التي استطاعت اللحاق بالدول 

زيادة ، الحديث وتقارب الدول  في هذا الصدد تعتبر التكنولوجيا على نطاق واسع من المحركات الرئيسية للنمو الاقتصادي

 2..0في عام  %22إلى  .299عام  % 09و تقليل نسبة الأشخاص الذين يعيشون في فقر مدقع و التي انتقلت من  لبلدان الناميةدخلا

(Jaumotte & al, 2013) ،أن غالبية الابتكارات التكنولوجية تحدث في حفنة من الاقتصادات المتقدمة إلا(David & al, 1997)،  و هذا

التقليد كان  إنو ، نولوجيابسبب عدم قدرتها على استيعاب التكالغنية  والبلدان الفقيرة للبلدان اقتصادي تقارب حدوث بين يحول ما 

 2(Takatoshi, 2017)قد يكون كافيا لزيادة الإنتاجية الكلية للعوامل 

سنة فبالغنية، قضية التقارب وكيفية لحاق الدول النامية بالدول في  النيوكلاسيكية النظريةبحثت  الاقتصادي، في الفكر

 ,Winchester Swan)الأسترالي مع 2922 الحائز على جائزة نوبل للاقتصاد سنة(M. Solow, 1956)قدم الاقتصادي الأمريكي  2924

 2ألا وهو التقدم التكنولوجي إدراج عامل خارجي محايد في دالة الإنتاج هخلال تم، نيوكلاسيكيا للنمونموذجا  (1956

جعل التقدم  و عبر توسيع المنظور النيوكلاسيكي أعادت نظريات النمو الجديدة إحياء قضية النمو والتقارب،ثمانينيات الفي 

 مل(، أهمية نشاط البحثالتعلم بالممارسة )أثناء العو  ز أهمية تراكم رأس المال البشري إبراكذلك التكنولوجي محددا داخليا، 

 Paul Romer (2924،2922 ،299.) ،Robert Lucasبفضل أعمالكان ذلك ، المعرفةالتأثيرات الخارجية الناتجة عن نشر  ،والتطوير

(2922) ،Robert Barro (299.) ،Sergio Rebelo (2992) ،Aghion and Howitt (2990،2992 و )Acemoglu (2992 ،0..02 ) 

 خلال للدخل أعلى ساراتلم هاانتقالتقارب الدول و  في معنوي  أثر للتكنولوجيا هل : الآتية الإشكالية نطرح سبق ما خلال من

 ؟1990-2020)الفترة )

هي مساهم رئيس ي في النمو الاقتصادي وأن الاستثمارات في رأس  ا الحديثةتكنولوجيلاأن من فرضية مفادها  تنادراسانطلقت 

 المساهمة فيو ، المتقدمةو في تفسير التقارب بين الدول النامية مباشرة إيجابية المال المادي والبشري والبحث والتطوير تنطوي على آثار 

 2نمو اقتصاديانتقالها من مستويات ضعيفة للدخل الى مستوى أعلى وبالتالي تحقيق 

النمو الداخلي  ونماذجنيوكلاسيكي البين منظري النمو التكنولوجية  ز الاعتراف بالتطوراتالدراسة يتجاو  هدفولذلك، فإن 

 2من خلال القياس الاقتصاديتفسير تطورات نصيب الفرد في الإيجابيةوآثارها فهم كفاءة التكنولوجيا بل  ،النموكمحركات قوية 

، فقد ثبت أن رقمنة بلد ما بنسبة مواكبة التكنولوجيا والابتكار الناميةالدول  تحدي إبراز فيتكمن الورقة البحثية أهمية هذه 

2لكن ضعف البنية التحتية (Bilbao-Osorio & al, 2013)في نصيب الفرد من الناتج  ٪222.يمكن أن تؤدي إلى زيادة بنسبة  ٪.2

تطوير التكنولوجيا عملية متعددة كما أن  (A vgerou, 2003)2 الدول المتقدمةمع في توسيع الفجوة  ساهميالمناسبة للتكنولوجيا 

 2(Radosevic & Yoruk, 2018)توسطة الدخل مالتكنولوجي للاقتصادات  لا تتناسب مع خصوصيات الارتقاءالأبعاد

أعلى للدخل  مسارات إلى بتحديد العوامل والبحث عن الآليات التي تنقل الدول  اهتمتبقة في الموضوع سا دراسات عدة توجد

 : اقتصاديعملية تقارب  والمتوسط وإحداثفخ الدخل المنخفض  الخروج من
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 من البلدان انتقال في التكنولوجيا أثر قياس إلى والتي هدفت( 0.00) جواديوعلى  هدروق أحمد ،شرماط دراسة طاهر

2 الاقتصادي التقارب عمليةوإحداث  المتوسط الدخل فخ والخروج من للدخل، أعلى مسارات إلى للدخل ومتوسطة منخفضة مسارات

 لوجيستي وبطريقة المعقولية نموذج(، باستخدام 0.22-.299متباينة اقتصاديا خلال الفترة ) بلدان 105 تضم وتم اختار عينة

 ما أهمالبانل2  عن طريق نماذج Solow بواقي تقدير من خلال العينة بلدان لمختلف التكنولوجيا مستويات تحديد بعدالعظمى، وهذا 

 عليا مسارات إلى الدخل ومتوسطة منخفضة البلدان انتقال احتمال في زيادة للتكنولوجيا معنوي  أثر وجود الدراسة إليه توصلت

 2(0.00)شرماط، هدروق، و جوادي،  الدول  هذه بين فيما اقتصادي تقارب عملية وإحداث للدخل

وتقييم أسباب  تجارب النمو الاقتصادي للاقتصادات المتوسطة الدخلاهتم الباحث بأين  Jong-Wha Lee (0.22)دراسة 

في إطار نموذج النمو ، 0.22-.294خلال الفترة أو بقائها محاصرة في فخ الدخل المتوسط إلى وضع الدخلالمرتفع  نجاحها في التقدم

 باستخدام نموذج الانحدار 0.22-.294اقتصادات للفترة  .22 بين عينة منقد اختار و  الشرطي2الكلاسيكي الجديد ونظرية التقارب 

سن  من هم فينسبة كبيرة من السكان  قوي،التقارب" تميل إلى الحفاظ على رأس مال بشري  ح"نجااللوجستي،أظهرت النتائج أن دول 

كما أن ومستويات عالية من صادرات وبراءات الاختراع عالية التقنية2  الاستثمارية،أسعار منخفضة للسلع  القانون،سيادة  العمل،

 الاستثمار،في  فإن التوسع السريع المواتية،ضافة إلى العوامل الديموغرافية والتجارية غير فبالإ  عدم نجاح أو فشل التقاربدول 

 (Lee, 2018)المتوسط2في فخ الدخل  تسبب الوقوعيمكن أن كل هذه العوامل  السريع،التعجيل بإلغاء القيود والانفتاح المالي 

تقارب مقاربة جديدة من خلال تحديد فخ الدخل المتوسط في سياق اقترح الباحث حيث  TAKATOSHI ITO (0.22)دراسة

إطارًا يشمل  المرتفع2وقد اقترحالدخل  المتوسط،الدخل  المنخفض،الدخل  لتقارب:وجود ثلاثة مسارات  آسيا، مع لدول شرق  النمو

-AFC (2922الأزمة المالية الآسيوية قبل المتوسط، الفقر والتقارب المشروط من خلال ثلاث فتراتزمنية: الدخل  على مفاهيم فخ

( و 2992-2992سنوات الأزمة ) قد حذف(، و 0.2.-0.22) GFCالأزمة المالية العالمية وما بعد (،2..0-2999)بين الأزمتين ، (2994

فشل اقتصاد ما في القفز من  البحثية أنه عندتقديرات هذه الورقة  النمو2وقد أظهرتتغيير متوسط معدلات  ( لتجنب9..2-0..0)

الى إصلاحات كبيرة حتاج ي ا أنهكم.يقال إنه يقع في فخ الدخل المتوسطالمرتفع،تقارب الدخل  مسار تقارب الدخل المتوسط إلى مسار

 في السياسة لتحفيز الابتكار الكافي أو
ً
 2(Takatoshi, 2017)التكنولوجي واللازم للتقدم تحولا

، المشروط أدخلت التقارب التي الأولى المحاولات والتي تعتبر منRobert J. Barro et Xavier Sala-i-Martin (2990 )دراسة 

-.222خلال الفترة  ولاية أمريكية متجاورة 22نموذج النمو الكلاسيكي الجديد كإطار عمل لدراسة التقارب عبر  الباحثان استخدم

البيانات المتعلقة  على اعتمد، م2922-.294خلال الفترة  دولة 92، و2922-.294خلال الفترة  OECDبلد ينتمي الى  00، و.292

 التقارب بفرضية الخاصة النتائجبينت  29242إلى عام  2941وإجمالي الناتج القومي للدولة من عام  .222بالدخل الشخص ي منذ عام 

 تقارب وجود على دليلك هناالتقارب، وأن  فرضية إختبار نتائج على كبيرة أهميةوذات  جدا حساسة تكون  المختارة الابتدائية السنةأن 

 والمحافظة الحكومي، الاستهلاك نسبة بالمدارس، الالتحاق معدلات  على السيطرة تم إذا فقط يتحقق وهذا المشروط، بالمعنى فقط

 2 (Barro & Sala-i-Martin, 1992) لوجيو التكن التقدم فعال ومعدل عامل لكل للإنتاج الثابتة القيم على

 ،(0.00-.299)الفترة  خلال للدخل أعلى مسارات إلى الدول  انتقال في التكنولوجيا اختبار أثر ومن أجلبحثنا  إلىبالرجوع 

التحليل  2 استعملنا منهجإليهاالتي سنتطرق  المستقلة من المتغيرات وكل تابع كمتغير الاقتصادي النمو بين العلاقة تحليلب قمنا

ذلك أن البيانات الطولية أو بيانات البانل تزيد من جودة التحليل ، FGLSوطريقة  Panelلبيانات  الساكنة النماذج في ممثلا القياس ي

، كما يقلل من أقلارتباط بأن هذا الأسلوب يأخذ في الحسبان مسألة عدم التجانس في الاعتبار عند تقدير البيانات و  إذالقياس ي2 

 2(Baltagi, 2005, pp. 4-7)و  (202، صفحة 0.22)جوجارات، درجات الحرية وبكفاءة عالية2 من ويزيدالتحيز، 
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  بالموضوع صلة ذات ممفاهي.0

 المفاهيم التالية:  إلىللإلمام بموضوع الدراسة، لابد من التطرق 

  فخ "مايدة " الدخل المصوسط. 7. 0

عدم بأنه (Kharas & Kohli, 2011, p. 281)حيث عرفه يستخدم هذا مصطلح الآن على نطاق واسع في الأدبيات الاقتصادية 

كما الدخل المتوسط فيما بعد2 نمو بعض البلدان الفقيرة بشكل أسرع من الدول الغنية، بعدما تجنبت فخ الفقر ونمت إلى مستويات

 ,Bulman & al)يؤدي إلى "فخ الدخل المتوسط2  ،مماقد تفشل في انتقالها بسلاسة إلى استراتيجيات نمو الدخل المرتفع أن هذه البلدان

2017, p. 01) 2 في أمريكا اللاتينية أظهرDaude & Fernandez-Arias (0.2. أن بطء نمو الإنتاجية، وليس تراكم عوامل الإنتاج في )

 & Daude)أداء التنمية الاقتصادية، يفسر عدم قدرة البلدان المتوسطة الدخل على سد فجوة الدخل مع الاقتصادات المتقدمة2

Fernández-Arias, 2010, p. 25) 2  وجد كل من(Felipe & al, 2012, p. 04)  الأعلى  أن البلدان التي تصل إلى فئة الدخل المتوسط

أن الوقوع في شرك  الدخل وجد   (Takatoshi, 2017, p. 04)من خلال بحث و 2اتميل إلى أن يكون لديها سلة تصدير أكثر تنوعًا وتطور 

 التكنولوجيا2و ز الابتكار تحفالمتوسط سببه فشل السياسة في تحقيق إصلاحات اقتصادية 

ركود الاقتصادات سريعة النمو عند مستويات الدخل المتوسط وفشلها في الصعود  بأنه"فخ الدخل المتوسط" عرفت تموقد 

رد الففي معدل نصيب  قد تشهد الاقتصادات الناجحة أيضا انخفاضًا كما2 (Aiyar & al, 2013, p. 03)صاف البلدان المرتفعة الدخللم

 (Lee, 2018, p. 13).سار تقارب منخفضلمالاقتصاد  لتدهور عوامل النمو التي يمكن أن تحول  نتيجة

 الفكر الاقتصاا ي والنمو فيالصكنولوجيا . 0. 0

 Winchester)و قد أيده في نفس السنة  نموذجا نيوكلاسيكيا للنمو  (M. Solow, 1956, pp. 65-94)قدم الاقتصادي الأمريكي 

Swan, 1956, pp. 334-361) اذ لا يمكن تفسير نمو الناتج بشكل كلي بدلالة نمو عوامل الإنتاج فقط بل هناك " بواقي " في عملية

يمكن تفسير نمو نصيب الفرد من الناتج بإدراج عامل خارجي محايد في دالة الإنتاج ألا وهو التقدم التكنولوجي2هذه  ومحاسبة النمو، 

هم مصادر نمو نصيب الفرد من الدخل على المدى الطويل، من هنا جاءت نماذج النمو النماذج النيوكلاسيكية قد لا تساعدنا على ف

الداخلي من الجيل الأول حيث تقوم هذه النماذج بدمج رأس المال المادي والبشري معا وتدرس عملية تراكمها وفق النظرية 

كنولوجي2 ضمن هذه النماذج الطويلة الأجل نجد النيوكلاسيكية إلى جانب رأس المال الفكري الذي يتراكم عند حدوث التقدم الت

، (Lucas, 1988, pp. 03-42)البشري  المال رأس تراكم نموذج، (Romer P. , 1986, pp. 1002-1035)والمعرفة  المال رأس تراكم نموذج

 2(Rebelo, 1991, pp. 500-521)، و نموذج (Barro R. , 1990, pp. 103-125)العمومي   المال رأس تراكم   نموذج

وظاهرة التقارب، ظهرت في ظل عجز نماذج النمو الكلاسيكي ونماذج النمو الداخلي الجيل الأول على تفسير النمو طويل المدى 

المعلمة أي شرح بشكل أفضل  حديثة، تكنولوجيةنظرية النمو الداخلي أو النمو القائم على الابتكار جلبت تطورات  من موجة ثانية

(g2) مطورة من قبل  اذج نجد نماذج  ضمن هذه النم(Romer P. , 1990, pp. S71-S102)(Romer P. , 1987, pp. 56-

-Philipe & Howit, 1992, pp. 323)،النماذج  الشومبترية للتدمير الخلاق  (Grossman & Helpman, 1991, pp. 517-526)و(62

 (221-211، الصفحات 0.02)حواس، 2 (Acemoglu, 2007, pp. 1371–1409)، نموذج التغير التكنولوجي الموجه (351

 ؟المصوسطتباعد بين الدول أم تقارب وهروب من فخ الدخل الصكنولوجيا .3. 0

ا اقتصاديًا2 فهي تمثل في جوهرها تعبئة  (Schmookler, 1965, p. 335)لقد اعتبر
ً
إنتاج التكنولوجيا الجديدة في حد ذاتها نشاط

إن القدرة العالية على الاستيعاب تسهل على البلدان الفقيرة اللحاق بالركب بسبب 2لطاقات المجتمع الإبداعية للتخفيف من الندرة 
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-Nelson & Phelps, 1966, pp. 133)الفرصة المتاحة لتحقيق نمو أسرع من خلال اعتماد وتنفيذ التكنولوجيا الرائدة، يقدم 

139) 
ً
 لنموذج يرتبط ارتباط

ً
يتضمن فكرة أن أي بلد قد يستفيد  (Schumpeter, 1942, pp. 81-87)بالنظرية الشومبتيريةا وثيقًا مثالا

 من تخلفه التكنولوجي اعتمادًا على قدرته على الاستيعاب التي يمكن تقريبها من خلال مخزونه من رأس المال البشري2

الجديدة، قد تتقارب الدول الفقيرة مع الدول الغنية بسبب تناقص عوائد رأس المال2 ففي مساهمة  في النظرية الكلاسيكية

 .M)حيث اعتمدوا على نسخة معززة لرأس المال البشري من نموذج نمو  (Mankiw & al, 1992, pp. 407-437)هامة قدمها كل من 

Solow, 1956) 2  وقد اعتبر نموذج النمو الكلاسيكي الجديد التكنولوجيا بمثابة سلع عامة متاحة لجميع الاقتصادات2 وفقًا لنظرية

، فإن تطوير تقنيات جديدة يعتمد على القدرة الابتكارية للاقتصاد2 بالنسبة (Romer P. , 1990, pp. S71-S102)النمو الداخلي 

 لديها القدرة على توليد النمو بشكل أسرع من البلدان الأكثر 
ً
للاقتصادات منخفضة ومتوسطة الدخل، فالبلدان المتخلفة تكنولوجيا

، بشرط أن تكون قدراتها الاجتماعية متطورة 
ً
بمثابة قوة  قد يكون 2 كما أن التطور التكنولوجي  (ABRAMOVITZ, 1986, p. 390)تقدما

 2 (Gerschenkron, 1962, pp. 1-445)للتقارب بسبب "ميزة التخلف" التي يمنحها للمتخلفين تكنولوجيًا 

حيث أن رأس المال البشري قد يؤثر  ،(Romer P. , 1990)نموذج رومر بين (Benhabib & Spiegel, 1994, pp. 143-173)جمع

 & Nelson)مع نموذج ،اجاتها المحليةبشكل مباشر على الإنتاجية من خلال تحديد قدرة الدول على ابتكار تقنيات جديدة تناسب احتي

Phelps, 1966)يؤثربشكلإيجابيالنموالاقتصادي2ذو المستوى التكنولوجي  أن مستوى رأس المال البشري  2 وقد بينا 

 لزيادة  وليس الابتكار قد يكون التقليد منخفض الدخل لاقتصادفي بحثه أنه من الممكن  (Takatoshi, 2017, p. 11)رأى 
ً
كافيا

يمكن لدولة تعاني فجوة تكنولوجية أن تتمتع بفوائد تبني وتقليد حيث (Lee, 2018, p. 05)إنتاجية العوامل الإجمالية2 وقد وافقه 

عملية نقل التكنولوجيا عملية صعبة وتتطلب مهارات مكثفة، ولا يجوز للبلد المتلقي التكنولوجيا من الاقتصادات المتقدمة2 وبهذا فان 

 2(Howitt & Mayer-Foulkes, 2005, p. 149)أن يأخذ التكنولوجيات الأجنبية من على الرفوف ويطبقها دون تكلفة

 الصجريبي الصحليل. 3

 مصغيرات الدراسة.7. 3

 التابع المتغير يمثل الذي( Lg PIPit) الإجمالي المحلي الناتج من الفرد لوغاريتم نصيب : كالتالي الدراسة في المستعملة المتغيرات تعطى

 من الداخلي المطورة النمو ونظرية النيوكلاسيكية النظرية أدبيات من كل في استخدامه شاع الذي الاقتصادي نمولا مؤشر باعتباره

لناتج المحلي الإجمالي للفرد هو الناتج المحلي الإجمالي ا2 ف(012، صفحة 0.22)بدراوي، Lucas(2922 )( و.2924-299)Romer قبل

المنتجين هو مجموع إجمالي القيمة المضافة من قبل جميع فالناتج المحلي الإجمالي أما مقسوما على عدد السكان في منتصف العام2 

المقيمين في الاقتصاد بالإضافة إلى أي ضرائب على المنتجات ومطروحًا منه أي إعانات غير مدرجة في قيمة المنتجات2 ويتم حسابها دون 

إجراء خصومات على انخفاض قيمة الأصول المصنعة أو تدهور الموارد الطبيعية2 البيانات بالقيمة الثابتة للدولار الأمريكي لعام 

0.222(UNECE, Indicator 8.1.1, s.d.) 

شكل ال إلى يلهحو ت بعد النمو بشكل سلبيبيرتبط حيث، Lg PIPi0)أو الابتدائي ) لمدة أولا الناتج من الفرد نصيب لوغاريتم

الأخرى ثابتة، فإن الاقتصاد يميل إلى  شروط2 إذا ظلت المتغيرات التفسيريةالمتقارب الالمعامل على أنه معدل هذا يُفسر  ،لوغاريتميال

 (Barro R. , 1996, pp. 02-14).المعامل هذا الاقتراب من وضعه على المدى الطويل بالمعدل الذي يشير إليه حجم

 ,Mankiw & al).صحيحةإلى استنتاجات غير  هيؤدي تجاهل الذي،Lg Hit البشري  المال رأس لوغاريتمكذلك اعتمدنا على 

1992, p. 415)وأن الاقتصاد ،  
ً
 .Romer P. , 1990, p)أسرع2الذي يتمتع بمخزون إجمالي أكبر من رأس المال البشري سيشهد نموا

S99)   وقد رأى(Lucas, 1988, p. 40)  ويتم اكتسابه  المتراكم،المال البشري  بيئة متطورة لرأسهم أكثر إنتاجية في  المهرينالأشخاص أن
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النظريات التي تؤكد على التأثير الإيجابي للتعليم على قدرة  (Barro R. , 1996, p. 17)بحث بالممارسة2دعم  خلال التعلمو أثناء العمل 

 2عامًا فما فوق  02الذين تبلغ أعمارهم  للجنسينمتوسط سنوات الدراسة في دراستنا اعتمدنا على  2استيعاب التكنولوجيلا الاقتصاد 

زيادة التكوين الرأسمالي في المجتمع  إلىيشمل على الاستثمارات التي من شأنها أن تؤدي حيث،Lg Kit المادي المال لوغاريتم رأس

يتكون أيضا و  ،(.22، صفحة 2..0)صخري، الآلات والمعدات ومصانع جديدة )الاستثمار التجاري( كشراءأي زيادة طاقاته الإنتاجية 

2 وفي بحثنا (GULZAR, 2015, p. 21)خلال سنة  في ذلك المباني السكنية وغير السكنية بما رأس مال الدولة أي الاستثمار الثابت من 

 الاقتصادي2 النمو على ومعنوي  إيجابي تأثير له يكون  أن ويتوقع الأمريكي الحالي2 بالدولار اهذا يكون مقاس

عمليات نقل  خلال من الاقتصادي النمو في يساهم كونه لنموذجل FDIit المباشر الأجنبي الإستثمار أضفنا كذلك متغير

 التحتية والبنية البشري  المال رأس تطويرو بطريقة مباشرة من خلال ،(Borensztein & al, 1998, p. 133)التكنولوجيا

كل من لانتشار  ةرئيسي ةالأجنبي المباشر قنا أن الاستثمار(Kim, 2019, p. 570)لقد اعتبر 2 (2.0، صفحة 0.22)هدروق، 2والمؤسسية

 2(Jaumotte & al, 2013, p. 272)تكنولوجيا وفرص التعلم بالممارسةلا،المتجسدةالمعرفة 

 نماذج أصنافGrossman and Helpman (2992 )( و .2922،299) Romerطور كل من حيث، RDit والتطوير البحث نفقات

مل تكاليف أنشطة نمو الإنتاجية يكون عن طريق الابتكار من خلال خلق أصناف جديدة من المنتجات مع تح أن إلىالتي تشير المنتجات 

قدرة على ز اليعز تالجديدة، و المعلومات  يعملان على توليدR&Dن أ(Cohen & Levinthal, 1989, p. 569)وجدكما  2البحث و التطوير

تحفيز الابتكار، وقد حظي بأكبر دورين أولها هو R&Dلنشاط فقد وجدوا أن  (Griffith & al, 2004, p. 883)أما واستغلالها2 هااستيعاب

 ,Howitt & Mayer-Foulkes, 2005)و قد اعتبر والثاني هو تسهيل تقليد اكتشافات الآخرين2 ،الاهتمام في الأدبيات التجريبية قدر من

p. 151)2يعتمد على المعرفة العلمية، البحث والتطوير الحديث مقدمة لطريقة جديدة للتغيير التكنولوجي 

 .ACEMOGLU & ZILIBOTTI, 2001, p)رأى رواد نموذج التغير التكنولوجي الموجه مثلو التي ،IPRitالإختراع  براءات عدد

ولقد استخدم مؤشر  التكنولوجيا،ن الافتقار إلى حقوق الملكية الفكرية وغيرها من العوائق التي تحول دون نقل أ(564

ل استعمقياس مستوى التقدم التكنولوجي والابتكار، حيث ل(WEINHOLD & NAIR-REICHERT, 2008, p. 891)عددبراءاتالإختراع

كما دولة2 21عبر عينة مكونة من  ...0إلى  2992للمقيمين وغير المقيمين في الفترة من  البيانات المتعلقة ببراءات الاختراع الممنوحة

الأثر ...0-2922دولة نامية خلال الفترة  42باستخدام مجموعة بيانات جماعية تشمل (Chen & Puttitanun, 2005, p. 898)وجد 

 وعلى التنمية الاقتصادية2 الإيجابي لحقوق الملكية الفكرية على الابتكارات في البلدان النامية

وقد وجد  .الناتج المحلي الإجمالي والواردات علىؤشر بقسمة مجموع الصادرات حسب هذا المي،OPENitالتجاري  الانفتاح

(Zahonogo, 2017, p. 11)  خطيا أن الانفتاح التجاري قد يؤثر بشكل إيجابي على النمو على المدى الطويل، ولكن التأثير ليس

إيجابيا وذو دلالة إحصائية يكون النمو القائم على التصدير أن صحة فرضية أكد على  (Yee Eea, 2016, p. 237)(2وفي ورقةU)شكل

والذي ، (Hozouri, 2017, p. 94)النتيجة التي توصل اليها  وهي نفس2 مختارة من أفريقيا جنوب الصحراء الكبرى عالية في بلدان 

 2أن أحد أهداف دول العالم هو التحرر من قيود الحدود الجغرافية والتحرك نحو اقتصاد مفتوح وعالميوضح

 ..2 من خلال بحث شمل (Barro R. , 1996, p. 02)إليها  النتائج التي توصلف، MDGXitالحكومي إلى الناتج الإنفاق نسبة

 & Kormendi)النمو2 كما وجديعزز معدل  انخفاض الاستهلاك الحكوميفكرة أن تدعم بقوة  .299إلى .294دولة في الفترة من عام 

Meguire, 1985, p. 145) دولة في فترة ما بعد الحرب العالمية الثانية، باستخدام بيانات حول إجمالي نفقات  22شملت دراسة في

يجب  (MDGX) الناتج من كنسبة الحكومي الإنفاق في أكبر نمون البلدان التي تتمتع بمتوسط أ،"الاستهلاك" الحكومية ومتغيرات أخرى 

 2(Grier & Tullock, 1989, p. 274)النتيجة التي توصل اليها  وهي نفسأن تشهد نموًا اقتصاديًا أقل2



 03                                                                                                                                   (33- 17)ص ص سيد علي  ي صغير و بوخريص عبد الناصر 

 0202-20/ العد   71المدلد                                                                                                                                      قتصاا  اجددددمجلة الا

عدلات م خاصة، كبيرةعلى النتائج الاقتصادية يشكل أهمية  هالتأثير السلبي الناجم عن ارتفاعف،𝐼𝑁𝐹𝑖𝑡تأثير التضخمو أخيرا 

 باستخدام نماذج في بحثه(Kremer & al, 2009, p. 08)وجدو قد ،(Barro R. , 1996, p. 03)سنويا %.0-22التضخم التي تزيد عن 

بالنسبة  %0إلى أن التضخم يعيق النمو إذا تجاوز  ،2..0إلى عام  .292دولة خلال الفترة من عام  202 شمل علىالديناميكي البانل 

قدر مستوى عتبة التضخم الذي فقد(Khan & Senhadji, 2001, p. 01)أما الصناعية، للدول غير  بالنسبة %22للدول الصناعية و

 في المائة للدول النامية2% 20-22للدول الصناعية و %1- 2تباطؤ النمو بشكل كبير بـ يؤدي تجاوزه إلى 

 الدراسةعينة وفترة . 0. 3

دولة 65تتكون من ، 0.00-.299وعلى مدى توفرها على البياناتخلال الفترة  ،عينة الدراسة من مجموعة بلدان مختلفة  رنااخت

https://datatopics.worldbank.org/world- لجميع المتغيرات 0.01نسخة  الدولي للبنك معطيات الموقع التالي على بالاعتماد

indicators-development/،  برنامج الأمم المتحدة الإنمائيما عدا متغير  متوسط سنوات الدراسة من خلال  موقعDPUNالتالي :

downloads-and-center/documentation-https://hdr.undp.org/data،  ظمةموقع المن علىوكذلك متغير عدد براءات الاختراع 

مجموعة عملنا على تصنيف كما . WIPO  :search/patent-https://www3.wipo.int/ipstats/ips الفكرية الملكية لحقوق  العالمية

البلدان منخفضة الدخل، الشريحة الدنيا من البلدان متوسطة  :وهيالعالم إلى أربع مجموعات للدخل  قتصاداتلا الدوليالبنك 

 (0.01)ندى، كاثرين، و إيريك، 2طة الدخل، البلدان مرتفعة الدخلالدخل، الشريحة العليا من البلدان متوس

 الأمريكينايب الفر  من إجمالي الدخل القومي بالدولار تانيف البلدان حسب .7اجددول 

 تانيف البلدان
 نايب الفر  من إجمالي الدخل القومي بالدولار الأمريكي

 0203جويلية  0200جويلية 

 846 13 < 206 13 < البلدان مرتفعة الدخل

 845 13 - 466 4 205 13 - 256 4 الشريحة العليا من البلدان متوسطة الدخل

 465 4 - 136 1 255 4 - 086 1 الشريحة الدنيا من البلدان متوسطة الدخل

 135 1 ≥ 185 1 ≥ البلدان منخفضة الدخل

 indicators-development-https://datatopics.worldbank.org/world، 0.01 البنك الدولي،المادر: 

أو عدم الانتقال خلال طول فترة الدراسة قمنا بتقسيم الدول لثلاث مجموعات، ومن أجل مراقبة حسب الانتقال لمسار أعلى 

 (240-242، الصفحات 0.00فترات حسب الجدول التالي : )شرماط، هدروق، و جوادي،  4.ذلك الانتقال تم تقسيم فترة الدراسة إلى 

 

 خلال فترة الدراسة الى مسارات أعلى للدخلحسب الانصقال أو عدم الانصقال  تقسيم البلدان.0اجددول 

 الفترة
مجموعة البلدان 

 مرتفعة الدخل

مجموعة البلدان التي انصقلت إلى 

 مسارات  خل أعلى ولو لمرة واحدة 

البلدان التي لم تصمكن من الانصقال 

 إلى مسارات أعلى للدخل 
 المدموع

1994-1990 23 - 42 65 
1999-1995 24 4 37 65 
2004-2000 25 4 36 65 
2010-2005 26 9 30 65 
2016-2011 28 4 33 65 

https://datatopics.worldbank.org/world-development-indicators/
https://datatopics.worldbank.org/world-development-indicators/
https://datatopics.worldbank.org/world-development-indicators/
https://hdr.undp.org/data-center/documentation-and-downloads
https://hdr.undp.org/data-center/documentation-and-downloads
https://www3.wipo.int/ipstats/ips-search/patent
https://datatopics.worldbank.org/world-development-indicators/
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2022-2017 31 5 29 65 

 indicators-development-https://datatopics.worldbank.org/world، 0.01البنك الدولي،المادر: 

 :βالمشروطو  اخصبار فرضية الصقارب المطلق. 3. 3

تغيرات الم ، أو وجودشروطحتى وبدون تميل الدول الفقيرة إلى النمو بشكل أسرع من حيث نصيب الفرد من الدول الغنية 

 يكون التقارب المطلق عندما (Barro & Sala-i-Martin, 1992, p. 245)سنويًا2في المائة  0حوالي تكون أن سرعة التقارب الثابتة2 حيث 

، يمكن تقدير الانحدار بواسطة طريقة المربعات (GHELAM & SILEM, 2007, p. 09)إحصائية سلبيا و ذو معنويةβيكون المعامل 

 وفق الشكل التالي : (49، صفحة 0.02)شايب الرأس، βالصغرى للحصول على سرعة التقارب

(1

𝑇
) [log𝑦𝑖,𝑡- log𝑦𝑖,𝑡−𝑇] = a - (1

𝑇
) (1-𝑒−𝛽𝑇) log(𝑦𝑖,𝑡−𝑇) + 𝑤𝑖…………….(01) 

𝐶𝑖,t−𝑇:  كالتالي( 2.) المعادلة كتابة هذه يمكن  = α + β log𝑦𝑖,t−T + 𝑤𝑖  ……………..(02) ،i = 1……N  : حيث ، 

𝐶𝑖,𝑡−𝑇= (
1

𝑇
) [log𝑦𝑖,𝑡- log𝑦𝑖,𝑡−𝑇]  :( متوسط معدل نمو نصيب الفرد من الناتج للدولةi( بين الزمن )t=0  وt=T) ، 

β = (
1

𝑇
) (1- 𝑒−𝛽𝑇): 2معامل التقارب و الذي يجب أن يكون سلبيا حسب المنظور النيوكلاسيكي 

𝑤𝑖 حيث: ،: معامل حد الخطأ العشوائيi , i , d ( 0 , 𝜎𝑤
2  )𝑤𝑖، 

i = 1…N وN عدد الدول أي :i = 1….....70 ،t = 1….T  وT :  عدد الفترات أيt = 1….33التالي الجدول  في النتائج 2 ونسجل : 

 0.00-.299للفترة βاختبار فرضية التقارب المطلق  .3اجددول 

 المعاملات
 ول جميع 

 العينة

مجموعة 

 الدول 

مرتفعة 

 الدخل

الدول التي لم 

تصمكن من 

سارات لمالانصقال 

أعلى للدخل على 

طول فترة 

 الدراسة

الدول التي 

انصقلت 

سارات  خل لم

أعلى ولو لمرة 

واحدة خلال 

 فترة لدراسة

مرتفعة  دول ال

 + الدول الدخل 

التي انصقلت 

سارات  خل أعلى لم

ولو لمرة واحدة 

 خلال فترة لدراسة

 

الدول مرتفعة 

الدخل + الدول 

التي لم تصمكن من 

سارات لمالانصقال 

أعلى للدخل طول 

 فترة الدراسة

 ***0,0322 ***0,0714 ***0,0735 0,01 0,0001- ***0,0519 الثابت

 ***0,0102- معامل التقارب

0,0102***0,

0102*** 

0,001 0,0008 -0,0151*** -0,0146*** -0,0059*** 

 0,2751 0,62703 0,3655 0,0024 0,0013 0,3868 معامل التحديد

 EVIEWS 12، الباحثين إعدادمن المادر: 

 ةسلبي تقارب تمعاملا الانحدار على  نلاحظ من الجدول أعلاه أن فرضية التقارب المطلق محققة، حيث شملت معادلات

لم تتمكن من  التي ومجموعة الدول الدول مرتفعة الدخل  ، ماعدا مجموعةالاقتصادية للنظرية مطابقوهو بمعنوية إحصائية و 

مرتفعة الدخل  الدول لمجموعة  (241.) ارتفاع معامل التحديد كما لاحظنا،سارات أعلى للدخل على طول فترة الدراسةلمالانتقال 

 التي تهمنا في هذه الدراسة2 المجموعةوهي  لدراسةسارات دخل أعلى ولو لمرة واحدة خلال فترة لمالتي انتقلت  الدول  إليهامضافا 
التقارب  وينشأ(9.، صفحة .0.0)العقاب و شيبوط،  .الخاصة إمكانياته الهيكلية حسب المستقرة ة الاقتصادحال تتحدد

 .Boris & Adriana, 2009, p)والقيم2بشكل خاص لا تملك نفس المعايير و  من عندما تكون الاقتصادات غير متجانسة المشروط

𝐶𝑖,t−𝑇:  باستخدام العلاقة( المشروط βعادة ما يتم التحقق من فرضية التقارب )(14  = α + β log + ψ𝑋𝑖𝑡 + 𝑤𝑖……...(03)2 

https://datatopics.worldbank.org/world-development-indicators/
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ψ𝑋𝑖𝑡حفاظ على اقتصاد الحالة المستقرة: متجه المتغيرات الذي يسمح بال(Ceausescu, 2012, p. 71). وستقوم دراستنا على واحد

 التأثيرات ونموذج ،(FEM)الثابتةالتأثيرات  نموذج ،(PRM)التجميعي  الانحدار نموذج ،الثلاثةها أشكال في الطولية البيانات نماذجمن 

 المعادلة التالية : من خلال2(.02، صفحة 0.20)الجمال، (REM) العشوائية

𝐿𝑔 𝑃𝐼𝑃𝑖𝑡= α + 𝛽1𝐿𝑔 𝑃𝐼𝑃𝑖,0  + 𝛽2𝐿𝑔 𝐻𝑖𝑡  + 𝛽3𝐿𝑔 𝐾𝑖𝑡  + 𝛽4𝐹𝐷𝐼𝑖𝑡  + 𝛽5𝑅𝐷𝑖𝑡  + 𝛽6𝐼𝑃𝑅𝑖𝑡  + 𝛽7𝑃𝑂𝑃𝑖𝑡  + 

𝛽8𝑂𝑃𝐸𝑁𝑖𝑡  + 𝛽9𝑀𝐷𝐺𝑋𝑖𝑡  + 𝛽10𝐼𝑁𝐹𝑖𝑡  + μ + 𝑣𝑖  + 𝜀𝑖𝑡  .22222222222222222(02) 

 التشخيايةوالاخصبارات  المناسباخصيار نموذج البانل . 2. 3
 بينهم2المفاضلة  مرحلةلننتقل(، 2.الملحق ) انظرSTATAباستخدام برنامج البانل  اتنماذج الثلاثة لانحدار بعد تقديرنا لل

 البانل الساكن بيانات اخصبارات المفاضلة بين النماذج الثلاثة لانحدار  .2اجددول 

القيمة  المفاضلة الاخصبار

 المحسوبة

 القرار الاحصمال

Fisher النموذج الثابت 0.00 755.29 المفاضلة بين النموذج التجميعي والثابت 

Breusch and Pagan النموذج العشوائي ..2. 0112.221 المفاضلة بين النموذج التجميعي والعشوائي 

Husman  النموذج العشوائي 0.12 320.07 النموذج العشوائي والثابتلمفاضلة بين 

 STATA 17، نالباحثي إعدادمن المادر: 

، فمن خلال معنوية (Park, 2011, p. 16)كما بينها  ل الساكنالمفاضلة بين نماذج الباناختبارات  اتاجراء الجدول أعلاهيوضح 

-Pagan & Breusch, 1980, pp. 239)الى اختبار  وبعد الانتقال،الملائمالتجميعي هو أن النموذج  تبين % 2عند مستوى Fisherاختبار 

التأكد أو فحص طبيعة هذا الأثر على  نايبقى ل و التأثيرات العشوائية هو الأفضل2أي النموذج ذ تم رفض الفرضية العدمية، (253

 .Hausman, 1978, p)من خلال اختبار ، (Manuel & Colin, 2010, p. 09)إذا كانت تتبع الأثرالعشوائيأو الثابت  a𝑖 المعلمة  

 نرفضالعدم و  فرضية نقبل ،وبالتالي 5 %معنوية مستوى  عند معنوي غير مربع  كاي لإحصائيةالمقابل  الاحتمال تبين أن(1266

 هو الملائم2ذو الأثر العشوائي أن النموذج أي  البديلة الفرضية

 العشوائية الصأثيرات لنموذج التشخياية الاخصبارات .1جددول ا

القيمة  اسم الاخصبار الاخصبار

 المحسوبة

 الاحصمال

 Wooldridge test 0922949 0.00 الذاتي الارتباط

 ..Modified Wald test for groupwise 29.. .2 التباين تجانس عدم

 ..Pesaran CD test 22220 .2 المقاطع بين الذاتي الارتباط

 STATA 17، الباحثين إعدادمن المادر: 

 Bai)والمقطعية من أهم المشاكل في انحدار نماذج البانل  التسلسلية والارتباطات(  Homoscedasticityالتباين ) ثبات يعد عدم

& al, 2020, p. 03) ، ومن خلال اختبار  أعلاهفي الجدولWooldridge(Wooldridge, 2010, p. 176)  نرفض الفرضية العدمية عند

، فقد تحققنا بوجود عدم Modified Wald test for groupwise، ما يعني وجود مشكلة الارتباط الذاتي2أما عن اختبار 1%مستوى 

 يعاني النموذج أن بينت Pesaran CD test نتائجاختباركما أن، 1%تجانس في التباين من خلال رفض الفرضية العدمية عند مستوى 

 البديلة2قبول الفرضية المقاطع، يمكن تفسير ذلك من خلال  بين الذاتي الارتباط مشكل من

 الصغرى  المربعات طريقةب استعنا التباين، ثبات وعدم الذاتي الارتباط مشاكل بدون العشوائي  النموذج تقدير إعادة جللأ 

 (02.) رقم الملحق في النتائج تظهر حيث(Kmenta, 1986 )وطورها   (Parks, 1967)(، والتي اقترحهاFGLSالممكنة ) أو المقدرة المعممة
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 الصفسير الاقتصاا ي. 2

عاما توفر المعلومات اللازمة لعزل أو تحديد  .1دولة على مدى أكثر من  42ان البيانات المتاحة الآن لمجموعة واسعة تضم 

بالمئة،أما إحصائية 42222الذي بلغ عشوائيملامحها المعنوية المرتفعة لمعامل تحديد نموذج الأثر الأهداف الدراسة والتي بينت أولى 

Fisher التنبؤ في المقدر النموذج استخدام بالمئة، وبهذا يمكن 5  معنوية عند مستوى  النموذج وذلك فقد بينت صلاحية. 

( وبمعنوية إحصائية عالية مما يدل على قبول فرضية التقارب -204.من خلال النموذج جاءت معلمة التقارب سلبية )

هذه النتائج جاءت مطابقة للنظرية الاقتصادية خاصة نماذج النمو الكلاسيكي الجديد كما قدمها الدراسة2المشروط بين دول عينة 

(Ramsey, 1928) ،(Cass, 1965) ،(M. Solow, 1956) ،(Koopmans, 1965)  و(Barro & Sala-i-Martin, 1992)  و التي عالجت

إحدى أهم القضايا الاقتصادية الرئيسية فيما إذا كانت البلدان الفقيرة تميل إلى النمو أسرع من الغنية وهل هناك قوى تلقائية تؤدي 

−=0.13 =بلغ في هذه الدراسة حوالي قدو  ،إلى التقارب بمرور الوقت في مستويات دخل الدول  log(1 − 0.26) /tβ أي أن النمو

 في السنة2 % 21في عينة دول الدراسة يعود الى حالته المستقرة في المدى الطويل بسرعة 

تدعم بقوة الفكرة العامة للتقارب المشروط  البشري  المال رأس لوغاريتم لمتغير إن النتائج التجريبية التي توصلت إليها الدراسة

 إحصائية معنوية ذات إيجابية علاقة وجود التقدير نتائج أظهرتالذي يعزز معدل النمو من خلال ارتفاع مستوى التعليم، فقد 

ؤثر في النمو الاقتصادي بنسبة هذا الملمعاملبالنسبة  ق مع العديد من ، وهو ما يتواف%2210تغير الذي إذا ارتفع بوحدة واحدة يؤ

 2(Aghion & Howitt, 1990)، (Lucas, 1988)، (Romer P. , 1990)الداخلي مثل  نماذج النموالنظريات خاصة 

 المادي له آثار إيجابية على النمو الاقتصادي بنسبة  المال ي لوغاريتم رأسف % 2بينت النتائج أن زيادة  متوقعا كانوكما 

 2(GULZAR, 2015)و  (Anoruo & Ahmad, 2000)، (Edwards, 1992)خلصت اليها معظم الدراسات من بينها   نتيجة، وهي 22.9%

يعزز النمو الاقتصادي باعتباره قناة رئيسية للوصول إلى الاستثمار الأجنبي المباشر العديد من الدراسات أن أثبتت 

( مع معلمة غير %02..2.على النمو محدود جدا ) هالتكنولوجيات المتقدمة، الا أن النتائج في هذه الورقة البحثية بينت أن تأثير 

الأجنبي المباشر يعتمد على مجموعة من الظروف قد لا تتوفر في البلد الاستثمار ذلك أن معنوية احصائيا،

 بالنسبة  هطبيعة تفاعل، أو أن (Balasubramanyam & al, 1996)المضيف
ً
مع رأس المال البشري تجعل أثره ضعيفا أو حتى سلبيا

 من رأس المال البشري 
ً
 2(Borensztein & al, 1998)للبلدان التي لديها مستويات منخفضة جدا

معنوية و بمعلمة بواحد في المائةتهزيادعند  % 222بنسبة  على النمو إيجابي تأثير لهوجدنا  البحث هذاتأثير البحث التطوير في 

2فتراكم (Stokey, 1995)و (Blanco & al, 2013)، (Ulku, 2004)التجريبية توصلت اليه العديد المؤلفات  و هي النتيجة التيا، إحصائي

فمن خلال الاستثمار في المعرفة و التي  2لنمو من خلال تأثيره الإيجابي على الابتكار وإنتاجية العوامل الإجماليةايعزز البحث والتطوير 

 2(Lucas, 1988)و   (Romer P. , 1990)هي سلعة دائمة، فإن مخزون المعرفة هو المدخل المناسب لوظيفة الإنتاج 

بشكل عام يُنظر إلى حقوق الملكية الفكرية على أنها تساهم في تعزيز الابتكار التكنولوجي ونقل التكنولوجيا ونشرها، وهو 

( وبمعنوية إحصائية عالية 029....2.عكس ما توصلنا اليه فمن خلال النموذج جاءت معلمة براءات الاختراع قريبة من الصفر )

ضعيف جدا لعدد براءات الاختراع على النمو2 هذه النتيجة توصلت اليها أعداد متزايدة من الخبراء بأن حقوق المما يدل على الأثر 

 للابوقد توفر حقوق الملكية 2 (CIPR, 2002)النامية الملكية الفكرية لا تفعل الكثير لتحفيز الابتكار في البلدان
ً
تكار ولكن القدرات حافزا

نوعية النظام القانوني وأهمية تكاليف المعاملات، قد  كما أن2(Léger, 2006)البلدان الأقل نموا محدودة للاستفادة منها  المحلية في

على البلدان الأقل نموا لحملها على التوقيع لمعايير أقوى لحماية  ضغوط تمارس وقد2 (LEGER, 2005)تحد بشدة من تأثير الحوافز

 (Fink & Maskus, 2005)2هذه الاقتصادات هاعلىعن تأثيرات الملكية الفكرية دون الحصول على صورة واضحة
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خلال زيادة التخصيص الفعال للموارد،  يعززه بقوة منو  من النشاط الاقتصاديلا ينظر دوما للانفتاح التجاري كونه يزيد 

وتحسين إنتاجية العوامل الإجمالية من خلال اعتماد التكنولوجيا ونشر المعرفة وزيادة تراكم رأس المال المادي2 فمن خلال النتائج 

2 وهو ما وجدته عدة أوراق صائياكانت المعلمة معنوية اح( للانفتاح التجاري وان 22...2.وجدنا التأثير الموجب والضعيف جدا )

بحثية على أن زيادة درجة تحرير التجارة لها تأثير إيجابي ضئيل بعض الش يء على النمو الاقتصادي في عدة بلدان والتي لا تحصل على 

 .(Ozcan & Noureddine, 2020)و كذلك (Hicham & Mostefa, 2017)، (Tahir & al, 2019)مكاسب تذكر مثل 

تأكيدا للنظرة الكلاسيكية الجديدة التي ترى أن الإنفاق الحكومي يضر بالنمو الاقتصادي على عكس النظرية الكينزية، 

في النمو الاقتصادي مقابل  % 209.الإحصائية العالية، أن هناك انخفاضًا بنسبة توصلنا من خلال إشارة المعلمة السالبة ومعنويتها 

في الإنفاق الحكومي2 ولهذا يتعين على الدول توجيه الإنفاق الحكومي إلى المشاريع التي من شأنها تحفيز النمو  %2زيادة بنسبة 

 2 (Buthelezi, 2023)، و كذلك  (Onifade & al, 2020)الاقتصادي

 & Andrés)إليها عدة باحثين  توصلنتيجة على النمو، هي أن للتضخم تأثير سلبي  في أدبيات النموبهومسلم معروف  هوكما 

Hernando, 1997) ،الإحصائية العالية أن زيادة  تهاعنويممعلمة و هذه الورقة كذلك التي أكدت من خلال الإشارة السالبة لل ومن خلال

 Ramazan)% 2222 ودون عتبةالتأثير ضعيفا جدا  وان كان2 %29..2.في هذا المتغير له آثار سلبية على النمو الاقتصادي بنسبة  % 2

& al, 2020) 2السيطرة على التضخم يجب أن تكون أحد الأهداف الرئيسية للسياسة الاقتصادية ف(Gregorio, 1992)2 

 خاتمة. 1

 أعلى مسارات إلى الدول  انتقال في معنوي  أثر كان الدافع الرئيس ي للدراسة في هذا البحث هو معرفة ما إذا كانت للتكنولوجيا

من فخ الدخل المنخفض والمتوسط، الخروج (2 وتحليل كيفية الانتقال الى المسارات الأعلى للدخل، و 0.00-.299الفترة ) خلال للدخل

 وهل هناك تقارب أم تباعد في فروق الدخل بينها2

ان الموضوع وان ك اشكالها الثلاثة،  في الطولية الساكنة البيانات نماذجدولة غير متجانسة باستخدام  42قمنا بتحليل بيانات 

ليس بالأمر السهل ويستحق المزيد من التحليل طالما كان في قلب النقاش من خلال عدة أبحاث ونظريات2 فقد كشفت هذه الورقة 

ومع  ،افخ الدخل المتوسط ليس أمرا حتميأشارت نتائجنا إلى أن الوقوع في أسباب الاختلافات في تجارب النمو بين اقتصادات الدول، 

ريخ الفروق في الدخل بين فقد دعم تا2ذلك فإن هذه النتيجة لا تعني النجاح التام للدول في الهروب من محاصرة الدخل المتوسط

 حسب على من الدول الغنيةأن الاقتصادات تميل إلى النمو بشكل أسرع  بمعنىوالمشروط  التقارب المطلقمن فرضية  الدول 

أشارت الأدلة التي تم استعراضها أعلاه من خلال مناقشة النظريات الاقتصادية أن آثار انتشار 2 كل دولةالخاصة ب مكانيات الهيكليةالإ 

تفسير مستويات الدخل عبر  التكنولوجيا هي أدبيات حديثة إلى حد ما، وأن تأثيرات التقارب المرتبطة بالانتشار التكنولوجي مهمة في

البلدان2 من خلال تراكم رأس المال المادي والبشري الذي يدعم انتشار المعرفة، وعلى العكس من ذلك، فإن غياب انتشار التكنولوجيا 

لتكنولوجيا، والذين كانت توقعاتنا مبالغ فيها فيما يتعلق بالاستثمار الأجنبي المباشر وبراءات الاختراع كآلية لنشر ايشجع على التباعد2 

طبيعة تفاعل الاستثمار الأجنبي المباشر مع رأس المال البشري تجعل وجدناهما لا يؤديان بالضرورة إلى تأثيرات إيجابية قوية2 ذلك أن 

 من رأس المال البشري2 كما أن 
ً
 بالنسبة للبلدان التي لديها مستويات منخفضة جدا

ً
اءات الاستشهاد ببر أثره ضعيفا أو حتى سلبيا

وجودنا نتائج كما الاختراع هو أضيق مقياس يتم استخدامه، وان كانت المعرفة التكنولوجية ليست جميعها محمية ببراءات اختراع2 

ل المتوسط يرتبط النمو في البلدان ذات الدخالنمو الاقتصادي، وأن بحث والتطوير على لل القوية ستجابةالا مثيرة للاهتمام لمدى 

 2التضخمو  الحكومي الإنفاقببالانفتاح وسلبيا  ضعيفا اارتباطا إيجابي

 . قتائمة الماا ر والمراجع2
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