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  :لخص الد

البحث مسألة ا﵀دًٌد لدعتٌ النص، كمدل كاقعية الالتفاؼ حوؿ النص، أك الدتلقي، يتناكؿ 
كادعاء أف أحدهما الدرجع الأىم في برديد الدعتٌ، مع التقليل من شأف مراد الدتكلم، كينطلق البحث 
في ذلك من برديد الغاية من تفستَ النصوص، كالنظر في بعض الأدلة الدؤثرة في برقيق الدسألة، 

بعضً ما يستفاد من العلوـ الحديثة الدهتمة بوصفً التواصل اللغوم كالعمليات الإدراكية القائمة ك 
 بالدتخاطبتُ حاؿ إنتاج اللغة كفهمها، للوصوؿ إلى مقاربة تنسجم مع ىذه الدلائل.

كباتباع الدنهج الوصفي كالتحليلي كالاستنباطي خلص البحث إلى أف فكرة التمركز حوؿ النص 
لقي ميعىارضًة لواقع التواصل اللغوم بحسب ما يفهم من الدراسات الدختصة بدوضوع إنتاج أك الدت

اللغة كفهمها، كأفَّ الغاية من تفستَ النص معرفة مراد صاحبو، كلا يلزـ من ذلك إلغاء دكر النص 
 كالدتلقي في برقيق مقصد التخاطب، كلا تأثيم من أخطأ مراد الله في تفستَ نصوص الوحي، كأفَّ 

 معرفة الدراد لا تعتٍ التمثل الذىتٍ لكل ما يقوـ بنفس الدتكلم من متعلقات النص.

 الدعنى؛ التفسير؛ التأويل؛ التواصل؛ الدتكلخم؛ الن ؛ الدتلخقي.الكلخمات الدفتاحية: 

 30/01/2026: النشر: تاريخ    03/11/2025:    القبوؿ تاريخ    06/08/2025:   الإرساؿ تاريخ
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Abstract: 

This research aims to investigate the issue of the determinant of 

texts meanings, the extent to which it is realistic to claim that the 

text, or the recipient, is the center of the hermeneutical process, with 

reducing the value of speaker’s intention, providing some of the 

related evidence, and some of what is concluded from scientific 

fields interested in describing human linguistic communication. 

By following Descriptive, Analytic, and Deductive methods, the 

research concluded that the idea of centering on the text or the 

recipient is opposed to the way human linguistically communicate, 

according to studies on Language production and comprehension. 

The purpose of interpreting the text is to understand the author’s 

intention, stating that purpose does not limit the role of the text and 

the recipient. However, Understanding the author’s intention does not 

imply mentally representing all of the information related to the text 

in the author’s mind. 

Keywords: Meaning; Exegesis; Hermeneutics; 

Communication; Speaker; Text; Reader. 
 مقدمة:

الحمد ﵁ رب العالدتُ كالصلاة كالسلاـ على أشرؼ الأنبياء كالدرسلتُ، سيدنا محمد كعلى آلو 
 كصحبو أبصعتُ، أما بعد:

لنصوص الوحي من مكانة كبرل في بناء علوـ الدسلمتُ، كتسديد عقولذم كإمداد فلا يخفى ما 
قلوبهم من ىذا الدعتُ الرباني، كلذلك كاف من أعظم ما اىتم بو العلماء الدسلموف ضبط طرؽ الفهم 
لنصوص الوحي، فتنوع نتاجهم في ذلك تقعيدان كاستدلالان كنقدان، كتفرقت تقريراتهم في عدد من 

اث، كأصوؿ الفقو كأصوؿ التفستَ كالعلوـ اللغوية كالعقلية، بالإضافة إلى لشارستهم لتفستَ علوـ التً 
 نصوص الوحي، كالتي تكشف كثتَان من قواعد التفستَ التي ييعمًلونها، كإف لم يصرحوا بها.
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كقد أثتَ في حقل النقد الأدبي الدعاصر سؤاؿ لو تأثتَ كبتَ في باب تفستَ النصوص، حاصلو: 
﵀دد لدعتٌ النص: الدتكلم أـ النص أـ الدتلقي؟ كإف قلنا بأف الدتكلم ليس ا﵀دد للمعتٌ فلن ىل ا

تكوف معرفة مراده ىي الغاية من تفستَ كلامو، كفي ذلك قػىلٍبه للأصل الذم بينًيىت عليو قواعد 
 أياان، في التفستَ في تراثنا، بل في ذلك تػىنىكُّبه عن الدبدأ الذم ظل سائدان في السياؽ الغربي

المجالات الدهتمة بتفستَ النصوص، حتى الثلاثينيات من القرف العشرين، حتُ ظهرت بعض 
الأطركحات التي تأسست على أف الدتكلم ليس لزددان للمعتٌ، كىو ما يعبر عنو أحيانان بانزياح بؤرة 

 الاىتماـ من الدتكلم إلى النص، ثم إلى الدتلقي.

هة أف قواعد التفستَ تنبتٍ على القوؿ فيها، يأتي ىذا البحث كنظران لأهمية الدسألة، من ج
لدراستها مستفيدان من نتائج بعض العلوـ الحديثة الدؤثرة في الدوضوع، فبالإضافة إلى استفادتي في 
بناء أطركحة البحث من بعض علوـ التًاث الدهتمة بدناىج تفستَ النصوص، لا سيما أصوؿ الفقو، 

لمجالات الحديثة التي تتداخل فيها اللسانيات مع علم النفس كعلوـ استفدت أياان من بعض ا
 2، كاللسانيات الإدراكيةPsycholinguistics 1الإدراؾ، كىي اللسانيات النفسية

Cognitive linguistics3، ، كعلم النفس الإدراكي Cognitive psychology كلراؿ ،
، لا سيما ما كتب في ىذه المجالات في Communication theories 4نظريات التواصل

 Languageكفهم اللغة  Language productionموضوع إنتاج اللغة 

comprehension لاختصاص ىذه المجالات بوصف كاقع التواصل اللغوم، لشا يساعد على ،
يـ الاستفادة من نتائج ىذه الع لوـ الاقتًاب من الدوضوعية، كىو من فوائد الدراسات البينية، كعد

ىو من الثغرات التي كجدتها فيما اطلعت عليو من الدراسات الدتعلقة بالدسألة، كالتي أرجو أف 
 يسهم البحث في سدىا.

 مشكلخة البحث:

تدكر مشكلة البحث حوؿ سؤاؿ أساسي كىو: ىل الغاية من تفستَ النصوص معرفة مراد 
 الدتكلم؟ كتتفرع عنو أسئلة أخرل:
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 مسألة ا﵀دد لدعتٌ النص؟ ما أىم الابذاىات في معالجة -1

ما الذم يستفاد من بعض العلوـ الحديثة الدختصة بدراسة إنتاج اللغة كفهمها في ىذه  -2
 الدسألة؟

 ما الدقصود بدعرفة مراد الدتكلم؟ -3

 ما أدلة القوؿ بأف الغاية من التفستَ معرفة مراد الدتكلم؟ -4

النص كالدتلقي في برقيق مقصد إذا كاف الدتكلم ىو ا﵀دد للمعتٌ، فهل يلغي ذلك دكرى  -5
 التخاطب؟

 أىداف البحث:

 العرض الدوجز لأىم الابذاىات في معالجة مسألة ا﵀دد لدعتٌ النص. -1

 بياف بعض ما يستنبط من تقريرات العلوـ الحديثة حوؿ الدسألة. -2

 بياف الغاية من تفستَ النص، تقريران كاستدلالان. -3

 شرح الدقصود بدعرفة مراد الدتكلم. -4

 دكر الأركاف الثلاثة )الدتكلم، كالنص، كالدخاطب( في برقيق مقصد التخاطب. برليل -5

 منهج البحث:

 :هجتُ الآتيتُاقتات طبيعة البحث اتباع الدن

 الدنهج الوصفي: كيتمثل في كصف آراء أىم الابذاىات في قاية ا﵀دد لدعتٌ النص. -1

لى أطركحة البحث، الدنهج الاستنباطي: كيتمثل في استنباط بعض الأدلة الدالة ع -2
 كاستخراج بعض ما يفيد في برقيق الدسألة من العلوـ الحديثة.
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 الدراسات السابقة:

ىناؾ دراسات تلتقي جزئيان مع ىذا البحث، حيث تشتًؾ معو في بعض ما تناكلو، كالدراسات 
ت الدتمركزة ، كالدراسات الدتعلقة بالنظريا-كمنها البنيوية–الدتعلقة بالنظريات الدتمركزة حوؿ النص 

، كىي دراسات كثتَة، يدرؾ كثرتها كل مطلع على -كنظريات التلقي كالاستقباؿ–حوؿ الدتلقي 
 حقل الدراسات الأدبية، كمنها:

، تربصة: سعيد العليمي أسس البنيوية نقد ليفي شتراوس والحركة البنيويةسايدوف كلارؾ،  -1
كتاب يتناكؿ أسس البنيوية، كأثرىا في عدة ـ(، كىو  2015، 1)القاىرة: الدركز القومي للتًبصة، ط

لرالات معرفية، كالفصل السادس منو بعنواف )البنيوية في اللسانيات(، كالسابع بعنواف )ليفي 
 شتًاكس كالتماثل اللغوم(، كىذاف الفصلاف ألصق بدوضوع ىذا البحث من بقية الفصوؿ.

كت: دار الكتاب الجديد )بتَ اللخسانيات البنيوية منهجيات واتجاىات، مصطفى غلفاف،  -2
(، كىو كتاب مرجعي يػيعىرًٌؼ باللسانيات البنيوية، بدءن بإطارىا النظرم، 2013، 1الدتحدة، ط

 كتصوراتها الكبرل في اللسانيات، كآلياتها في التحليل اللساني، كمدارسها كابذاىاتها كأىم رموزىا.

تربصة: رير: جتُ تومبكنز، برنقد استجابة القارئ من الشكلانية إلى ما بعد البنيوية،  -3
، كىو كتاب بصع ـ(1999)مصر: المجلس الأعلى للثقافة، د.ط،  حسن ناظم، كعلي حاكم

عددان من الأكراؽ البحثية لعدد من الدتخصصتُ في الدراسات الأدبية، تدكر حوؿ موضوع التلقي 
 كاستجابة القارئ، حيث تناكؿ كل منها الدوضوع من زكايا متعددة.

قراءة في مفاىيم نظرية التلخقي من خلال كتاب "فعل القراءة" لآيزر امسة، كريدة بلخ -4
، كىو بحث منشور في لرلة "معارؼ" الصادرة عن جامعة البويرة وكتاب "جمالية التلخقي" لياوس

ـ، كيهدؼ إلى استقراء الآليات 2016، 207-191، ص21، العدد 11بالجزائر، المجلد 
 ؿ الكتابتُ الدذكورين في العنواف، كهما الدنبع الأكؿ لنظرية التلقي.الإجرائية لنظرية التلقي من خلا
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مع ما أشرت إليو من كثرة الدراسات الدتعلقة بهذه الإضافة الدرجوة لذذا البحث: 
دراسة قصدت توظيف نتائج العلوـ الحديثة التي سبق ذكرىا في  لم أقف علىالدوضوعات، إلا أني 

 ذا ىو موضع الجدة في ىذا البحث.د لدعتٌ النص، فهمسألة ا﵀دًٌ 

 أشهر الاتجاىات في معالجة مسألة المحدِّد لدعنى الن  تدهيد:.1

 قبل التعريف بالابذاىات الدشهورة في معالجة ىذه الدسألة، أنبو إلى ما يلي:

 في ىذا البحث يشمل الشفوم كالدكتوب. الن  -1

أعتٍ بو مصدر الكلاـ، سواء كاف متكلمان بكلاوـ شفوم، أك مؤلفان لنص  الدتكلخم -2
 مكتوب.

أعتٍ بو كل من قصد فهم النص، سواء سَىَّتو بعض الابذاىات قارئان أك متلقيان أك  الدتلخقي -3
مؤكلان أك مستقبًلان أك لساطىبان أك غتَ ذلك، كلا أقصد أف ىذه الدصطلحات متًادفة، لكنها تشتَ إلى 
ركن كاحد من أركاف التخاطب، كإف من جهات متعددة، كليس من غرض البحث التفريق بتُ 

 ات.ىذه الجه

إذا عيلًمى ذلك، فمًمَّا كاف معدكدا من الدسلمات بتُ لستلف المجالات الدهتمة بتفستَ النصوص 
أفَّ الدتكلم ىو ا﵀دًٌد لدعتٌ كلامو، كأف النص كاشف عن مراده، فمعتٌ النص ىو ما أراد صاحبو 

كىذا مبدأ  أف ينقلو للمتلقي، كيتًتب على ذلك أف الغاية من تفستَ النص معرفة مراد صاحبو،
 ميسٍتىبطىنه عند عموـ الناس في تواصلهم كلشارساتهم التأكيلية.

، تػىعىرَّض New Criticismفي الثلاثينات من القرف العشرين، كمع نشأة حركة النقد الجديد 
الدبدأ السابق للقدح، حيث كاف لشا قررتو الحركة أف البحث عن معتٌ النص يكوف بالنظر في النص 

ظر عن مراد صاحبو، كبقطع النظر عن أم مؤثر آخر يدكن أف يجليى مراده،  نفسو، بقطع الن
كالسياؽ التاريخي للنص، فقيطًعىت الصلة بتُ النص كصاحبو، كشاعت أطركحات الحركة حتى 

 سادت الحقل الأدبي في الجامعات الغربية إلى السبعينات.
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الدعتٌ للنص، كشاع نوع من ثم ظهر منهج تأكيلي آخر، يرل أصحابو أف الدتلقي ىو من يعطي 
التعابتَ الدتماىية مع ىذا النهج، كالقراءة الداركسية للنص، كالقراءة النسوية، كالقراءة الليبرالية، كلضو 
ذلك من التعابتَ التي توحي بأف للنص معاني متعددة، بزتلف باختلاؼ القارئ كما يدتلكو من 

الدرآة، يعكس ما يحملو القارئ من آراء تقريرات سابقة يػيفٍهىم النص من خلالذا، فالنص ك
 .5كمعتقدات

 ، يام كلّّ منها مناىج متعددة:-في الجملة-فتىحىصَّل أف لدينا ثلاثة ابذاىات 

ابذاه يجعل الدعتٌ ما أراده الدتكلم، كيصف بعاهم الدناىج الداخلة ضمن ىذا الابذاه  -‌أ
 .Author-centred approachesبالدقاربات الدتمركزة حوؿ الدؤلف 

ابذاه يبحث عن الدعتٌ في النص، مع التقليل من شأف غتَه من الدؤثرات، كييطلق على  -‌ب
 .Text-centred approachesمناىجو بالدقاربات الدتمركزة حوؿ النص 

ابذاه يجعل الدتلقي أك الدستقبًل ىو من يافي الدعتٌ على النص، كىو ما يسمى بالدقاربات  -‌ت
 .Audience/Reception-centered Approachesالدتمركزة حوؿ الدتلقي أك الاستقباؿ 

، اتجاه الدتكلخمكفيما يلي عرض موجز للابذاىات الثلاثة، كاختصاران: سأسَي الابذاه الأكؿ 
، كىي التي أصفها بالدقاربات الجزئية، في مقابل الدقاربة اتجاه الدتلخقي، كالثالث الن اتجاه كالثاني 

 الدركبة التي يأتي شرحها فيما بعد.

 اتجاه الدتكلخم: 1.1

في دراسات الذرمنيوطيقا الفلسفية كالدينية، يشتَ مصطلح "الدؤلف" أك "الدتكلم" في الغالب إلى 
. 6ك لرموعة، فتدخل فيو الكتابات الصادرة عن الدؤسسات مثلان مىصٍدرً الكلاـ، سواء كاف فردان أ

كيشمل ىذا الابذاه مناىج متعددة، يجمعها القوؿ بأف معتٌ النص ىو ما أراد صاحبو أف يوصلو 
إلى الدتلقي، كالتي يدكن عدىا الدقولة الأساسية للابذاه، فالبحث عن معتٌ النص ىو بحث عن مراد 

فهم الدتلقي لطبيعة الدتكلم، كاستيعابو لرؤيتو الكونية، كاستحااره لحالتو  الدتكلم، كمن آثار ذلك أف
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الذىنية حاؿ صدكر النص، كل ذلك لشا يؤثر على فهمو للنص، كما أف مشكلات التأكيل ترجع 
إلى جذر كاحد، كىو: برديد مراد الدتكلم. كلا ينبغي أف يفهم أف ىذا الابذاه يهمل النظر في 

يشتًطوف التفحص الجيد لو، لكن من حيث ىو مدخل للوصوؿ إلى مراد النص، فإف أصحابو 
 .7الدتكلم

كلذذا الابذاه أعلاـ، منهم الألداني فردريك شلايرماخر، ثم فلهلم دلتام، كمن الدعاصرين 
 الأمريكي إرؾً دكنالد ىتَش.

يجرم عليها عموـ كأيَّد أصحاب الابذاه مقولتهم الأساسية بأدلة، من أبرزىا موافقة الطبيعة التي 
الناس في لستلف أنواع التواصل، فمن الدشاىد أف الدرء لا يدكنو أف يشرع في أم تواصل مثمر، دكف 

كيصف بعض الباحثتُ اليوـ مقاربات . افتًاض أف معتٌ خطابًو كما يخاطىب بو ىو ما يريده الدتكلم.
كحيدان في مقابل الابذاىات ىذا الابذاه بأنها قديدة كلاسيكية، كلذا كيصًفى ىتَش بأنو يقف 

 .8الأخرل

 اتجاه الن : 1.1

الدعتٌ العاـ الذم تشتًؾ فيو مقاربات ىذا الابذاه أف البحث عن الدعتٌ يكوف في النص نفسو، 
كىذه الدقاربات لا تنكر دكر الدتكلم، لكنها تقلل من أهمية الكشف عن مراده، كبذعل النَّصَّ مىدارى 

ذه الدناىج متعدد الأبعاد؛ إذ يشمل البعد الدلالي، كالتًكيبي، التأكيل، كمفهوـ النص في ى
 .9كالتداكلي، كبصيع ىذه الأبعاد معتبرة في الدراسات اللسانية، كلا غتٌ عنها في تأكيل النص

كمن أشهر الددارس التي تػينٍسىب إلى ىذا الابذاه الددرسة البنيوية، كلشا يستند إليو بعض أصحاب 
مهما سعى إلى معرفة مراد الدتكلم، فإف كسيلتو إلى ذلك نصوص لغوية، كجزءه  الابذاه أف الدتلقي 

ر تدكر حوؿ اللغة، فلا مفر من انتقاؿ نظريات التأكيل من  لًيَّة للمفسًٌ كبتَ من الدمارسة العىمى
التمركز حوؿ الدؤلف إلى التمركز حوؿ النص، كىو من مقتايات الدراسة الدوضوعية للنصوص، 

الدوضوع الذم يسعى الدفسر إلى الحفر في طبقاتو الدتعددة، كالكشف عن الكامن  فيكوف النص ىو
 .10فيو كالدتخفي، ثم إفَّ مراد الدتكلم أمر قائم بنفسو، كليس للمتلقي سبيل مباشر للنفوذ إلى باطنو
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 اتجاه الدتلخقي: 1.1

الدتلقي في فهم النص، كىذا الابذاه يام لرموعة من الدقاربات التي بذعل مدار التأكيل مشاركة 
 منها: نظرية التلقي، كأفكار مدرسة كونستانز الألدانية.

كلشا يستند إليو بعض أصحاب الابذاه أفَّ فهم الدتلقي للنص، ىو انبثاؽ ذلك الدفهوـ في كعيو، 
فعندما يىصًفي ما فىهًمىو فهو لا يصف بالاركرة شيئان لو كجود موضوعي في الخارج، بل يصف ما 

في كعيو من مدلوؿ النص، كذكات الفاهمتُ متعددة، فالفهم متعدد بتعددىم، فلا سبيل إذف بيتًٍى 
للقوؿ بوجود تأكيلات صحيحة موضوعيان كأخرل فاسدة، بل مرد الأمر إلى أفهاـ القراء الدتعددة، 

عية يفر من قباة مؤلفو كشركطو الزمانية كالدكانية كالسياقات الاجتما -لا سيما الدكتوب-فالنصُّ 
 .11كالثقافية التي نشأ في ظلها، ليكوف قابلان للقراءة في لستلف الأزمنة كالأمكنة كالظركؼ

كيدكن كصف مقاربات ىذا الابذاه بأنها بشرة ىذا العصر كابنة ىذا الزماف، لانسجامها مع كثتَ 
ة كالنسبية من الأفكار كالدبادئ، بل كالأمزجة، الشائعة في زماننا، كالفردية كتاخم الذات كالحري

كانعداـ الثبات كالاستقرار كتػىبىدّّؿ الأطر الفلسفية لنظريات التأكيل، كمن ذلك ما يذكر في تاريخ 
نظريات التأكيل من انزياح الفكر التأكيلي من نظاـ الدماثلة، إلى نظاـ الدشاركة، ثم إلى نظاـ المجاكزة 

 .12كالاختلاؼ

د يؤدم إلى إطالة أمدىا كإف لم بستلك القوة كلا شك أف توافق الأفكار مع الدناخ الفكرم ق
الدنطقية الكافية، كلذا قيل بأف نظرية التلقي كانت ميعىرَّضةن للاندثار مع ماي الزمن، كما يحدث 
لكثتَ من البيانات الأدبية التي يصدرىا الدبدعوف، لولا توافقها مع البحث الألداني في تلك الحقبة، 

 .13م صارت لو الغلبةكمع الدناخ الفكرم الجديد الذ

فهذا تعريف موجز بالابذاىات الثلاثة كبعض رموزىا كمستنداتها، ككل ابذاه بحاجة إلى عمل 
 مستقل، تيسٍتػىوٍعىبي فيو أفكاره كحججو، كبسيىحَّص بالدراسة النقدية.
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 قريرات اتجاىي الن  والدتلخقي في ميزان العلخوم الواصفة لطبيعة التواصل اللخغوي. ت1

تي يهمنا النظر فيها ىي القوؿ بأف معرفة مراد الدتكلم ليست غايةن للتفستَ، كما القاية ال
يتًتب على ذلك من تهميش لقصد الدتكلم، كالخلاؼ في ذلك ىو مع ابذاىي النص كالدتلقي، أما 
ابذاه الدتكلم فليس الخلاؼ معو في ىذا الأصل في الجملة، كإف أمكن الاختلاؼ مع أصحابو في 

 مسائل أخرل.

إذا رجعنا للعلوـ الدذكورة في الدقدمة، كىي اللسانيات الإدراكية، كاللسانيات النفسية، كعلم 
النفس الإدراكي، كلراؿ نظريات التواصل، كحاكلنا فهم كيفية التواصل اللغوم عند البشر، ككيفية 

أك الدتلقي إنتاجً اللغة كفهمًها، كجدنا عددان من التقريرات الدالة على أف التمركز حوؿ النص 
لسالف لطبيعة البشر في التواصل، كسأتناكؿ ىنا بعض ىذه التقريرات، مكتفيان ببياف التقرير، ككجو 

 معارضتو لابذاىي النص كالدتلقي، ككل ذلك على جهة الإيجاز الدناسب لحجم الدراسة.

 التناظر بين إنتاج اللخغة وفهمها: 1.1

كما يحتكم الدتلقوف إلى نظاـ في فهمها، كىناؾ يحتكم الدتكلموف إلى نظاـ في إنتاج اللغة،  
ارتباط كتناظر بتُ نظامي إنتاج اللغة كفهمها، كإف كاف مسارهما معكوسان، فالإنتاج يبدأ بالدعتٌ 
القائم بنفس الدتكلم، كصولان إلى التعبتَ الصادر عنو، أما التلقي فيبدأ بالنظر في التعبتَ كصولان إلى 

 قي، ككل منهما يدر بأعماؿ إدراكية متعددة.الدعتٌ الذم يفهمو الدتل

إف من آثار الارتباط بتُ النظامتُ ما تبينو كثتَ من أبحاث اللسانيات النفسية من أف الدتكلم 
ينتج كلامو، من حيث اختيار الدفردات كترتيبها كغتَ ذلك، بناءن على طريقة التفستَ التي يتوقعها 

ينسجم مع ىذه التوقعات، بحيث يكوف الكلاـ آخذان بيد  من الدتلقي، فييخٍرجًي الكلاـ على كجو
الدتلقي إلى مقصود الدتكلم، كىذه التوقعات مبنية على بصلة من الدعارؼ اللغوية كغتَ اللغوية، 
فالدتكلم كإف كاف منتجان من جهة، فهو ميتػىلًٌقو من جهة أخرل، فإنو يسمع كلاـ نفسو كيراقبو 

ن الدتلقي أف يفهمو. كمن جهة أخرل، فإف الدتلقي أياان يتفهم كيفهمو على الوجو الذم يتوقع م
الكلاـ مستحاران أف الدتكلمتُ إنما يخرجوف كلامهم على صفة لسصوصة تؤدم إلى مقصودىم، 
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فيفهم الكلاـ بناء على الطرؽ الدعهودة من الاستدلاؿ اللغوم كغتَه، فالدسلك الدعهود من الدتلقتُ 
أف الدسلك الدعهود من الدتكلمتُ يؤثر في فهمو، فكل من الإنتاج  يؤثر في إنتاج الكلاـ، كما

 .14كالفهم مؤثر في الآخر كمتأثر بو

 كلشا يفسر ىذا التناظر بتُ الإنتاج كالتلقي:

فميتػىعىلَّق الإنتاج كالتلقي كاحد، كىو قصد الدتكلم؛ إذ ىو الدبدأ الذم  وحدة الـمُتـَعَلخَّق: - أ
ه تابع لو، فإخراج الكلاـ يراعى فيو طرؽ التلقي، كالتلقي يراعى نشأ بسببو الخطاب، كما يأتي بعد

فيو طرؽ الإنتاج، كما ذلك إلا لأف غايتهما متعلقة بشيء كاحد كىو مراد الدتكلم، فالدتكلم يقصد 
ارتً الغاية من التخاطب بتُ الإفهاـ كالفهم لذذا القصد.  إفهامو كالدتلقي يقصد فهمو، فىدى

صادر التي يبتٍ عليها الدتكلموف كلامهم، كيبتٍ عليها الدتلقوف أم الد وحدة الدصادر: - ب
فهمهم، كىي مصادر متعددة من العلوـ اللغوية كغتَىا من الدعارؼ الدتعلقة بالدتكلم أك الدخاطب 

بتُ الدتكلم  -في الجملة–أك بيئة الخطاب كلضو ذلك، كالدفتًض أف تكوف ىذه الدعارؼ مشتًكة 
 هما في ىذه الدعارؼ مؤثر في نتيجة التواصل، كإف لم يلزـ من ذلك انعدامو.كالدتلقي، كالتفاكت بين

خٍتىلَّ إنتاجي الكلاـ كفهمو، أما اختلاؿ الكلاـ فلأف الدتكلم  كلولا ىذاف الوجهاف من الوحدة، لاى
؛ إذ يدكن افتًاض -كىو من أىم ما يؤثر في الإنتاج كما سبق–لا يدكنو حينئذ تػىوىقُّع سلوؾ الدتلقي 

أف الدتلقي لا يهمو فهم مراد الدتكلم، أك أنو لن يحتكم إلى مصادر الاستدلاؿ الدعهودة بتُ 
مستعملي اللغة، كأما الفهم فلأف الدتلقي أياان يدكنو افتًاض أف الدتكلم لا يقصد أف يوصل 

ذا  للمتلقي مراده، أك أف مصادر الاستدلاؿ الدعهودة ليس من شأنها أف توصل إلى ىذا الدراد، كإ
كاف الأمر كذلك فلن يقع ىذا التناظر كالتوافق بتُ الإنتاج كالفهم، لكنو كاقع كما تثبتو الدراسة 

 العلمية، فدؿ ذلك على ثبوت ىذين النوعتُ من الوحدة.

أف التفستَ لو كاف مرده إلى النص  ووجو معارضة ىذا التقرير لاتجاىي الن  والدتلخقي ىو
و على أم من معانيو ما داـ لزتملان، كلو كاف مرده إلى الدتلقي فقط لىسىوَّغ الناس لأنفسهم بضل

لسوغوا لأنفسهم تفستَ النصوص بحسب ما يظهر لذم دكف التفات إلى قصد الدتكلم، ككل ذلك 



 
 

 محمد عبد الله الساعي ـــــــــــــــ... مرجعية المتكلم في تفسير النصوص ونقد دعوى التمركز حول النص أوالمتلقي

 

320 
 

لسالف لواقع التواصل اللغوم، فمقتاى التقرير السابق أف سلوؾ الدتلقي ميقىيَّده بسلوؾ الػمتكلم،  
د بدا يفتًضو في الدتلقي، كما ذلك إلا لأف الدفتًض في تواصل الناس أف كما أف سلوؾ الدتكلم مقيَّ 

الدتكلم ساعو إلى إفهاـ مقصوده كالدتلقي ساعو إلى فهمو، ككل ذلك ينفي كىم التمركز حوؿ النص 
 أك الدتلقي.

 تعدد العوامل الدؤثرة في الفهم: 1.1

حاؿ فهم الألفاظ، لتصور )فهم اللغة( تهتم اللسانيات النفسية بوصف الأعماؿ الذىنية الواقعة 
من جهة كيفية برققو، كالعوامل الدؤثرة فيو، كىناؾ اتفاؽ كاسع النطاؽ على أف فهم اللغة كإنتاجها 

،  وغير اللخغوية، كالدعلومات النحوية كالدعجمية، العوامل اللخغويةمتأثر بدجموعة كاسعة من 
 .15كبيئة الخطاب، كبدعرفة العالمكالدعلومات الدتعلقة بالدتكلم، كالدخاطىب، 

كارتباط الفهم بالعوامل اللغوية ظاىر، فالناس يفهموف الكلاـ على الوجو الذم تقتايو قواعد 
و ما يسمى بػ)بناء الذاكرة( الدتعلقة بالخطاب، فا﵀تول النصي مقيًٌد لذىن الدتلقي اللغة ، كىي تػيوىجًٌ

 .16وكلو تأثتَ كبتَ علي

قائمان على العوامل اللغوية فقط، فمثلان: الاستنباط، يقوـ جانب كبتَ منو كلكن فهم اللغة ليس 
على عوامل غتَ لغوية، كىو داخل في فهم اللغة بجميع مستوياتو: فهم الدفرد، كالجملة، كالنص، 
يصىرَّح بو، مستفيدين من 

ففي فهم الدفردات، يستخرج الدتلقوف الدعاني الدستنبطة عندما يتجاكزكف الد
هم الدختلفة، كفي فهم الدعاني الحرفية للجمل، يديل الناس إلى ربط التمثيل الذىتٍ للجملة معارف

بسياؽ الخطاب، فالدعتٌ الدقيق الذم يػيعىتَُّ للجملة مرتبط ببيئة الخطاب، كىكذا الاستنباطات 
هم الحاصلة في تفهم النص، فإنها تيبتٌ على النص نفسو بالإضافة إلى عموـ معارؼ الدتلقي، كف

النص أعقد من فهم الجملة من حيث العمليات الذىنية الداخلة فيو، حيث يستلزـ عملان أكبر من 
الذاكرة قصتَة الددل كطويلة الددل، لا سيما مع تامنو للتحديث الدستمر للتمثيل الذىتٍ عند 

 .17الدتلقي، كلسياؽ الخطاب دكر مهم فيو أياان 
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منها ما يرجع إلى القدرات الفردية، كسعة الذاكرة  كىناؾ أياان عوامل أخرل مؤثرة في الفهم،
قصتَة الددل، كتأثتَ العمر كحالة الدماغ، كمنها ما يرجع إلى خصوص الدادة الدراد فهمها، ففهم 

أصعب في الأصل من فهم غتَىا، كما أف بعض العوامل النفسية لذا دكر  -مثلان –البتٌ الدعقدة 
 .18ملحوظ في الفهم

من جهة أنو تقييده للفهم،  مل لغوية في فهم اللخغة معارض لاتجاه الدتلخقيإن اللخجوء إلى عوا
فما الذم يدعو الدتلقي إلى التقيد بالقواعد اللغوية كاحتًامها إذا كاف ىو الدرجع الذم يافي على 
 النص معناه؟ كلمى لا ييسىوغًٌ الدتلقوف لأنفسهم أف يفهموا النصوص فهمان مستقلان منعزلان عن القواعد

 اللغوية؟

، لا سيما العوامل أما اللخجوء إلى العوامل غير اللخغوية فهو معارض لاتجاىي الن  والدتلخقي
الدتصلة بالدتكلم مباشرة، كأكصافو كبيئتو كقرائن الحاؿ القائمة بو؛ فما الداعي إلى ذلك إذا كاف 

 مرجع الدعتٌ ىو النص فقط أك الدتلقي؟

اض مسبق لدل الدتخاطبتُ حاصلو أف غاية الدتلقي إف التفستَ الأنسب لذلك ىو كجود افتً 
معرفة مراد الدتكلم، كقد صاغ الدتكلم كلامو بدا يناسب لرموعة من العوامل اللغوية كغتَ اللغوية، 
فلجوء الدتلقي إلى ىذه العوامل دليل على أف غاية التفستَ عنده الوصوؿ إلى الدقصود الدناسب 

 و بها.لتلك العوامل، كلذا يػيقىيًٌد فهم

 مشكلات التأويل: 1.1

تقع للمتلقتُ أحيانان مشكلات في الفهم، قد تؤدم إلى تأكيل غتَ ملائم للنص، أك إلى ما 
يسمى في بعض الدراسات الإدراكية ببناء ذاكرة غتَ متماسكة أك موقف غتَ متماسك متعلق 

ىي لشا اىتمت بو  بالنص، كينتج عنها برديث التأكيل عند الدتلقي، كمشكلات الفهم كالتأكيل
العلوـ الإدراكية لتصور كيفية تعامل الذىن عندما يواجو مشكلة في فهم النص، فمثلان: قيدًٌمىت 

، كبغض النظر عن التفاصيل الواردة 19نماذج مقتًحة لتفستَ كيفية تعامل الناس مع غموض الكلاـ
ذه الدراسات أف الدتلقي إذا في كل نموذج، الذم يعنينا ىنا ىو أف من الدعاني الدستفادة من مثل ى
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تػىوىصَّل إلى تأكيل غتَ ملائم، فإف ذلك يدفعو إلى برليل جديد، كالبناء التأكيلي الذم يختاره في 
 النهاية ىو الذم ينسجم مع لستلف الدعلومات الدؤثرة في تأكيل ىذا النص.

مسبق، كىو أف ىو أنو مبتٍ على افتًاض  ووجو معارضة ىذا التقرير لاتجاىي الن  والدتلخقي
، فإف لم يتوصل إليو Meaningful interpretationالدتلقي إنما يسعى لبناء تأكيل ذم معتٌ 

دفعو ذلك إلى برليل جديد للنص، فالسؤاؿ ىو: لمى البحث أصلان عن تأكيل ذم معتٌ؟ فإذا كاف 
لزتملان، كإذا كاف مرده إلى مىرىدُّ الأمر إلى النص فيكفي أف يحمل النص على معتٌ من معانيو ما داـ 

الدتلقي فيكفي أف يكوف التفستَ ىو الذم ظهر للمتلقي، ففي كلا الحالتتُ لا مسوغ لوصف 
الأمر بأنو مشكلة، فيفقد الكلاـ عن مشكلات التأكيل مسوغو العلمي، كىو معارض لواقع البشر 

 في التفاىم اللغوم.

 تأييد نظريات التواصل للخمقاربة الدركبة: 2.1

ذا نظرنا في عدد من أشهر نظريات التواصل، كما قدمو أصحابها من نماذج كاصفة للتواصل إ
، فإف ىذه 20اللغوم، مثل نموذج التواصل عند دم سوستَ، ككارؿ بوىلر، كركماف جاكوبسوف

النماذج كإف اختلفت مع بعاها في بعض التفاصيل، إلا أنها تشتًؾ في عدة أمور تنسجم مع 
التي يأتي شرحها في الدطلب التالي، فمن ذلك أف الأركاف الثلاثة )الدتكلم، كالنص،  الدقاربة الدركبة

كالدتلقي( ميسٍتىحٍاىرة فيها، كإف لم يػيعىبرَّ عنها بهذه الدصطلحات بالاركرة، بل قد يعبر عنها بػ)الدرسل 
الخطاب الذم يقصد  كالرسالة كالدستقبل( مثلان، كما يىظٍهىري الدتكلم في ىذه النظريات على أنو مبدأ

إيصاؿ رسالتو إلى الدستقبل، كأف عمل الدستقبل ىو فك شفرة الرسالة للوصوؿ إلى مقصد الدرسل، 
ككل ذلك يبتُ أف التمركز حوؿ النص أك الدتلقي كتهميش قصد الدتكلم لسالف لطبيعة التواصل عند 

 البشر.
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 غاية التفسير معرفة مراد الدتكلخم. 1

بالابذاىات الثلاثة بإيجاز، كبينا معارضة عدد من تقريرات العلوـ الحديثة لابذاىي بعد أف عىرَّفنا 
النص كالدتلقي، نصل الآف إلى بياف الدقاربة الدركبة التي يتبناىا الباحث، كيدكن إبصالذا في تقريرين 

 أساسيتُ:

 غاية تفستَ النص معرفة مراد الدتكلم. - أ

كالدتلقي، فكلاهما لو دكر مؤثر في نتيجة لا يلزـ من ىذه الغاية إلغاء دكر النص  - ب
التخاطب، إلا أف ىذا الدكر لا يجعل أيان منهما الدركز أك الدرجع الأىم للمعتٌ، بحيث يقتاي إهماؿ 

 غتَه.

كىذاف التقريراف ميسٍتىحاىراف في بصلة العلوـ التًاثية الدتعلقة بتفستَ النصوص، كالتفستَ 
 التدليل على ذلك يحتاج إلى بحث مستقل.كأصولو، كأصوؿ الفقو، كالبلاغة، ك 

، كسأخصص ىذا الدبحث للتقرير الأكؿ، كالدبحث الآتي للتقرير الثاني، كلكتٍ أنبو إلى أمر مهم
كىو أنتٍ سأتناكؿ الدسألة ابتداءن من حيث تعلقها بالتواصل اللغوم بتُ البشر، كسأختم البحث 

 .ببياف أثر ىذه الرؤية في منهج تفستَ نصوص الوحي

 الدقصود بمعرفة مراد الدتكلخم: 1.1

ليس الغرض ىنا بياف ماىية )الدراد( أك )الدعتٌ(، كما في ذلك من إشكاليات نظرية معلومة، بل 
الدافع لتناكؿ ىذه الدسألة أفَّ بعض الباحثتُ يعتًض على القوؿ بأف غاية التفستَ الكشف عن 

م بنفسو، كليس لنا كسيلة للنفوذ إلى باطنو، كما مراد الدتكلم باستحالة معرفة مراده، لأف مراده قائ
 Intentionalلصده في أشهر النقود الدوجهة لابذاه الدتكلم، كىي ما يعرؼ بدغالطة القصد 

fallacy كالتي قدمها كلياـ كيدسات ،William Wimsatt  كمونرك بردسليMonroe 

Berdsleyهمً مرادً مؤلًٌفً نصوٌ أك عملو ، حيث ذىبا إلى أفَّ من الدغالطات افتًاضى إمكافً ف
أدبي، كأنو لا يوجد مقتضو لجعل مراد الدؤلف معياران للحكم بنجاح فهم العمل الأدبي أك الفتٍ، 
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كىكىصىفىا آراء ابذاه الدؤلف بأنها مثالية كساذجة
، ككما لصده أياان عند بعض الدنتمتُ إلى ابذاه 21

بالتعدد الحتمي في فهوـ الدتلقتُ، فإف كل ميتػىلىقوٌ إنما يفهم الدتلقي، من الاعتًاض على ابذاه الدتكلم 
ثُّلًو الذىتٍ للنص لدا  النص بناء على بنية ذىنية كإدراكية بزتص بو، كلا يدكن التحقق من مطابقة تىػمى
في ذىن الدتكلم كلا غتَه من الدتلقتُ، فالتعدد في الفهم كاقع حتمان كلا مفر منو، كعند الحديث عن 

نصوص الوحي برديدان، يايف بعاهم إلى ىذا الاستشكاؿ بيعدان عقائديان، حيث ينطلق لشا تفستَ 
يجزـ بو كل مؤمن من امتناع أف لضيط بعلم الله تبارؾ كتعالى، كيتوىم أف ذلك يتًتب عليو امتناع 

 القوؿ بأف غاية تفستَ النص القرآني معرفة مراد الله، لامتناع الإحاطة بدراده.

ى أفَّ الدقصود بدعرفة مراد الدتكلم لا تصوره بجميع كلدفع لضو ى ذه الاعتًاضات، يلزـ أف يػيبػىتَُّ
تفاصيلو كمتعلقاتو كما ىي في نفسو، ككأننا نطلب استنساخى ما في ذىنو بتمامو كحصوؿى صورة 

–لشاثلة لو في ذىن الدتلقي، بل الدقصود أف ييدٍرؾًى الدتلقي القدرى الذم من شأف دلائل الدعتٌ 
أف تنقلو، كىو القدر الكافي في التواصل، فإفَّ ما يقوـ بنفس الدتكلم من متعلقات ىذه  -كالألفاظ

الدلائل أنواع كطبقات، فمنو الحد الأدنى الذم يػىقٍصًد إيصالىو للمتلقي، كمنو قىدٍره زائد من اللوازـ 
ىذا القدر الزائد منو كغتَىا من بصلة الدعارؼ التي ارتبطت بالدليل في نفس الدتكلم لأم سبب، ك 

ما يدكن إدراكو بالاستدلاؿ، كمنو قىدٍر لا تابطو دلائل الدعتٌ، كالدشاعر كالأحواؿ العاطفية 
كالذكريات كغتَ ذلك لشا تثتَه الأدلة في الأذىاف كالنفوس، كيعسر ضبطو، فلا يقاؿ بأف شرط 

لائل الدعتٌ أف تنقل الفهم ىو حصوؿ ىذه الطبقات كلها في نفس الدتلقي؛ إذ ليس من شأف د
ذلك كلو، كلو كاف التواصل اللغوم متوقفان على تصور الدتلقي لذلك بتمامو لكاف التواصل لزالان 

 في العادة.

كلنمثل لذلك بدليل من دلائل الدعتٌ كىو الألفاظ اللغوية، ففائدة الوضع اللغوم أف الدتكلم إذا 
ؾ في فهمو العارفوف بالوضع، كلم توضع اللغات استعمل لفظان موضوعان أدرؾ منو السامع قدران يشتً 

لتنقل إلى ذىن الدتلقي صورةن لشاثلة لدا في ذىن الدتكلم، كلذلك كجدنا الدتخاطبتُ باللغة كإف 
استعملوىا كسيلةن لنقل ما في نفوسهم، إلا أنهم تراضوا كتواطؤكا على قبوؿ قىدٍرو لرهوؿو منو، كمعتٌ 

تفاىم اللغوم متوقفان على انتقاؿ بصيع متعلقات اللفظ القائمة بنفس ىذا القبوؿ أنهم لم يجعلوا ال
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ىـ  الدتكلم إلى نفس الدتلقي، حتى يحصل التماثل التاـ بتُ ما في نفسيهما، فهذا شرط عستَ، لا قيا
للتواصل معو، ثم ىذا القدر المجهوؿ يزيد كينقص لعوامل، منها نوع اللفظ كما يحتف بو من قرائن، 

خاطىبتُ من حيث قدراتهم في الفهمً كالإدراؾً كالربطً بتُ الدكاؿ كالددلولات كالتنبو كاختلاؼ الد
 للوازـ كلضو ذلك.

 فالدعتٌ لو برققاف:

 الدعتٌ القائم بنفس الدتكلم. - أ

 كالدعتٌ الذم يتوصل إليو الدتلقي. - ب

كغاية التواصل أف يحصل التوافق بينهما، لكن التوافق لا يلزـ منو التماثل من كل كجو، بل 
اللازـ ىو التوافق في القدر الكافي للتواصل كا﵀قق لدقاصده، كقد قاؿ الإماـ الشافعي: )إنما يريد 

 أف ، كيتأكد ذلك إذا استحارنا22(فأقل ما يفُهِمُو بو كافٍ عندهالسامع فهم قوؿ القائل، 
الأغراض التي يستعمل الناس اللغة من أجلها تتحقق دكف الحاجة إلى حصوؿ الدطابقة بتُ ما في 

 ذىن الدتلقي كالدتكلم.

أفَّ ما نعنيو بدعرفة مراد الدتكلم لا تصور ما في نفسو بتمامو، بل إدراؾ القدر الذم فالخلاصة 
واصل، الذم يشتًؾ في فهمو العارفوف من شأف دلائل الدعتٌ أف تنقلو، كىو القدر الكافي في الت

بتلك الدلائل، أما ما يزيد عن ذلك فمنو ما يدرؾ بالاستدلاؿ، كمنو ما يعسر أك يستحيل 
إدراكو، فلا يسوغ القوؿ بأف مراد الدتكلم ليس غاية للتفستَ لمجرد عدـ القدرة على النفوذ إلى باطنو 

 لقي.أك التحقق من مطابقة ما في ذىنو لدا في ذىن الدت

 الاستدلال علخى أن الغاية من التفسير معرفة مراد الدتكلخم: 1.1

أىجىلُّ ما يدكن الاستدلاؿ بو على ىذه القاية ىو نصوص الوحي، كىناؾ أنواع من نصوص 
الوحي الدالة على أف معتٌ النص ىو ما أراده الدتكلم، كالنصوص التي تنكر برريف معاني الألفاظ،  

ىـ اللًََّّ ثميَّ يحيىرٌفًيونىوي مًن ﴿كقولو تعالى:  نػٍهيمٍ يىسٍمىعيوفى كىلاى أىفػىتىطٍمىعيوفى أىف يػيؤٍمًنيوا لىكيمٍ كىقىدٍ كىافى فىريًقه مًٌ
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، كىل من كجو لإنكار التحريف إلا أف فيو نسبة شيء ]75البقرة: [ ﴾بػىعٍدً مىا عىقىليوهي كىىيمٍ يػىعٍلىميوفى 
ه، كربدا كانت بعض الدعاني الناشئة عن التحريف لشا برتملو إلى الدتكلم كىو لا يريده كلا يقصد

ألفاظ النص، أك لشا يظهر لبعض القراء، كمع ذلك دخلت في عموـ التحريف الػمينكىر، فهذا ىو 
كجو الدلالة من ىذه النصوص، كاستقصاء النصوصً الدالةً على الأصل الدذكور، الدعارضةً لابذاىي 

 كالغرض لررد التمثيل. النص كالدتلقي ىو لشا يطوؿ،

كلكنَّ الاستدلاؿ بنصوص الوحي في مثل ىذا الدقاـ قد يينظىر إليو على أنو استدلاؿ بدحل 
النزاع؛ فإفَّ لأتباع ابذاىي النص كالدتلقي أف يقولوا بأف الاحتجاج بأم نص من نصوص الوحي 

نصوص الوحي كلضن يتوقف أكلان على طريقة فهمو، كىذا ىو لزل الخلاؼ، فكيف تورىد علينا 
 لستلفوف في منهج فهمها؟

 كلذا كاف الدتجو أف ننظر في أنواع أخرل من الأدلة، فمن ذلك:

 الدليل الأول: الالتفات إلى الغرض التواصلخي للخغة: 1.1.1

إف الفائدة الأساسية للغة ىي التعبتَ عما في النفس، كىو أمر نشاىده من أنفسنا كمن 
يو أحد أشهر تعريفات اللغة في التًاث اللغوم كالأصولي، كىو أف اللغة الدستعملتُ للغات، كيشتَ إل

ي بها كل قووـ عن أغراضهم( كىو ظاىر في أف الغرض من اللغة أف يعبر الناس بها  ،23)أصواته يعبرًٌ
 .24عن مقاصدىم، كما أفَّ الابذاه الغالب في فلسفة اللغة الحديثة أفَّ الغرض من اللغة تواصلي

 ذلك باعتًاضات، منها: لىكقد ييعتًض ع

 الاعتراض باستعمال اللخغة لأغراض أخرى غير التواصل: - أ

تستعمل اللغة أحيانان لغتَ التواصل، كالحديث مع النفس، الذم يدثل جزءن ملحوظان من 
 استعماؿ الإنساف للغة، فلا يصح ادعاء أف الغرض من اللغة التواصل.

 كيدكن مناقشة ىذا الاعتًاض من أكجو، منها:
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  أنَّنا لا ننفي كجود أغراض أخرل للغة، بل ما ندعيو أف الغرض الأساسي للغة
التواصل، ككوف اللغة تستعمل أحيانان لغرض آخر لا ينفي بدجرده أف تكوف فائدتها الأساسية 
التواصل، كما لو استعمل أحدىم سيارةن لأغراض تعليمية، فهذا لا ينفي أف يكوف غرضها 

 الأساسي ىو التنقل.

  تأملنا حالة الحديث مع النفس التي استيدًؿَّ بها، لوجدناىا مؤيًٌدةن للقوؿ لو
بالغرض التواصلي للغة، فإفَّ الحاصل في الحديث مع النفس أف الإنساف يتخيل نفسو لساطىبان 
آخر )لساطىبان متخيَّلان(، كحينما يحدث نفسو فهو يريد استجلاء ما في نفسو من الدعاني أك ترتيبها 

دة إيااحها أك نفي الدعارضات عنها، كلأجل ذلك تلجأ النفس إلى بزيل لساطىب تتحدث أك زيا
معو، أك يتخيل الشخص نفسىو لساطىبان آخر، كحينما يتخيل جوابى ىذا الدخاطىب فهو يتخيل 
أف ىذا الدخاطىب يعبر عما في نفسو أياان، رغم أفَّ الخطابى الابتدائي كجوابى الدخاطىب الدتخيل  

قائم بنفس الشخص ذاتو، فهي طريقة للنفس في استجلاء الدعاني، ككأف استخراج الدعاني  كلاهما
من النفس مرتبط عند الإنساف بوجود لساطىب يحدثو بدا في نفسو، كىذا يؤكد الغرض التواصلي 
للغة كلا ينفيو، حيث يؤكد ارتباط اللغة بالإنباء عما في النفس حتى في الحديث مع الذات، 

 ديث مع النفس لا تنقض القوؿ بالغرض التواصلي للغة، بل تؤيده.فحالة الح

 الاعتراض باستعمال اللخغة في الإخبار بخلاف ما في النفس:  - ب

يستعمل كثتَ من الناس اللغة في الإخبار بخلاؼ ما في النفس، كالكذب الدتعمد كالتاليل، 
 فكيف يقاؿ بأف الغرض من اللغة الإخبار بدا في النفس؟

كالجواب أفَّ التاليل كلضوه من الإخبار الدتعمد بخلاؼ ما في النفس لا يتحقق إلا بوجود 
كمنها كلاـ ىذا الشخص الدالًٌل أك -افتًاض مسبق لدل الدتخاطبتُ، كىو افتًاض أف اللغة 

لةه لنقل مراد الدتكلم، فوصف متكلم معتُ بأنو كاذب عمدان لا يستقيم إلا مع  -الكاذب مستعمى
ض أف كلامو ناقل لدا في نفسو؛ إذ لولا ذلك لأمكنو أف يدفع كصفو بالكذب بأف يقوؿ: كمن افتًا

أين لكم أف الكلاـ لابد أف يكوف ناقلان لدا في نفسي حتى أكصف بالكذب لمجرد لسالفة الكلاـ لدا 
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، فصىحَّ الافتًاض -كإف لم يكن الكذب منحصران فيو–في نفسي؟ كقد ثبت صحة كصفو بالكذب 
 بتٍ عليو كىو أف الكلاـ ناقل لدا في النفس.الد

 الدليل الثاني: استبطان الناس لذذا الدبدأ في تخاطبهم: 1.1.1

نلاحظ في بزاطب مستعملي اللغة عددان من التصرفات الدالة على أفَّ غاية التفستَ عندىم 
لدتخاطبتُ معرفة مراد الدتكلم، كلولا ذلك لفقدت تلك التصرفات مغزاىا، لشا يدؿ على أف ا

 يستبطنوف ىذا الدبدأ، كأمثًٌل ىنا بثلاثة أنواع للتصرفات التخاطبية:

، ثم -في ا﵀اكم أك غتَىا-: فعندما يقر شخص بشيء التراجع عن الإقرار . أ
يتًاجع عن إقراره، فما الفائدة من التًاجع لولا افتًاض أف الدعتبر ىو ما أراده الدتكلم كقصده؛ 

اف يكفيو أف يقوؿ بأف ما قالو سابقان ليس مقيدان بدراده في ذلك إذ لولا ذلك الافتًاض لك
الحتُ، باعتبار أف دلالاتو مفتوحة بحسب احتمالات النص، أك بحسب أفهاـ الدتلقتُ، فليس 

 للتًاجع معتٌ إلا بافتًاض تقييد فهم كلاـ الدتكلم بدراده، كىو الدطلوب.

شيع بتُ الناس إذا استصعب يطلخب تفسير الكلام من العالِ بمراد الدتكلخم:  . ب
عليهم شيء من الكلاـ أف يطلبوا توضيحو من الدتكلم أك العارفتُ بدراده، كطلب الدتخاطبتُ 
التوضيح لشن ىم أعلم بدراد الدتكلم دليل على أف معرفة مراده ىي غاية تفستَ الكلاـ عندىم، 

 كإلا لسوغوا لأنفسهم التجاسر على تفستَه دكف التفات إلى قصده.

فالدتكلموف يخيىطًٌؤكف من يفسر   طِةة الدتكلخم لدن فَسَّر كلامو بخلاف مراده:تخ . ت
كلامهم على خلاؼ مرادىم، كربدا شنعوا عليو، كما ذلك إلا لأنهم يستبطنوف أف تفستَ 
الكلاـ فيو نسبة الدعتٌ إلى الدتكلم، كأفَّ الدتكلم لا ينبغي أف يػينٍسىبى إليو ما ليس من مراده، 

 لسالف للواقع. لأف ذلك كذب
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 الدليل الثالث: قصد الدتكلخم ملخحوظ في وضع اللخغة وقواعدىا: 1.1.1

اللغة موضوعة على كجو يؤدم إلى برقيق الغرض التواصلي، كمن ذلك قواعد النحو، فإف 
كضعها ملحوظ فيو أف يكوف الكلاـ الدراعي لذا كاشفان عن مراد الدتكلم لئلا يقع اللبس في فهمو، 

لا يػيفٍهىم أنو يقصد مفعولان، كلضو ذلك، فلولا مبدأ مراعاة قصد الدتكلم  -مثلان -بفاعل فإذا نطق 
لىفىقىدت كثتَ من قواعد اللغة ميسىوًٌغىها، كلو لم ييلحىظ ىذا الدبدأ لاختلفت الدعارؼ اللغوية اختلافان 

 كبتَان.

 الدليل الرابع: التأييد العلخمي: 2.1.1

ت بدراسة التواصل اللغوم بتُ البشر، ككيفية إنتاج اللغة أم أف نتائج العلوـ التي اىتم
كفهمها، تتوافق مع ىذا الدبدأ، كلا تنسجم مع ما يسمى بالتمركز حوؿ النص أك الدتلقي، كقد ظهر 

 شيء من ذلك فيما سبق.

 الدليل الخامس: ما يترتب علخى إهمال قصد الدتكلخم من اللخوازم الفاسدة: 3.1.1

 تُ:كسأكتفي من ذلك بلازم

 انعدام فائدة التواصل: -‌أ

إف التواصل قائم على كجود مقصد يريد الدتكلم إيصالو إلى الدتلقي، كيسعى الدتلقي إلى تصوره 
كفهمو، كتنعدـ ىذه الفائدة إذا قلنا بأف معرفة قصد الدتكلم ليست غايةن للتفستَ، فإقصاء مراد 

 .25التواصل اللغومالدتكلم عن أف يكوف مرجعان يلزـ منو إعادة تعريف مفهوـ 

 الفوضى في تفسير النصوص: -‌ب

كذلك لدا يلزـ من إهماؿ قصد الدتكلم من إمكانية بضل النص على أم من الدعاني التي يحتملها، 
أك انفتاحو على لستلف الدعاني التي تظهر للمتلقتُ، دكف تقيد بدراد الدتكلم من بتُ تلك الدعاني، 

يدكن  لأدل ذلك إلى فوضى لا -مثلان –فلو أعمل ىذا الدبدأ في لراؿ تفستَ النصوص الدينية 
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معها برديد الدعاني الدينية التي خاطبت بها الشرائع البشر، لأجل فهمها كالعمل بها. كربدا لا 
يستشكل الدلحدكف كمن لا يؤمنوف بًدًين الفوضى في تفستَ النصوص الدينية، بل ربدا دعوا إليها 

نونية، كعلى أم كاستبشركا بها، لكن ماذا لو أعمل ىذا الدبدأ في قراءة الدساتتَ كالنصوص القا
أساس يػيفىرَّؽي بتُ النوعتُ، فإفَّ إنكار معيار التأكيل الصحيح إف كاف حقان فإف أثره لن يقتصر على 
قراءة النصوص الدينية، بل يتعداىا إلى قراءة النصوص القانونية كغتَىا، كيلزـ منو حلوؿ الفوضى 

 ني.في كاقع الناس كضياع حقوقهم، كفي ىذا مناقاة لأم بناء عقلا

كيذكر أحد الباحثتُ بأف قاية الدرجعية ا﵀ددة لدعتٌ النص كإف كانت القاية الكبرل التي 
تواجو الدسيحيتُ في دراسات الكتاب الدقدس، إلا أنها مؤثرة أياان في لرالات أخرل مهمة من 

ي، كىل حياة الناس، كتأكيل القانوف، كذكر أفَّ ىناؾ نقاشان معاصران حوؿ تفستَ الدستور الأمريك
يرجع في ذلك إلى كاضع الدستور كمراده كمقاصده، أـ إلى قااة ا﵀كمة العليا، كإذا كاف الثاني، 
فما الذم أقسم قااة ا﵀كمة العليا على الحفاظ عليو، ىل ىو الدعتٌ الذم سيقرركنو ىم 

 .26للدستور، أـ الدعتٌ الذم أراده الدؤسسوف؟

 من التفسير دور الن  والدتلخقي في تحقيق الغاية. 2

يتناكؿ ىذا الدبحث التقرير الثاني من تقريرات الدقاربة الدركبة التي يتبناىا الباحث، كحاصلو أفَّ  
كوف الكشف عن مراد الدتكلم ىو غاية تفستَ النصوص لا يلغي تأثتَ أركاف التخاطب الأخرل، 

ى نقل الدعاني إلى الدخاطبتُ كهما: النص كتوابعو، كالدتلقي، فإف الدتكلمتُ من البشر لا قدرة لذم عل
 بلا كاسطة، كإلا لدا احتاجوا إلى اللغات، فنقل الدراد إلى الدتلقي يدر عبر كسيطتُ:

 .الألفاظ كما يحتف بها من القرائن 

 .فهم الدتلقي كما يتامنو من أعماؿ إدراكية، كما يؤثر فيو من الدؤثرات الدتعددة 

خاطب، فيحسن أف نقف ىنا بشيء من التحليل فلا شك أفَّ لكل منهم تأثتَان في مآؿ الت
الدوجز لدكر ىذه الأركاف، كليس الدقصود أف نقدـ كصفان علميان دقيقان لكل منها، فإف ذلك يحتاج 
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إلى بحوث أكسع، لكن الدقصود أف نتصور على جهة الإبصاؿ دكرى كل منهم في برقيق مقصد 
ثبوت دكر للنص أك الدتلقي ميسوغًٌه لجعلو التخاطب، لنصل إلى جواب عن السؤالتُ التاليتُ: ىل 

 مركزان للتأكيل؟ كىل ثبوت تلك الأدكار يقدح في القوؿ بأف غاية التفستَ معرفة مراد الدتكلم؟

 دور الدتكلخم: 1.2

ثبوت دكر الدتكلم في التخاطب بديهي، فإف منطلق التخاطب ما يقوـ بنفسو من الدعاني التي 
فينتقي لذا ما يرل أنو الأنسب في تأدية مراده من الألفاظ كالأساليب، كما يػىقٍرفً بو  ،يريد نقلها

خطابىو من قرائن الحاؿ أك الدقاؿ، كما يػيعىوًٌؿي على التفات الدخاطب إليو من القرائن التي لا ينصبها 
طاب، من ىو بالاركرة، كىذا كلو قبل كأثناء خطابو، ثم يستمر دكره بعد استجابة الدتلقي للخ

خلاؿ ما يايفو إلى خطابو توضيحان أك تنقيحان، كقد يكوف ذلك في خطابات أخرل مستقلة، 
 كسواء في ذلك الخطاب الشفهي أك الدكتوب.

فالدفتًض في الدتكلم أنو متعاكف مع الدتلقي في الوصوؿ إلى مراده، فكأنهما يتشاركاف في بناء 
ق بينهما، على الدعتٌ الذم سبق في شرح الدقصود مراد الدتكلم في ذىن الدتلقي، ليحصل التواف

بدعرفة مراد الدتكلم، لكن ينبو إلى أف ما يحصل في الواقع أفَّ كلاِّ من الدتكلم كالدتلقي قد يحسن أك 
ري في دكره التخاطبي بحسب قوتو كإتقانو لذذه الصنعة، كمراعاتو لدقتاياتها، ككل ذلك مؤثر في  يػيقىصًٌ

 نتيجة التخاطب.

اصل أف الدتكلم ىو مبدأ الخطاب من خلاؿ ما يختلج في نفسو من الدعاني كالدقاصد التي فالح
 يريد التعبتَ عنها، كيتلخص دكره كمشاركتو في إلصاح التخاطب فيما يلي:

 .انتقاء ما يناسب مقصوده من الألفاظ كالقرائن كالأساليب 

  ينصبها ىو.التعويل على التفات الدخاطب إلى بعض القرائن التي لا 

 .التفاعل مع استجابة الدتلقي 

 كىو في ذلك كلو يدكن أف يصيب أك يخطئ، فيؤثر ذلك على بلوغ مراده للمتلقي.



 
 

 محمد عبد الله الساعي ـــــــــــــــ... مرجعية المتكلم في تفسير النصوص ونقد دعوى التمركز حول النص أوالمتلقي

 

332 
 

 دور الدتلخقي: 1.2

يتلخص دكره في الانتقاؿ من دلائل الدراد إلى الدراد، كىذا الانتقاؿ قد يكوف بلا نظر 
ها ضركرةن، كقد يكوف باستدلاؿ، ثم قد كاستدلاؿ، كىو الحاصل مع الألفاظ الدالة على معاني

يوصلو استدلالو إلى مراد الدتكلم أك إلى ما ىو أكسع منو أك أضيق أك إلى ما يخالفو، فكل ذلك لشا 
يحصل في الواقع، كلذا فإف على الدتلقي أف يكوف استدلالو بأدلة مناسبة للكشف عن الدراد، كأف 

 م ما لا يريده.ينظر فيها نظران صحيحان، لئلا ينسب للمتكل

كفهم الدتلقي للكلاـ يؤثر فيو ما لديو من تصوراتو سابقة كبنيةو إدراكية يفهم العالم بواسطتها 
فهمان يختص بو، كىذا القدر من الاختصاص لا انفكاؾ عنو في تفهم الدتلقي للكلاـ، لكنو لا ينفي 

فهوـ يختص بو كل ميتػىلىقوٌ ىو كجود قدر يشتًؾ فيو مع العارفتُ بددلوؿ الكلاـ، ككجود قدر من الد
من أسباب التفاكت الذم أشرنا إليو بتُ الدعتٌ القائم بنفس الدتكلم، كالدعتٌ الذم يتوصل إليو 

 الدتلقي، كالذم ذكرنا أنو لا يقدح بالاركرة في التفاىم اللغوم كبرقيق التخاطب لدقاصده.

و مصيب، كإف أدركو على خلاؼ ما ثم إفَّ الدتلقي إف أدرؾ مراد الدتكلم على ما ىو عليو فه
ىو عليو فهو لسطئ، لكن من جهة التكليف الشرعي: لا يلزـ من كصفو بالخطأ في تفستَ نص 
الوحي أف يكوف مستحقان للإثم، فقد يأثم كقد لا يأثم، بحسب برققو بالاجتهاد، كبحسب الباب 

و لسطئان، كيرجع في تفصيل الذم أخطأ فيو، كما أنو يؤجر على اجتهاده في بعض الحالات مع كون
بعض ، كىي مهمة لأف لشا بسسك بو 27ذلك إلى ما قرره العلماء في مسألة التصويب كالتخطئة

أف القوؿ بأف غاية التفستَ معرفة مراد الدتكلم يلزـ منو أف من أخطأ توىم   الدائلتُ إلى ابذاه الدتلقي
 مراد الله في تفستَ الوحي كاف آبشان مطلقان، كليس الأمر كذلك. 

 دور الن  وتوابعو: 1.2

النص من حيث ىو ألفاظ صادرة عن الدتكلم ىو جزء من الدادة التي ينتقل ذىن الدتلقي منها 
 نتقاؿ بتوسط أمور:إلى الدراد، كيحصل ىذا الا
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  :أم توافق أىل اللغة الدتحدَّث بها على أف 28كىو جعل اللفظ دليلان على الدعتٌالوضع ،
ىذه الألفاظ يراد بها معانيها الدعينة، سواء كاف الدؤدم لتلك الدعاني الألفاظ كحدىا، أك مع 

ان من كاسطةو تػينىاظًري القرائن، كىذا كاضح عند القائلتُ بدفهوـ الوضع، أما غتَىم فلابد لذم أيا
 الوضع، كتعارؼ أىل اللغة على أف ىذا اللفظ عند لريئو في سياؽ معتُ يػيفٍهىم منو معتٌ لزدد.

  :أم بصلة معارفو الدؤثرة في انكشاؼ مراد الدتكلم لو، كمنها معرفتو بدعاني معرفة الدتلخقي
 ؿ كغتَ ذلك. الألفاظ الوضعية كالالتزامية كطرؽ الانتقاؿ من الداؿ إلى الددلو 

  :أم تنبو الدتلقي لدا يػيقىيًٌد دلالات ألفاظ النص من القرائن بأنواعها، كىو التنبو للخقرائن
 جزء من معرفة الدتلقي، لكن أفردتو لأهميتو، فيمكن الاكتفاء بالأكؿ كالثاني في الجملة.

الدلائل ( ما يدكن أف ينام إلى النص من السياؽ كالقرائن كعموـ توابع الن كمرادم بػ)
الػميػعًينة على الكشف عن مراد الدتكلم، سواء نصبها الدتكلم أك لا، التفت إليها كلاحظها أك لا، 

قد يغفل عن ملاحظة بعض الدلائل التي يلتفت إليها الدتلقي  -من عموـ البشر-لأف الدتكلم 
 كتيعًينو على الوصوؿ إلى الدراد.

ىو لغتَ النص، فهو لأىل اللغة من جهة  يتبتُ لشا سبق أف الدكر الحقيقي في التخاطب
تعارفهم على تعيتُ الألفاظ للمعاني، ثم للمتكلم من جهة ما يختاره من دلائل مقصوده، ثم 
للمتلقي من جهة انتقالو من ىذه الدلائل إلى الدراد، كبحسب إجادة الدتكلم كالدتلقي لدكرهما يتحقق 

حتى يينسىبى إليو دكر حقيقي، إلا على سبيل مقصد التخاطب، أما النص فليس كائنان لستاران 
تػىقىل منو إلى الدراد.  التجوز من حيث إنو الشيء الذم يػينػٍ

 أثر الدقاربة الدركبة في منهج تفسير نصوص الوحي، وأىم سماتها: 2.2

إذا أردنا تنزيل التقريرات السابقة على منهج تفستَ نصوص الوحي، فيمكن تلخيص أبرزىا في 
 التالية:النقاط 

 .غاية تفستَ نص الوحي معرفة مراد الله تعالى 
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  لا يلزـ من تقرير ىذه الغاية القوؿ بإمكاف الإحاطة بعلم الله الدتعلق بالنص؛ لأف الدقصود
إدراؾ ما من شأنو أف يدركو البشر من ىذا النوع  -بناء على ما سبق–بدعرفة مراد الله من النص 

آياتو ميراده يدكن أف يفهمو عموـ الدخاطىبتُ، ثم ىناؾ قدر زائد من من الدلائل، ك﵁ تعالى في 
 العلوـ كالدعارؼ الدتعلقة بالنص، يدركو من يدركو من الناس بحسب ما يهديهم الله إليو من ذلك.

  لا يسوغ بضل نص الوحي على أم معتٌ لمجرد أف النص يحتملو، كما لا يسوغ بضلو على
عتٌ الذم ظهر لو، بل لا يحمل النص إلا على الدعتٌ الذم يعلم أك ما يظهر للمفسر لمجرد أنو الد

 يظن أنو مراد الله تعالى.

  إف أصاب الدفسر الحق في نفس الأمر فهو مصيب، كإف لم يصبو فهو لسطئ، ثم قد يأثم
 كقد لا يأثم، بحسب قيامو بدا يلزمو من الاجتهاد، كبحسب الباب الذم أخطأ فيو.

 كبة بعدد من السمات، منها:كتتسم الدقاربة الدر 

  :فالدقاربة توافق الواقع الدشاىد ا﵀سوس من أحواؿ التخاطب بتُ البشر، فتأخذ الواقعية
لازمان لكونو مركزان  -كإف كاف دكران مهمان -في الاعتبار الأركاف الثلاثة، كلا بذعل ثبوت دكر لركن 
اء الدلحوظ كاقعان كالددرؾ بالحس من قياـ بالدعتٌ الدقتاي لإهماؿ غتَه، كلا بذعل ذلك ذريعةن لإلغ

التخاطب على الأركاف الثلاثة، كمن ىنا كصفت الدقاربة بأنها مركبة، كالتًكيب من حيث ىو ليس 
 مزية، بل الدزية في مطابقة الواقع.

  :كيتاح ذلك من خلاؿ الدبحث الأكؿ الدخصص لدا يستفاد حوؿ السَّنَد العلخمي
 الحديثة. موضوع البحث من بعض العلوـ

  :فلا تلازـ كفق ىذه الرؤية بتُ الخطأ كالإثم، اشتمال الدقاربة علخى جانب الإعذار
 فالدخطئ قد يرتفع عنو الإثم، كإف لم يرتفع عنو اسم الخطأ.
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 الخاتدة

 أولًا: أىم النتائج:

قدمت الدراسات العلمية الحديثة في موضوع إنتاج اللغة كفهمها عددان من التقريرات التي  -1
تؤيد الدقاربة الدركبة، كتعارض ابذاىي النص كالدتلقي، فلا مسوغ للدعوة إليها، كمن تلك التقريرات: 
التناظر بتُ إنتاج اللغة كفهمها، كتعدد العوامل الدؤثرة في الفهم، كمشكلات التأكيل، كاستحاار 

 الأركاف الثلاثة في نظريات التواصل.

لل النظر إلى تفستَ النصوص الشفوية أك الدكتوبة لشا يستفاد من ىذه التقريرات أف من الخ -2
على أنو قائم على الدتكلم أك النص أك الدتلقي فقط، لأنو لسالف لواقع التواصل اللغوم، كىو من 

 الاختزاؿ الذم اتسمت بو بعض الدناىج الحديثة التي عالجت القاية.

منها: الالتفات إلى الغاية من تفستَ النصوص معرفة مراد الدتكلم، كيدؿ لذلك أدلة،  -3
الغرض التواصلي من اللغات، كاستبطاف الناس لذذا الدبدأ عند بزاطبهم، كملاحظة قصد الدتكلم في 
بناء اللغة كقواعدىا، كتأييد العلوـ الحديثة لذلك، كما يتًتب على إهماؿ قصد الدتكلم من اللوازـ 

 الفاسدة.

شأنو أف يدرؾ من دلائل الدعتٌ، أما ما  الدقصود بدعرفة مراد الدتكلم إدراؾ القدر الذم من -4
يزيد عن ذلك فمنو قدر يدكن التوصل إليو بالاستدلاؿ، كمنو قدر لا تابطو الدلائل أصلان، فإف 

ليس من شأنها أف يدرؾ بها ما في نفس الدتكلم بتمامو، من  -كمنها الألفاظ اللغوية-ىذه الدلائل 
 .الصور الدعينة كالدشاعر كالذكريات كغتَ ذلك

لا يسوغ القوؿ بأف معرفة مراد الدتكلم ليست غاية للتفستَ لمجرد استحالة التحقق من  -5
الدطابقة بتُ ما في ذىنو كذىن الدتلقي، لأف الدقصود بدعرفة مراد الدتكلم ليس التمثل الذىتٍ لجميع 

يقوـ ما في ذىنو من متعلقات الكلاـ، حتى يحصل التماثل التاـ بتُ ما يصل إليو الدتلقي كما 
 بنفس الدتكلم، كلو اشتًط ذلك لصحة التواصل لدا قاـ تواصل بتُ البشر.
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القوؿ بأف غاية التفستَ معرفة مراد الدتكلم لا تلغي دكر الدتلقي، كدكر النص كتوابعو، في  -6
 برقيق الغاية من التخاطب، كقد بينت دكرىم في البحث على جهة الإبصاؿ.

ريرات التي تذكر في لراؿ النقد الأدبي كبتُ يلاحظ شيء من الانفكاؾ بتُ بعض التق -7
الواقع الذم تثبتو الدراسات العلمية التجريبية، فابذاه الدتكلم الذم يصفو بعض النقاد بأنو  

 كلاسيكي كميتىجىاكىز ىو الأقرب إلى كاقع التواصل اللغوم كما يثبتو العلم.

 ثانياً: التوصيات

العربية الحديثة الدتعلقة بتفستَ نصوص الوحي،  تتبع أثر الغلط في ىذا الباب في الكتابات -1
 كدراستها دراسة نقدية.

تتبع أبعاد الدقاربة الدركبة في العلوـ التًاثية الدتعلقة بتفستَ النصوص، سواء كانت علومان  -2
 نظرية )كالأصوؿ كالبلاغة( أك تطبيقية )كالتفستَ كشركح الحديث(.

 ة كنقدية.دراسة الابذاىات الثلاثة دراسة مفصلة كصفي -3

 .كعلى آلو كصحبو أبصعتُ كصلى الله كسلم على سيدنا محمد
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