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 Abstract  الدلخص

موجودة على ظاىرة الازدكاجية اللغوية   
في الجزائر، ليس لدينا . الدستول العالدي

إحصائيات تحدد عدد الأفراد الذين يتحدثوف 
لغتتُ على الأقل، إلا أننا نعلم أف جزء كبتَ 
من الجزائريتُ يتحدثوف أكثر من لغة كالكثتَ 

البربرية كالعربية )يتكلموف بعدة لغات 
ما ىي الازدكاجية . (كالفرنسية كحتى الإلصليزية

 الدعرفية التي تسمح الستَكراتاللغوية؟ ما ىي 
 في يحدثبالدركر من لغة إلى أخرل؟ ماذا 

حالة إصابة الدماغ التي تؤدم إلى حبسة؟ 
ككيف يتم الاستًجاع؟ ىذا ما سنناقشو في 

 الدقاؿ في إطار الأدبيات، من منظور علم اىذ
. النفس العصبي الدعرفي العيادم

 Bilingualism phenomenon that exists 

at the world level. In Algeria, we do 

not have statistics that determine the 

number of individuals who speak at 

least two languages, but we know that 

a large part of the Algerians speak 

more than one language and many 

speak several languages (Berber, 

Arabic, French and even English). 

What is bilingualism? What are the 

processes that allow passage from one 

language to another? What happens if 

a brain injury leads to aphasia? How is 

retrieval? This is what we will discuss 

in this article from the literature, in the 

perspective of Clinical Cognitive 

Neuropsychology. 

الازدواجية اللغوية؛  :كلمات مفتاحية
 .الحبسة؛ الدماغ

 Keywords :bilingualism;brain; 

aphasia 
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: مقدمة.1
، علم النفس كعلم      أثار موضوع الازدكاجية اللغوية اىتماـ العديد من الباحثتُ في لستلف العلوـ

التي ساهمت بدكرىا في تطور كالأعصاب كاللسانيات كالعلوـ العصبية الدعرفية كعلم النفس العصبي العيادم 
. الدعارؼ في ىذا المجاؿ

   إذ تشتَ الأدبيات الدتاحة في الوقت الحالي، بأف معظم شعوب العالم مزدكجي اللغة، معتٌ ذلك أنهم 
يتكلموف بأكثر من لغة، كبالتالي السؤاؿ الذم يطرح نفسو، ماذا يقصد بالازدكاجية اللغوية؟ كيف يدكن 

تعريفها؟ متى يدكن القوؿ على شخص ما بأنو مزدكج اللغة؟  
     الإجابة على ىذه الأسئلة يبقى موضوعا صعبا إلى حد ما نظرا للأدبيات الدتاحة التي توضح بأف 
الازدكاجية اللغوية تخضع للعديد من الاختلافات، إلا أف الدعتٌ التفستَم يتعدد تبعا للباحثتُ الدنظرين 

،  Dana-Gordonإلىإستنادا  ،Bloomfield  (1935فحسب بلومفيلد. باختلاؼ كجهات نظرىم

تعرؼ الازدكاجية اللغوية على أنها امتلاؾ الكفاءة في لغتتُ لدل متكلم قومي، حسب الباحث  (2013
، Lebrun  (1982 بكل سهولة، كما تبتٌ لوبغافينفإف الشخص مزدكج اللغة ىو متكلم قومي للغت

 مىذه الفكرة للكفاءة العليا حيث كصف الأشخاص متعدد (Dana-Gordon  ،2013 إلىاستنادا
 .على أنهم أشخاص يستعملوف عدة لغات منذ الطفولة بسهولة متساكية  (Les polyglottes) اللغات

الذم يعرؼ  (2012، استنادا إلى موسى ككحطاف، 1922) Macnamara على عكس ماكنامارا     
الازدكاجية اللغوية على أنها امتلاؾ مهارة لغوية مثل الكلاـ كالاستماع كالقراءة كالكتابة في لغتتُ، يرل 

بأف الشخص مزدكج اللغة  (Dana-Gordon  ،2013استنادا إلى، 1967) Macnamaraماكنامارا 
ىو كل شخص اكتسب كفاءة قليلة في لغات لزددة على الأقل في كاحدة من الدهارات اللسانية أك 

 القدرات اللغوية الأربعة الدتمثلة في الفهم، الإنتاج الشفهي، القراءة كالكتابة،
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 & Makey, 1978, 1974; Makey ) ففي النصف الأكؿ من القرف الداضي استخدـ مكام  

Noonan, 1952، ،كلمة ازدكاجية اللغة ليشتَ إلى الأفراد  (2013 استنادا إلى سليماف كالأنصارم
 أما .اللذين يستخدموف أكثر من لغة، في كاحدة أك أكثر من أشكالذا، مثل الكلاـ، أك الكتابة أك القراءة

بأف تعريفو الذم يقتصر بالقوؿ في   (Dana-Gordon  ،2013 إلىاستنادا ،1972) Titone تيتوف
الازدكاجية اللغوية قدرة الفرد على التكلم بلغة ثانية مع احتًاـ مفاىيم كبتٌ ىذه اللغة بدلا من إعادة 

   .صياغة لغة الأـ
عود إلى الوضعية تفتَكف أف الازدكاجية اللغوية  , Dubois et al(2012 ,1998) كآخركفدكبوا   أما   

لغتتُ لستلفتتُ حسب الوسط أك الوضعيات إلا أف بتُ فيها الأشخاص الدتكلموف  اللسانية التي يتناكب
جهة لأنو يبرز فقط حقيقة أف الأمر يتعلق بالتناكب بتُ لغتتُ كفقنا للوضعيات  ىذا التعريف يبدك عامنا من

. (..مع أشخاص يتحدثوف إحدل اللغات التي نستخدمها، أك في الخارج )  الفرد كالوسط الدتواجد فيو
الذم يرل أف  Scouarnec (2014) ف كجهة نظرعكمن جهة أخرل، لا يختلف ىذا التعريف 

الازدكاجية اللغوية تظهر كتختفي تبعا لوجود احتياجات لستلفة لكلتي اللغتتُ أم أف الشخص مزدكج اللغة 
. يستعمل كل لغة تبعا لخصائص كظيفية لستلفة

صطلحات لفهم الازدكاجية اللغوية مثل التناكب بتُ الم العديد منمن خلاؿ ما سبق، تظهر أهمية     
 . إحدل اللغتتُ كمدل استعمالذما الدكرر ىامؼ لغتتُ، كالوضعية كالحاجة التي تستعمل

 la ) ظهرت عدة تعاريف أخرل للازدكاجية اللغوية، كالتي سلطت الضوء على مفهوـ تكرار استعماؿ

fréquence d’utilisation ) لدل مزدكج اللغة ك على كفاءتو  ىذه اللغات الذم يدؿ على كظيفتها
الفهم :  كفاءة عالية في إحدل ىذه الأبعادااللغوية حيث من الدمكن أف يكوف الشخص مزدكج اللغة ذ

 . الشفهي، الفهم القرائي، الإنتاج الشفهي، الإنتاج الكتابي كلكن دكف استعمالذا في الحياة اليومية
 ، Dana-Gordon إلىاستنادا ،Grosjean (1998 ركز أخصائي علم النفس اللغوم قركسجاف      

في تعريفو للازدكاجية اللغوية على مفهوـ درجة الاستعماؿ، حيث يتًجمها على أنها الاستعماؿ  (2013
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الدنتظم للغتتُ على الأقل، كيحدد جيدا بأف الشخص مزدكج اللغة لا يدكن أف يصل إلى درجة شخصتُ 
بأنو  (Dana-Gordon  ،2013استنادا إلى، 2007) De Bot  اللغة، كما لاحظ دكبوتمأحادم

 أحد ةيدكن للحاجات اللسانية أف تتغتَ ىي الأخرل تبعا لتغتَ ظركؼ الحياة كالانتقاؿ، الطلاؽ، كفا
  . كالذجرة يدكن أف تؤدم إلى تغتَات ىامة في استعماؿ ىذه اللغات، أك الجد،الوالدين

 في تعريف الازدكاجية اللغوية الداخلةإضافة إلى ىذه العوامل، يعتبر سن الاكتساب من أىم العوامل     
 Makey, 1978, 1974; Makey ) أك الكفاءة التواصلية في الازدكاجية اللغوية، حيث يشتَ ماكام

& Noonan, 1952، ،إلى أف الازدكاجية اللغوية ىي  (2013 استنادا إلى سليماف كالأنصارم
 ثم يبدأ في اكتساب ،لغة الأـ في مرحلة الدهداؿالاكتساب الدتًاكم للغتتُ أك أكثر بحيث يكتسب الطفل 

، أما ىيكن  (ما قبل الددرسة أك مرحلة رياض الأطفاؿ)كتعلم اللغة الثانية في مرحلة الطفولة الدبكرة 
(Haigen, 1953، ،2012 استنادا إلى موسى ككحطاف)  فيعرؼ الازدكاجية اللغوية على أنها الدقدرة

 الدغزل باللغة الثانية في عمر مبكر، كبالتالي يدكن أف يصبح الشخص مزدكج اللغة في معلى النطق ذ
 إلى 0) الدبكر من الاكتسابمرحلة  طفولتو أك لاحقا، في مرحلة الدراىقة أك في مرحلة البلوغ، حيث يتميز 

 la période)  اللغةلاكتساببأنو يتم بطريقة غتَ كاعية كغتَ إرادية، إذ تدثل الدرحلة الحرجة  ( سنوات07

critique) كالتي تتميز بمركنة عصبية ذات أهمية، بعد ىذه الدرحلة نميز التعلم الإرادم الدنظم 

(Scouarnec, 2014).  

مفهوـ الازدكاجية اللغوية يختلف حسب الباحثتُ، فمنهم من يعرفها تبعا لسن اكتساب اللغة ؼف ذإ    
الثانية سواءا كاف ذلك في سن مبكر أك متأخر، كمنهم من يعرفها كفقا لدستول الكفاءة في اللغة الثانية، 

 كتتجو ،فينعتها بأنها الكفاءة العليا في عدة مظاىر للغة أك لررد الكفاءة القليلة في إحدل الدهارات اللسانية
. عامل تكرار استعماؿ ىذه اللغاتؿفئة أخرل إلى ربط مفهوـ الازدكاجية اللغوية 

   كمنو، يدكن تعريف الازدكاجية اللغوية بأنها كفاءة الفرد في استعماؿ لغتتُ في إحدل مظاىرىا أك أكثر، 
حسب الوضعيات كالاحتياجات، مهما كاف سن اكتساب اللغة الثانية أم سواء كاف في مرحلة مبكرة أك 

. في مرحلة متأخرة
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خذ بعتُ الاعتبار الديكانزمات كالعوامل الأ  انطلاقا لشا سبق، فلا بمكن تناكؿ الازدكاجية اللغوية دكف 
ط الضوء مسلتكفي ىذا الإطار، يكمن ىدؼ مقالنا ىذا في . ألا كىي الدماغ كالدركنة الدعرفيةىا الدتدخلة في

.  عصبية باختصار على لستلف الدراسات كالأبحاث التي تناكلت ىذا الدوضوع من خلاؿ الدقاربة النفس
الازدواجية اللغوية والدماغ  .2

، فإف الدعطيات الوحيدة الدتوفرة لدل  (Pallier et Argenti ، 2002) اتفاقا مع باليي كأرجونتي    
 نعلم أنو يدكن فكما. عصبي تعتمد على كصف العجز الناجم عن الإصابات العصبية-الأخصائي النفس

للأشخاص مزدكجي اللغة أف يفقدكا استعماؿ إحدل اللغتتُ بطريقة انتقائية، كأف اللغة المحتفظة ليست 
- كليس دائما–فحسب ىذين الباحثتُ، غالبا . بالضركرة لغة الأـ أك اللغة الأكثر استعمالا قبل الإصابة

، كما أف فقداف (كما ىو ملاحظ لدل الحبسيتُ أحاديي اللغة)تدريجيا « الدفقودة»ما تستًجع اللغة 
كيضيف الباحثاف، أنو بإمكاف بعض . من الدماغ« مسحت»استعماؿ لغة لزددة لا يعتٍ بالضركرة بأنها 

الدرضى، خلاؿ مرحلة الاستًجاع، استعماؿ إحدل اللغتتُ فقط لبضعة أياـ، ثم يستعملوف اللغة الأخرل 
   .(Paradis, 1995) في الأياـ الأخرل

بأف نتائج تقنية التنشيط الكهربائي  (Pallier et Argenti ,2002) يضيف كل من باليي كأرجونتي    
توضح أف تنشيط  (la technique de stimulation électrique intracrânienne)داخل الجمجمة

بعض الدناطق يدكن أف يؤدم إلى عرقلة إنتاج الكلاـ، بالدقابل فإف تنشيط مناطق أخرل يؤدم إلى تداخل 
 أم ىذه اللغات،  بينما تنشيط بعض الدناطق يؤدم إلى إصابة اللغة الأكلى أك الثانية بطريقة انتقائية

.(Ojemann, 1983)  

حسب الباحثتُ، فإف ىذه الدلاحظات تقتًح بأف ىذه اللغات لا توظف بالضركرة نفس الدناطق    
الدماغية، إضافة إلى ذلك، فإف تنوع كتشعب ىذه الدلاحظات لا يسمح لنا بوضع استنتاجات دقيقة 
حوؿ الدماغ مزدكج اللغة ىذا ما يعطي أملا للباحثتُ خصوصا الدختصيتُ النفس لسانيتُ مع ظهور 

حوؿ التخصص الوظيفي للغة لدل الأشخاص  (IRMf, TEP) تقنيات التصوير الدماغي الحديث
   . اللغة كما ىو الحاؿ بالنسبة لدزدكجي اللغةمأحادم
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ماىي الدناطق العصبية التي تتغتَ تبعا :    انطلاقا من ىذه الدلاحظات، يدكن طرح عدة أسئلة كمنها
لاكتساب لغة الأـ؟ ىل توجد فركؽ في التنظيم العصبي بتُ الشخص أحاد اللغة كالشخص مزدكج اللغة؟  
     للإجابة عليها، من الضركرم تناكؿ لستلف مظاىر الازدكاجية اللغوية انطلاقا من معالجتها حسب سن 

 .  اكتسابها، كمستول الكفاءة، البعد التصنيفي كالدماغ مزدكج اللغة
: الازدواجية اللغوية المبكرة والمتأخرةمعالجة اللغة في حالة  1.2

 لا تقوـ لغة الأـ بإشراط كل فكرنا كلكنها تؤثر على إدراكنا ،Pallier (2006)كما حدده باليي  
بالدقابل، أثبتت أعماؿ علم النفس الدعرفي للغة بأنو يتم إدراؾ الأصوات في مرحلة جد . لأصوات الكلاـ
، يبدأ الرضيع في التمييز بتُ الأصوات Gineste et Le Ny (2005)ني كيناست كؿجمبكرة، فحسب 

 حيث يستطيع التمييز بتُ لغتيتُ بتُ أربع ساعات كأربعة أياـ بعد ،في الأياـ القليلة التي تلي الولادة
 إلى نفس الصنف اللساني، كما يضيفا بأف ىذه القدرة تتًاجع تدريجيا كتتمايز فالولادة بشرط أف لا تنتميا

أدت ىذه الدلاحظات حوؿ الرضع إلى فتح . في لغة الأـ إذا لم يواصل الوسط العائلي في استعماؿ لغتتُ
النقاش حوؿ كجود لزددات خاصة في أصوات الكلاـ، إذ يوضح الباحثوف، حسب ىذه الفرضية بأف 

نظاـ الجهاز الإدراكي ىو الذم يتحكم في الأصناؼ الفونيتيكية الإدراكية كالتي لم يتم تعلمها، كبالتالي فإف 
              . (Gineste et Le Ny, 2005) ىذا النظاـ يصبح مسؤكلا على طبيعة أصناؼ الإدراؾ الفونيمي

كظيفية، اقتًحت بعض الدراسات الأكلى للتصوير الدماغي،أف أداء نفس -من كجهة نظر عصبية    
 ،الدهاـ اللغوية في لغات لستلفة يتطلب تنشيطات لستلفة في الدماغ كبالأخص تدخل الباحات الجبهية

اللغة الثانية أف  (أك جيد جدا)كبعدىا أثبتت بعض الدراسات حوؿ مزدكجي اللغة كالذين يتقنوف جيدا 
 ك 1ؿ )التنظيم العصبي الخاص باللغة الأكلى كاللغة الثانية متماثل لشا يؤدم إلى افتًاض أف اللغات الدختلفة 

تتقاسم شبكة عصبية مشتًكة، كلكن يتغتَ كيختلف تنشيطها حسب عدة عوامل مثل سن الاكتساب  (2ؿ
. ( Khateb, 2009 ; Lem, 2011 ; Dana-Gordon, 2013) اللغة الثانية، كمستول الكفاءتها

، ىذه النتائج بالرجوع إلى مفهوـ الذاكرة (2001) سنة (Ulman) فسر إيلماف كفي ىذا الإطار،
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بحيث ترتبط ىذه الذاكرة بستَكرات غتَ إرادية كأكتوماتيكية  (La mémoire procédurale) الإجرائية
 La mémoire) كتتدخل بالخصوص في تعلم قواعد اللغة في سن مبكر، بينما تتدخل الذاكرة التصريحية

déclarative) ترتبط ىذه الذاكرة بستَكرات إرادية ،في إدارة تعلم الكلمات مهما كاف سن الشخص 
ككاعية، إضافة إلى ذلك يتم معالجة الدماغ لكلتي اللغتتُ بنفس الطريقة إلا في حالة قواعد اللغة التي يتم 

 ,Scouarnec, 2014) تعلمها في سن متأخر كالتي تتطلب تدخل الذاكرة التصريحية كليس الإجرائية

 ىو عامل ذك أهمية لدل الأشخاص مزدكجي اللغة، كذلك من الاكتسابكبالتالي فإف عامل سن   ،(20
 .(,Dana-Gordon, 2013) كجهة نظر عمل الذاكرة، كلكن أيضا من كجهة نظر عصبية

بتُ التصوير الدماغي الذم أجرم على أشخاص تعلموا اللغة الثانية في سن مبكرة كآخركف تعلموىا في    
سن متأخر أف منطقة برككا ىي التي يتم تنشيطها في كلتي الحالتتُ غتَ أف الدنطقتتُ الدنشطتتُ في دماغ 

الأشخاص الذين يتقنوف اللغتتُ ظهرت غتَ متمايزتتُ، أم أف التصوير العصبي أظهر منطقة كاحدة 
أما بالنسبة للفئة الثانية، فقد أظهر التصوير العصبي تنشيط منطقتتُ متمايزتتُ . منشطة في دماغ ىؤلاء

 على مستول منطقة برككا، لشا يعتٍ أف الإنساف الذم يتعلم لغة ثانية تتكفل بها منطقة لسالفة للمنطقة
الأكلى كمع مركر الزمن كالتحكم في اللغة الثانية، تقتًب الدنطقتتُ كيظهر أف الدنطقة الواحدة ىي التي 

  .تتحكم في ستَ اللغتتُ
اللغة  شخصا فرنسيا مقاطع من 70 تم فيها تعليم ،(2012) سنة ( Palier) كفي تجربة أجراىا باليي

بعد تصوير أدمغة أفراد العينة بعد العملية، أظهرت النتائج بأف القشرة السمعية في الجانب الأيسر . الذندية
من الباحة السمعية أكثر تطورا لدل العشرة الدتفوقتُ في تعلم تلك الدقاطع مقارنة بالعشرة الدتأخرين في 

ىذا ما جعل الباحث يؤكد على أف الأشخاص الذين يتعلموف اللغات بسهولة فائقة يدتلكوف . تعلمها
 (Palier) كفي تجربة أخرل، قاـ باليي. استعدادات بيولوجية تسمح لذم بتعلم أكثر من لغة بسهولة

بتصوير أدمغة أطفاؿ كوريتُ فصلوا عن لزيطهم الكورم في السنة الثالثة من عمرىم، كبعد تبنيهم من قبل 
أزكاج فرنسيتُ، فعند إسماعهم لكلمات كورية أثناء التصوير العصبي لم يلاحظ تنشيط أم منطقة من مناطق 

،ك يرجع ىذا، حسب رأيو، إلى الدركنة العصبية التي قامت بمحو كل ما من . الدماغ الدتحكمة في اللغة
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إلى أف الدركنة العصبية  (Palier) ذىب باليي. شأنو أف يحيل إلى شيء في الدماغ لو علاقة باللغة الكورية
 (2013 أغلاؿ كبوكرمة، ). اللغة الأكلى على حساب اللغة الثانيةكبإمكانها أف تدح

 ,Chee) أثبتت العديد من الدراسات حوؿ معالجة الكلمات الدعزكلة مثل دراسة شي، كآخركفحيث    

et al., 1999)  أنو لا يوجد عموما اختلافات في معالجة كلتي اللغتتُ، على عكس الدراسات التي
كجود عدة بدكرىا أثبتت ، كالتي اىتمت بالخطاب التي يتدخل فيها كل من الجانب الدعجمي كالقواعدم

دراسة ذلك  أكضحت كما الأشخاص ذكم الازدكاجية اللغوية الدتأخرة،  لدلختلافات في معالجة اللغاتا
، (Le discours interne) في مهمة للخطاب الداخلي (,.Kim et al ) كيم، راكلتُ، ليي كىتَش

ختلافات في التنشيط على مستول منطقة برككا بتُ اللغتتُ لدل الأشخاص مزدكجي احيث أثبتت كجود 
فكلما كاف كبالتالي مزدكجي اللغة الدبكرة،  لدل مراكز تنشيط اللغتتُ متماثلةبينما كانت اللغة الدتأخرة، 

 ,Scouarnec) كتساب اللغة الثانية في سن مبكرة كلما كانت مراكز تنشيط كلتا اللغتتُ مشتًكةا

2014). 
، 1982 سنة (Sussman, Franklin et Simon) ففي دراسة لسوسماف فرانكلتُ كسيموف       

- التداخلات اللفظيةمة مواستعماؿشخص مزدكج اللغة كعينة ضابطة، تم فيها  40 على عينة مكونة من
نتائج بأف الأشخاص مزدكجي اللغة الدبكرة اؿأثبتت  (Interférence verbale-manuelle)اليدكية 

كانت لديهم سيطرة لنصف الدماغ الأيسر  (الأشخاص اللذين اكتسبوا اللغة الثانية قبل سن ستة سنوات)
 اللغة الثانية بعد سن ستة سنوات كانت اكتسبوا اللغة اللذين كلكلتي اللغتتُ، بينما الأشخاص مزدكج

 .لديهم سيطرة لنصف الدماغ الأيسر للغة الأكلى، كسيطرة ثنائية الجانب للغة الثانية
 من تقييمها انطلاقا (1983) سنة (Vaid) تطابقت نتائج ىذه الدراسة مع نتائج دراسة فايد        

جهاز ) اختبارات- على مناىج تقليدية اعتمدت اللغة كالتي م دراسة للجانبية لدل مزدكجيتُالنقدم لأربع
 (Ecoute dichotique) ، الإنصات الدزدكج(Tachistroscopies) العرض التجسيمي السريع

توصلت نتائج الدراسة بأف جدكؿ السيطرة الدماغية لدل مزدكجي اللغة تديل لدا ىو ملاحظ لدل أحادم 
كما أنها . اللغة الثانية في سن مبكر على عكس الاكتساب في سن متأّخراكتساباللغة كلما كاف سن 
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ليس على كجو – تولي أهمية بالغة إلي طريقة تعلم اللغة الثانية في حالة الازدكاجية اللغوية الدتأخرة 
كلكن . - ا الكتابة كطريقة في تعلم ىذه اللغة، أك أيضا طريقة التًجمةقأساسعلى الخصوص، اعتمادىا 

لاحظت الباحثة بأف .شكلي بشكل عاـ، إذا كاف تعلم ىذه اللغة الثانية يكوف في إطار شكلي أك غتَ
 اللغة الثانية بطريقة غتَ شكلية أثناء مرحلة الشباب، ك بالأخص أفراد العينة اكتسبواالأشخاص الذين 

 أف يكوف لديهم ، فيحتملالذين أبدكا كفاءات أعلى في اللغة الثانية مقارنة باللغة الأكلى أثناء الاختبار
 ك، بينما أبدل الأشخاص مزدكجالأكلىمشاركة نصف الدماغ الأيدن أعلى في اللغة الثانية مقارنة باللغة 

اللغة الذين تعلموا اللغة الثانية من خلاؿ تعلم شكلي مشاركة نصف الدماغ الأيسر أعلى في اللغة الثانية 
بعض الستَكرات : ىذا ما يدؿ على تدخل نصف الدماغ الأيدن في تعلم اللغة الثانية. مقارنة باللغة الأكلى

الدتدخلة في تعلم اللغة الثانية يدكن أف توظف قدرات معرفية لنصف الدماغ الأيدن، بينما تتطلب أخرل 
  .(Obler, 1989, 38)قدرات نصف الدماغ الأيسر

ة اللساني توضح الدراسات، بأف كل من نصف الدماغ الأيدن كالأيسر يعالجاف الدثتَات بالرغم من ذلك     
فإذا كانت الدهمة تتطلب تدخل إستًاتيجية معالجة تسلسلية . تبعا لطريقة الدعالجة الدعرفية اللازمة

كفونيتيكية، يسيطر ىنا نصف الدماغ الأيسر، بينما إذا كانت الدهمة تتطلب تدخل التعرؼ على الصور، 
أك الذاكرة يسيطر ىنا نصف الدماغ الأيدن، كبالتالي فإف الدساهمة النسبية لنصف الدماغ الأيدن كالأيسر 

 (Gordon et Weide, 1989, 50) .تتغتَ كفقا لطريقة معالجة الدنبهات

في مهمة التسمية  (Hippocampe) تدخل حصاف البحر ، Harndez (2009) أكضح ىارندز     
عض الستَكرات تكوف أقل كعيا أك أكثر حسية لدل ىذه بلدل الأشخاص مزدكجي اللغة الدبكرة، كما أف 

 الفئة مقارنة بمزدكجي اللغة الدتأخرة، بالإضافة إلى ذلك نميز كجود تنشيط على مستول اللوزة

(L'amygdale) ،يختم . ىذا ما يجعلنا نفكر بأف العواطف تلعب دكرا في ذلك أك على علاقة في ذلك
لغة الدبكر يدكن أف يكوف على علاقة مع ؿالباحث بأف التمثيل العصبي للغات لدل الشخص مزدكج ا

الجسدية، مراقبة العواطف كالوعي -أجهزة عصبية أخرل مثل الذاكرة، الوظائف التنفيذية، الدعالجة الحسية
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 أك درجة الإتقاف، فكلما الاكتساب تبعا لسن الاختلافاتبالذات، إضافة إلى ذلك فإننا نميز العديد من 
 ككاف السند العصبي لستلف على اكاف تعلم اللغة الثانية في سن متأخر كلما كاف مستول الدعالجة كاعي

-Dana-Gordon, 2013,52) عكس الستَكرات الحسية كالعاطفية الدتدخلة في حالة التعلم الدبكر

53). 
    يتضح لشا كرد بأف الدناطق العصبية الدسؤكلة عن معالجة اللغات لدل مزدكجي اللغة، تكوف متماثلة في 

تديل ىذه الدناطق إلى التقارب ؼ اللغوية الدبكرة، أما في حالة الازدكاجية اللغوية الدتأخرة الازدكاجيةحالة 
يرجع ذلك حسب الباحثتُ إلى إذ زادت درجة التحكم فيها، ّ ككلما ارتفع مستول الكفاءة في اللغة الثانية 

. الديكانيزمات الدعرفية كالعصبية الدتدخلةاختلاؼ 
  مستوى الكفاءة2.2
يز العديد من الباحثتُ الذين اعتمدكا على معيار مستول لًإضافة لدا كرد في الدراسات الدذكورة أعلاه،    

،  ىذه الأختَةعالجةـفركؽ كذا تفستَ لغات الشخص مزدكج اللغة لتحديد ستَكرات كميكانيزمات ك كفاءة
 معالجة الدعلومات لدل الأشخاص مزدكجي اللغة لىأثبتت الدراسات بأف الدناطق العصبية الدسؤكلة عإذ 

باختلاؼ أنواعها يدكن أف تكوف لستلفة أك أيضا متعاكسة، كذلك حسب مستول الكفاءة في كل لغة، 
الأشخاص مزدكجي اللغة ذكم الكفاءة الضعيفة في اللغة الثانية يقوموف بتًجمة غتَ فإف حسب الباحثتُ 

كاعية من اللغة الثانية إلى اللغة الأكلى، على عكس الأشخاص مزدكجي اللغة ذكم الكفاءة العالية، فإف 
. الدراكز العصبية تكوف متماثلة في كلتا اللغتتُ مهما كاف سن اكتساب اللغة الثانية

 شخص مزكدجي اللغة 24ختبار فيها اتم  ، (1999) سنة ( Chee, et al) فم   في دراسة لشي كآخر
 سنوات كيستعملوف الإلصليزية 6 شخص منهم تعلموا اللغة الإلصليزية قبل 15، (الإلصليزية/ الصينية القديدة)

 تعلموا اللغة الإلصليزية بعد سن آخركف أشخاص 9أكثر من اللغة الصينية القديدة في حياتهم اليومية، بينما 
د على  بالاعتمافي مهاـ إكماؿ الدقاطع هماليالثانية عشر، كلكن مستول إتقاف اللغتتُ كاف جيدا في ؾ

لدل الأشخاص جزئيا  ةماثلت الدنشطة ـبعض الشبكاتبأف الدراسة ، أكضحت نتائج (IRMf)تقنية 
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-Dana)  اللغة الثانية مزدكجي اللغة الدبكرة كالدتأخرة، كلكن فقط عندما يتم التحكم بشكل جيد في

Gordon, 2013,51-52).  
›› ىذه الفركؽ في معالجة اللغات لدل مزدكجي اللغة إلى فرضية  (2005) سنة (Green) يرجع قرين   

 كلما كانت معالجة ىذه اللغة ا كلما كاف مستول الكفاءة في اللغة الثانية مرتفعق، التي مفادىا أف‹‹التقارب
 إلى غاية يومنا ىذا لم يتم الفصل بعد في الباحات الدماغية الدتدخلة في ،أشبو بطريقة معالجة اللغة الأكلى

معالجة اللغات لدل شخص مزدكج اللغة، كيبقى بالتالي ىذا الدوضوع بالغ التعقيد كما أكضح ذلك 
  (Scouarnec, 2014, 20).2006 سنة (Halsband) ىالسبند

الوظيفي تم فيها مقارنة أشخاص مزدكجي اللغة ذكم كفاءة مرتفعة في اللغة  في دراسة أخرل بالتصوير    و 
أكضحت نتائج ىذه الدراسة  ،ف ذكم كفاءة منخفضة في اللغة الثانية في مهمة الحكم الدلاليمالثانية كآخر

مقارنة أف الأشخاص مزدكجي اللغة ذكم الكفاءة الدنخفضة في اللغة الثانية توظف شبكة عصبية أكبر 
 .(Khateb, 2009, 85)لأشخاص مزدكجي اللغة ذكم الكفاءة العالية في اللغة الثانية با

  البعد التصنيفي بين اللغات 3.2  
 La)   التصنيفيالبعدإضافة إلى العوامل التي تم توضيحها سابقا، تم دراسة ظاىرة أخرل كىي    

distance typologique)  بتُ اللغتتُ كتأثتَه على النشاط العصبي، ففي دراسة تولوتاينيو
، (IRMf)ة اعتمد فيها الباحثوف على تقتٍ (2011) سنة (Tolentiniat Tokowicz)توكويش

 إلى البناء الدختلف للغة الثانية مقارنة راجعةأكضحت النتائج بأف الفركؽ في الدعالجة الدعرفية للغة الثانية 
 .(Scouarnec, 2014, 21) باللغة الأكلى، ىذا ما يبرز أهمية عامل البعد التصنيفي بتُ اللغات

انطلاقا من تحليل نتائج ىذه الدراسات يدكننا القوؿ بأف لستلف اللغات الدكتسبة تتقاسم نفس     
الدناطق العصبية بالأخذ بعتُ الاعتبار تأثتَات سن الاكتساب، طريقة تعلم ىذه اللغات، مستول الكفاءة 

. كالبعد التصنيفي بتُ اللغتتُ
 الدماغ المزدوج اللغة  4.2
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إف الشخص مزدكج اللغة ىو ذلك الفرد الذم يتكلم لغتتُ على الأكثر، كما يقوـ باستعمالذما بطريقة    
متناكبة تبعا لدتطلبات الوضعية التواصلية، كبالتالي فإف الدركر من لغة إلى أخرل يتطلب تدخل ستَكرات 

. فية أك مايسمى بالدركنة الدعرفيةمعر
للشخص مزدكج اللغة التواصل  ‹‹ مراقبة اللغات ››  ،أك ميكانيزـ‹‹انتقاء اللغات ››  يسمح ميكانيزـ    

التناكب في استعماؿ ىذه اللغات خلاؿ نفس المحادثة تبعا للغة الدفضلة ككذا بلغة معينة دكف سواىا 
 التعرؼ ضمنيا منلشخص مزدكج اللغة ا يدكنىذه الوظيفة الدعرفية أك ىذا الديكانيزـ العصبي . للمتكلم

 (الدكيفة مع السياؽ)في اللغة الذدؼ  (أك جمل)على الكلمات الدسموعة أك الدقركءة، ككذا إنتاج كلمات 
 من خلاؿ القياـ بالخفض أك الحذؼ الكلي للتداخلات مع اللغات الأخرل الغتَ مستعملة في السياؽ

(Khateb, 2009, 86). 

 الدركر من الدسؤكلة عن  ‹‹commutation ››  أك التبادؿ ‹‹ Switching ›› تعتبر ستَكرة التحويل  
لغة إلى أخرل أىم ستَكرة متدخلة في الدراقبة اللغوية لدل الشخص مزدكج اللغة،  كما تعد أحد أسباب 

تدخل الوظائف العليا التي تتطلب بدكرىا الوظائف باستثارة الوظائف التنفيذية ، إذ يتم إدارة ىذه القدرة 
كما ،  (Miyake, Friedman & al. 2000)التنفيذية الثلاث التي حددىا مياؾ فريدماف ك آخركف

 (Rodriguez-Fornells, & al. 2006)  تتطلب ىذه الستَكرة حسب ركدريقاز فورنالس كأخركف

ك بالتالي فهي من القدرات الدعقدة نظرا للجهد الدائم الذم  تدخل كل من الدراقبة، الكف التحديث
 .(Dana-Gordon, 2013, 80-81)تتطلبو من الشخص مزدكج اللغة 

الدناطق العصبية الدسؤكلة عن (Garbin, Sanjuan & al., 2010)  حسب غارباف سالصيوف كآخركف    
 le ) إضافية كالقشرة الحزامية-النواة الدذنبة اليسرل، الباحة الحركية القبل كالدتمثلة في التحويل اللغوم

noyau caudé gauche, l’aire motrice pré-supplémentaire, le cortex 

cingulaire) َستهدفة كانتقاء الم، تلعب دكرا ىاما في أنشطة معرفية أخرل مثل حذؼ الإجابات غت
تنشيط الباحة الجبهة أيضا  التحويل اللغوم يتطلب إضافة إلى ذلك فإف ،كتحضتَ الأنشطة الحركية كالدعرفية

عن العمل التنفيذم، كبالتالي فاف الدناطق العصبية الدسؤكلة عن الدركر من بدكرىا السفلية اليسرل الدسؤكلة 
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 ,Dana-Gordon)لغة إلى لغة ىي نفسها الدناطق الدسؤكلة عن الستَكرات التنفيذية كستَكرات الانتباه 

2013, 82-83).  
عامة للإنتاج اللغوم اؿراقبة المنموذجا يولي أهمية كبتَة لديكانيزـ  1998سنة  (Green)  قريناقتًح    

 Norman et) يستند ىذا النموذج بالدرجة الأكلى على نموذج الوظائف التنفيذية لنورماف كشاليس

shallice) .من طرؼ الوظائف التنفيذية، إضافة إلى ا مراقباحسب قرين فإف اللغة تشكل فعلا تواصلي 
 Le système attentionnel)  الانتباىيالإشراؼ قرين في نموذجو نظاـ مشابو لػنظاـ اقتًحذلك فقد 

superviseur (SAS))  بالذدؼ من الفعل اللغوم، إضافة الاحتفاظمسؤكؿ بدكره على تأسيس ككذا 
: إلى ذلك نميز تدخل ستَكرات أخرل للمراقبة

 ميكانيزـ مراقبة يعمل على مستول لسططات الدهاـ إذ يسمح بكف اللغة في لرملها -
‹‹Language task schemas››  

كذلك لدعالجة صراعات التنافس  (Lemma) على مستول الليمة: ميكانيزـ مراقبة بتُ اللغتتُ -
 .بتُ الوحدات الدعجمية

 لسطط باختيارإضافة إلى ذلك فإف الشخص مزدكج اللغة لدا يستعد للتكلم بإحدل اللغتتُ، يقوـ      
 الوحدات انتقاءكما أف . كيقوـ بكف لسطط اللغة الثانية– مثلا الفرنسية – اللغة التي سوؼ يتكلم بها 

. الدعجمية في لغة لزددة يتم على مستول الليمات، كيتطلب كف ليمات اللغة الغتَ لستارة
صياغة ىذه الفكرة،  (2006) حديثا سنة (Rodriguez-Fornells) فورنالس-    أعاد ركدريقارز

 ‹‹Top-down››حيث أشار إلى أهمية ىذا النوعتُ للمراقبة الكفية، إذ يعتبر الديكانيزـ الأكؿ من نوع 

 على مستول لسططات اللغات مصاحب على سبيل الدثاؿ بوضعية معينة، بينما الديكانيزـ الثاني من نوع
‹‹Botton-down››  كالذم ينظم مستول التنشيط للغة الغتَ لستارة مؤقتا في كل مرحلة. 

 نموذجا آخر دافع من خلالو على عتبة التنشيط، فحسب (2004)  سنة(Paradis) قدـ برادم     
يتم تنشيط الوحدة . ىذه الفرضية لتنشيط كحدة معجمية معينة لا بد من بلوغ عتبة التنشيط الدناسبة

الدعجمية إذا تلقت تنشيطا كافيا، أما باقي الوحدات الدعجمية الأخرل فتكوف غتَ مشعلة 
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(désamorcés) . إضافة إلى ذلك فإف عتبة التنشيط تكوف ضعيفة إذا تعلق الأمر بالوحدات التي تكوف
منشطة في الغالب، كبالتالي يسهل الدركر إليها على عكس إذا كانت ىذه الوحدة الدعجمية لا يتم تنشيطها 

 (Scouarnec, 2014, 21) .إلا أحيانا، فتكوف عتبة التنشيط أعلى كيصعب الدركر إليها 
أف التنشيط كالتفاعل بتُ اللغتتُ (Martin, Dering et all)(2009) يقتًح مارتن كدرينق كآخركف سنة

يكوف بصفة دائمة لدل الأشخاص مزدكجي اللغة، حتى كإف كاف السياؽ لا يتطلب تدخل لغة كاحدة، 
ككذا مهاـ القرار الدعجمي ، ‹‹cross language priming››  باقتًاح مهاـينحيث قاـ بعض الباحث

، أثبتت نتائج (حيث يطلب من الدفحوصتُ تحديد إذا كاف تتابع الحركؼ يشكل كلمة في إحدل اللغتتُ)
ستعملة تؤثر على إنتاج كفهم الكلاـ كىذا ما يؤكد فرضية التنشيط المىذه الدراسات بأف اللغة غتَ 
 (Dana-Gordon, 2013,50 ) كالتفاعل الدستمر لكلتا اللغتتُ

 Un) نظريا، تقتًح بعض النماذج الدعرفية الحالية حوؿ الازدكاجية اللغوية كجود نظاـ تصورم كحيد    

système conceptuel )  ُيندرج تحت ىذا النظاـ التصورم نظامتُ (أك لستلف اللغات)لكلتا اللغتت ،
يتم تخزينها  (les formes des mots) إضافة إلى ذلك، فإف أشكاؿ الكلمات. معجميتُ لستلفتُ

بطريقة منفصلة من خلاؿ تدثيلات معجمية خاصة بكل لغة بينما يتم تدثيل معاني الكلمات في نفس 
من خلاؿ ىذا الدنظور، فإف الشخص مزدكج اللغة كي . اللغات (أك جميع)الذاكرة الدلالية لكلتي اللغتتُ 

يتكلم باللغة الذدؼ لابد أف يقوـ بحذؼ التداخلات مع اللغات الأخرل، أم أف كل رغبة تواصلية يدكن 
أف تكوف عبارة عن ستَكرة تنافسية إلى غاية الانتقاء الدعجمي الذم يكوف بشكل عاـ على مستول 

 يقوـ بحل أم نزاع أك تنافس معجمي أثناء تنفيذ حتى الباحثوف، بأف الشخص مزدكج اللغة اقتًح. الكلمة
 اللغة الذدؼ إضافة إلى الكف الآني أك الرفع من عتبة تنشيط اللغة بانتقاءكل نية تواصلية، لابد أف يقوـ 

 .(Khateb, 2009, 86)  الغتَ الذدؼ
بأف ىذه النتائج قدمت الأدلة التشريحية لعدـ كجود ستَكرة مراقبة للمستول  (Khateb, 2009)  أشار  

، كإنما تقر بوجود مستول مراقبة معرفية أكثر شمولية (الباحات الجدارية السفلى)الفونولوجي فحسب 
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، (le cortex préfrontal)كالقشرة القبل جبهية ،(les gonglions de la base) الأنوية القاعدية)
ينطوم  (مقارنة بمزدكجي اللغة الدبكرة)في ىذه الحالة التنشيطات الدضافة لدل مزدكجي اللغة الدتأخرة 

بشكل رئيسي على باحة برككا، لشا يدؿ مرة أخرل بأف اللغة الثانية تستعمل نفس الوحدات العصبية كلكن 
إذ مكنت الدلاحظات العيادية للمصابتُ بالحبسة من كضع اقتًاح حوؿ كجود مراقبة للنظاـ . بطريقة لستلفة

الدسؤكؿ على تحديد اللغات كبالأخص أثناء الإنتاج من خلاؿ شبكة عصبية يسرل،  تقع في مناطق 
 للغة كالتي تضم الانوية القاعدية كالقشرة القبل جبهية الظهرية الجانبية‹‹الكلاسيكية››لستلفة عن الباحات 

(le coretx préfrontal dorso-latéral) كاحتمالا القشرة الجدارية السفلية (le cortex 

pariétal inférieur)  .  

أثناء الدركر من لغة إلى  تشتَ إلى إف التدريب الدستمر للمراقبة الكفية (Dana-Gordon, 2013 )    أما
أثناء القياـ بجميع  كافقةالملشخص مزدكج اللغة قدرات خاصة لتجاىل الدثتَات الدشتتة غتَ ؿ يدنحأخرل 

 كما أف انتقاء الكلمة الدناسبة متعلق ىو الآخر بدرجة إتقاف اللغة ،الدهاـ الدعرفية على غرار الدهاـ اللغوية
كسهل انتقاء ىذه  كلما انخفض تدخل جهاز الدراقبة الكفية الدستثارة، فكلما كانت درجة الإتقاف عالية

الكلمة، كبالتالي فإف الدراقبة الكفية نميزىا في حالة الازدكاجية اللغوية ذات الدستول الدخفض، فالشخص 
مزدكج اللغة كبمجرد أف يبلغ درجة إتقاف لزددة للغة معينة يغتَ طريقة معالجة الدعلومة كيطور ميكانيزـ لغوم 

كالذم يتم تطبيقو مع جميع اللغات مهما كانت درجة إتقانها، كىذا ما  خاص أثناء الانتقاء الدعجمي
  يسمح لو بالتخلي عن ميكانيزـ الدراقبة الكفية

من خلاؿ تناكلنا لدختلف نماذج مراقبة اللغة يتبتُ لنا بأف بعض الباحثتُ يركز على ميكانيزمات الكف     
الخاصة باللغة عامة كالتي تحدد أم ىذه اللغات يتم اختيارىا كفق متطلبات السياؽ،كالديكانيزمات الخاصة 

بتحديد الوحدات الدعجمية ، أما فريق آخر يتجو إلى تحديد مفهوـ عتبة التنشيط فلما تبلغ أكجها يتم 
 اللغتتُ تكونا في حالة تنشيط كتفاعل مستمر، م الكلمة الذدؼ، بينما توضح نماذج أخرل بأف كلانتقاء

 .كانتقاء إحداهما يتطلب تدخل ستَكرات الكف أك بلوغ عتبة النشيط
 : العيادية في إطار الازدواجية اللغوية -لروابط التشريحيةا .3
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إذا تكلمنا من كجهة نظر عصبية تشريحية، فإف الأبحاث الأكلى للحبسة ىي التي مكنت من إعطاء      
فمنذ أقل من قرنتُ من الزماف اكتشف ، (Scouarnec, 2014)معلومات حوؿ موقع اللغات في الدماغ 

 Carl)، ككارؿ فرنيكي (Paul Broca)، كبوؿ برككا(Mark Dax)كل من مارؾ داكس

Wernicke) ،ما يعرؼ بظاىرة السيادة الدخية، كحددكا الدوقع التقريبي للمراكز اللغوية الأساسية بالدخ 
حيث أكدكا على أف البتٌ اللغوية لدل أغلبية البشر تقع في النصف الأيسر للمخ، كلشا أكد صحة كثبات 

 .(2011الفرماكم، )  ىذا التموضع الدماغي للغة الدراسات القائمة على اضطراب الحبسة
ماذا يحدث لدا يصاب الشخص :  انطلاقا من ىذه الدعطيات يدكننا طرح العديد من التساؤلات أهمها    

مزدكج اللغة بالحبسة؟ كيف تصاب اللغات الدكتسبة سابقا؟ كيف يتم استًجاع ىذه اللغات، كماىي 
العوامل الدتدخلة في ذلك؟   

  الحبسة في الازدواجية اللغوية 1.3
 مزدكجي اللغة أكضحت بأف الحبسيتُبعض الدراسات حوؿ إلى أف  (Khateb, 2009)أشار     

إحدل اللغتتُ الدتكلم بها تكوف أكثر إصابة من الأخرل بعد الإصابة الدماغية، كما أنو في بعض 
الحالات، تكوف كلتا اللغتتُ مصابتتُ في بداية الأمر، إلا أنو لاحقا تستًجع إحداهما كتبقى الأخرل أكثر 

 .Albert & Obler, 1978; Fabbro, 2001; M Paradis, 1977, 1983; M)إصابة كاضطرابا

Paradis, 1995)  إذ مكنت الدلاحظات العيادية الأكلى من توضيح الفركؽ في إصابة اللغات لدل ،
مزدكجي اللغة، كما بينت أف الاستًجاع بدكره يكوف لستلف في كل لغة، ليتم تفستَ ىذه النتائج في البداية 
على كجود مناطق عصبية لستلفة لكل لغة، كىذا ما أدل إلى طرح فرضية مفادىا كجود تدثيل عصبي ثنائي 

على عكس أحاديي اللغة كالذين تتمركز لغتهم في نصف الدماغ )الجانب للغات لدل مزدكجي اللغة 
.  (الأيسر

أك ما يسمى )       كما مكنت الدراسات العيادية حوؿ الحبسة بعد إصابة نصف الدماغ الأيدن 
 لدل مزدكجي اللغة كجود تأثتَ لشاثل لدا ىو ملاحظ (Aphasie croisée)إصطلاحا بالحبسة الدعكوسة 

أشار جونات  لدل أحادم اللغة، كىذا ماينفي فرضية كجود تدثيل لستلف للغات لدل مزدكجي اللغة، إذ
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Joanette بأف إصابة نصف الدماغ الأيدن يدكن أف تؤدم إلى الإصابة باضطرابات في 2004 في 
التواصل اللغوم، أما في حالة الإصابات العصبية لدل الأشخاص مزدكجي اللغة، يدكن أف تؤدم إلى 
فقداف الاستعماؿ الانتقائي لواحدة من ىاتتُ اللغتتُ، إذ أف ىذه اللغة الدصابة ليست بالضركرة اللغة 

  (Khateb, 2009, 83 )الأقل استعمالا قبل الإصابة العصبية 
 اللغات الدصابتُ بالحبسة يفقدكف غالبا مأف الأشخاص متعددفيشتَ إلى  Piters (1895)س تربيأما     

استعماؿ جميع لغاتهم التي كانت مألوفة بنفس الدرجة، كما أف الاستًجاع يتم بطريقة متزامنة لجميع 
اللغات، إلا أنو في بعض الحالات تكوف بعض اللغات أكثر إصابة، كفي حالة إصابة ىذه اللغات بطريقة 

 ,Lecours et lhermitte)متماثلة، فإف إحدل ىذه اللغات يتم استًجاعها أفضل من الأخرل 

إذ تشتَ العديد من الدراسات العيادية بأف الحبسيتُ مزدكجي اللغة لايعانوف ، (605-606 ,1979
 ,Trautmann,2013) بالضركرة من نفس الاضطرابات في لغاتهم كلا نفس درجة الحدة في الاضطرابات

32) . 
في بعض الأحياف، لايصبح الأشخاص متعددكا اللغات  » Piters (1895)   كما يضيف بيتًس

إذ يظهر الدرضى بأنهم قادركف في البداية على : حبسيتُ إلا في جزء من اللغات الدكتسبة قبل مرضهم
ستعماؿ باقي اللغات أك جزء منها، في ااستعماؿ إحدل اللغات باستثناء الأخرل ، ثم يليها بعد ذلك 

  .«حتُ أف جميع ىذه اللغات كانت مفقودة في البداية
بأف بعض الدرضى يعانوف من    Piters (1895)   فنظرا لخاصية عبور الاضطرابات يقتًح بيتًس

اضطرابات كظيفية بدلا من إصابة عضوية، إذ يؤكد بأف الشخص مزدكج اللغة إذا تكلم بلغة كاحدة بعد 
. الإصابة فهذا راجع إلى كف اللغة الأخرل كليس لأف ىذه الأختَة تم تخريبها

غياب ىذه الدوارد )بأف ستَكرات كف التنشيط تتطلب عدة موارد  Green (1986)   يضيف قرين 
يدكن أف تؤدم بدكرىا إلى ظهور  (يرجع على سبيل الدثاؿ إلى الإصابة العصبية، التعب، الضغط، إلخ

 .مشكلات على مستول مراقبة الأنظمة اللغوية
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دعم الفرضية التي مفادىا بأف مراقبة الأنظمة اللغوية يتم جزئيا من في Paradis (1995)   أما بارادم 
.   (Marty et Grosjean, 1998,13)  إلى إصابة عضويةاخلاؿ تنشيط ككف الأنظمة كليس راجع

 بأف الدشكلات التي تصيب ميكانيزمات الدراقبة اللغوية لدل الحبسي  Köpke(2013)    توضح كوباؾ 
: يدكن أف تتدخل في عدة مستويات

كأبوطالبي كقرين  Green (2005)  أكلا، على مستول أنماط الاستًجاع، كما أكضح ذلك كل من قرين 
Abutalbi et Green (2007)  بصفتهما من الددافعتُ عن نظرية التداخل على مستول التمثيل

العصبي للغات، إذ يقتًح الباحثاف، بأف ميكانيزـ مراقبة  اللغات من الدمكن أف يلعب دكرا مركزيا في أنماط 
، بالدقابل إذا كانت الكفاءات في كلتي اللغتتُ يتم التحكم فيها من خلاؿ نفس الدناطق العصبية الاستًجاع

فمن الصعب تفستَ إصابة لغة دكف الأخرل تبعا لإصابة عصبية، كبالتالي فإف التفستَ يكوف أكثر احتمالا 
بكثتَ بالرجوع إلى الكف أك إلى الدراقبة، إلا أف ىذه الفرضية لم يتم تأييدىا كثتَا من خلاؿ الدعطيات 

. العيادية أك التجريبية
   إضافة إلى ذلك فإف مشكلات مراقبة اللغات تبعا للإصابة يدكن أف تظهر في استعماؿ كلتي اللغتتُ 
كبالخصوص أثناء التحويل الباتولوجي، إذ لا يحتـً الدصاب الشركط الطبيعية للتبادؿ بتُ اللغات، فغالبا 

. ماتكوف ىذه الاضطرابات ناجمة عن إصابات قبل جبهية يدتٌ أك يسرل
أف  Junqué, Vendrell & Vendrell (1995)    يفتًض كل من جانكي، فوندراؿ كفوندراؿ 

 من مرضاىم يعانوف من صعوبات في مراقبة لغاتهم، بالدقابل فإف التحويل يدكن أف يتم استعمالو 18%
. كإستًاتيجية تعويضية من طرؼ الحبسي مزدكج اللغة

، بأف Munoz, Marquardt & Copeland (1999)   يضيف كل من مونوز، ماركاردت ككوبلاند 
الحبسي مزدكج اللغة يبدم حاجة ملحة لكلتي اللغتتُ لكي يتواصل، إذ يستعمل تحويل التًميز في سياقات 

كافقة يسمح الملا يستعملو فيها الشخص مزدكج اللغة الغتَ مصاب، كبالتالي فإف الرجوع إلى اللغة غتَ 
.         لدل عديد كبتَ من الحالات بزيادة الفرص التواصلية
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   كفي الأختَ، فإف الاضطرابات يدكن أف تكوف متمايزة جدا كذلك حسب الدريض، تاريخو، كإصابتو،  
كبالتالي من الضركرم تقييم جميع لغات الدصاب، إلا أف التنبؤ بطريقة الاستًجاع يبقى أمرا في غاية 

.     الصعوبة
 : أنماط الاسترجاع لدى الحبسي متعدد اللغات2.3

ستة أنماط للاستًجاع  Paradis et Roch Lecours (1979)     يديز كل من بارادم كركش لوكور 
: لدل الحبسي متعدد اللغات

 كىنا تصاب جميع اللغات بطريقة متماثلة :(La récupération parallèle)الاسترجاع المتوازي 
كما أف الاستًجاع يكوف بنفس الوتتَة كنفس الدرجة في جميع اللغات، إذ يعتبر النمط الأكثر شيوعا 

 .للاستًجاع
ذا تم إ لا يتم استًجاع لغة معينة إلا :(La récupération successive) الاسترجاع المتتالي
 .(كلو جزئيا)استًجاع الأخرل 

 

نتكلم عن ىذا النوع من الاستًجاع إذا : (La récupération différentielle)لاسترجاع المتمايزا
لم يستًجع الدصاب لغاتو الدكتسبة سابقا بنفس الوتتَة، أك لدا يتطلب استًجاع كاحدة أك أكثر مدة أطوؿ 

 . مقارنة بلغة أخرل أك اللغات الأخرل
 نتكلم عن الاستًجاع الانتقائي لدا لا يتم : (La récupération sélective) الاسترجاع الانتقائي

اللغات في إحدل استًجاع إحدل اللغات أك العديد منها، إذ نميز لدل بعض الدرضى فقداف الفهم كالتعبتَ 
أك أكثر، بينما نميز لدل البعض الآخر، احتفاظهم بالفهم بالرغم من عدـ قدرتهم على استًجاع استعماؿ 

 .كاحدة أك أكثر من لغاتهم 
نتكلم عن الاستًجاع الدتعارض لدا :  (La récupération antagoniste)الاسترجاع المتعارض

 .تستًجع لغة لزددة بينما تكوف اللغة الأخرل في حالة نكوص
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لدا يقوـ الحبسي مزدكج اللغة بالدزج الدنهجي  : (La récupération mixte)الاسترجاع المختلط
 . لكلتي اللغتتُ، إذ يدس ىذا الأختَ بدكره لستلف الدستويات اللسانية

 :  الفرضيات المفسرة لأنماط الاسترجاع 3.3
  انطلاقا لشا تم طرحو كجب علينا التساؤؿ عن الأسباب الكامنة كراء لستلف أنماط الاستًجاع، أكردت كل 

:   ستة فرضيات مفسرةKöpke et Prod’homme(2009)من كوباؾ كبركدىوـ 
يفتًض ريبو بأف الحبسي يستًجع ، "" La loi de Ribot قانون ريبو "عرفت الفرضية الأكلى باسم    

في البداية كبطريقة أفضل ما تم اكتسابو أكلا، معتٌ ذلك، إذا كنا في إطار الازدكاجية اللغوية الدتتالية فإف 
 اللغة الدبكرة م، حسب ىذه الفرضية، فإف جميع الأشخاص مزدكجاىي التي يتم استًجاعو (1ؿ)لغة الأـ 

 ك إصابات متكافئة كما أف الاستًجاع يكوف متوازيا لكلتي اللغات، أما مزدكجـتظهر لديوأف لا بد من 
 لا بد من أف تستًجع ىي الأكلى، إلا 1اللغة الدتأخرة فيظهركف بدكرىم استًجاع متمايز، إضافة إلى أف ؿ

 Obler et فمن خلاؿ دراسة لأكبر كماىاشا. أف ىذه الدعطيات لا تتوافق تداما مع الواقع العيادم

Mahecha (1991)  حالة حبسة متعددم اللغات تم طرحها في مئة كستة كخمسوفتم من خلالذا تحليل 
الة فقط خضعت لقانوف ريبو  كما أف غالبية ىذه الحالات ح اثناف كثلاثوفالأدبيات، اقتًح الباحثاف بأف 

  . ىي اللغة الدسيطرة أثناء الحادث1كانت لغتهم الأكلى ؿ
يؤكد بيتًس بأف اللغة التي تستًجع أفضل ىي اللغة الأكثر   "La loi de Pitres"  " قانون بيترس "

يظهر بأف تطبيق ىذه الفرضية الثانية . الدماغيالحادث ألفة كالأكثر استعمالا من طرؼ الشخص أثناء 
يكوف على عدد أكبر من الحالات مقارنة بقانوف ريبو، كلكن بالرغم من ذلك فهي لا تسمح لنا بتوضيح 

 . أنماط الاستًجاع الدتمايز كالانتقائي

أهمية  Minkowski (1965)أكضح مينكوسكي  " La loi Minkowski قانون مينكوسكي "
 الجانب على باعتباره الأكثر تأثتَا (affectif) أو الوجداني (émotif)  «العاطفي»العامل 

 بأف أحد مرضاه   Kraetschmer (1986) النفسوجسدم مقارنة بالعوامل الأخرل، إذ أكضح كراتشمر
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غتو الثانية الالصليزية بالرغم ؿ ؿامزدكجي اللغة الدصابتُ بالحبسة كانت لغتو الأـ الركسية، أظهر اشمئزاز كبتَ
إذ تتضح أهمية . بعد ىجرتو من ركسيا إلى الولايات الدتحدةالجديد من أنها لغة كسطو الدهتٍ كالاجتماعي 

ىذه الفرضية في أنها تعطي تفستَا لزتملا لبعض الحالات الاستثنائية التي لا تخضع لكل من قانوف ريبو 
 . كقانوف بيتًس

من اللغة الأكثر استعمالا  يقتًح العديد من الباحثتُ، بأف اللغة الأكلى التي تستًجع يدكن أف تكوف    
فبالرغم من أنها توضح العديد من حالات الاستًجاع إلا أنها غتَ صالحة مع جميع الحالات، . طرؼ الدريض

 Junquéإذ يقتًح كل من جانكي ككوؿ : كما يدكننا بالدقابل، توسيع ىذه الفرضية إلى تأثتَ لغة العلاج

et coll (1995)يحتمل أف تكوف الدسؤكلة عن تغيتَ اللغة الدهيمنة لدل   بأف اللغة التي يتم بها العلاج
   .العديد من الحالات

لدل  (La proximité structurelle) التقارب البنيوي بين اللغاتتم طرح فرضية أخرل كىي     
 ارتباطاالشخص متعدد اللغات، فمن الدمكن أف يكوف التنظيم العصبي الوظيفي للغات القريبة بنيويا أكثر 

 ينمقارنة باللغات الدتباعدة، إذ يدكن أف نلاحظ استًجاع متوازم لدل بعض الدرضى الذين يتكلموف لغت
، بالرغم من ين متباعدتينبلغتسابقا ىو ملاحظ لدل الدرضى الذين يتكلموف   على عكس ماينمتقاربت

 .ذلك كجب علينا الإشارة بأف الدعطيات العيادية في كقتنا الحالي ىنا أيضا ليست حاسمة
   بالتالي يتضح لنا بأف التنبؤ بالاستًجاع يتعلق بعدة عوامل، فلا يدكننا التحدث عن نمط معتُ من 
الاستًجاع بالرجوع إلى عامل لزدد، كما أف ىذا الأختَ يختلف من حالة إلى أخرل كفقا للعديد من 

 .  الدتغتَات الدتشابكة
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خاتمة 
يدكن اعتبار الازدكاجية اللغوية بأنها ظاىرة بالغة التعقيد نظرا لارتباطها بعدة جوانب، فتحديد     

مفهومها متعلق بعوامل عدة كسن اكتساب كدرجة إتقاف كاستعماؿ ىذه اللغات، كما أف الستَكرات 
عصبية لدعالجة كتدثيل ىذه اللغات متعلقة ىي الأخرل بهذه العوامل فكلما كاف سن اكتساب اللغة  النفس

الثانية في سن مبكر ككاف مستول كفاءتها مرتفع كلما كانت الدراكز العصبية الخاصة بالدعالجة متماثلة، 
إضافة إلى أنو كلما كانت اللغات متشابهة من حيث البناء كانت ىذه الأختَة تتقاسم نفس الباحات 

العصبية كالتي تتواجد في نصف الدماغ الأيسر لدل معظم اليمنيتُ كاليساريتُ كالتي تم تحديدىا استنادا إلى 
الدراسات التشريحية العيادية للمصابتُ بالحبسة كالتعمق فيها من خلاؿ الدراسات الخاصة بالتصوير 

 .الدماغي الوظيفي العاديتُ
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