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البحث التحولات النقدية التي شهدتها اtراسات أ�دبية، لا سqr فq يتعلق بدور القارئ في إنتاج  يmnاول
 .قالات في الجمهور والت�ؤيلم: المعنى، وذ� من �لال دراسة كتاب القارئ في النص

لم يعد النص ينُظر إليه �ك�ان مغلق يحمل دلا� �بتة، بل ٔ�صبح فضاءً ت�ٔويلياً دينام�ك�اً تت�دد معانيه من 
ك�ف ف : و�ليه، �تمحور إشكالية البحث حول العلاقة الجدلية بين سلطة النص وحرية القارئ. �لال تفا�ل القارئ معه

ت�ٔوي¥؟ وإلى �ئ مدى يمكن ٔ�ن �كون حرية  فيو في عملية ت�ٔوي¥،عنى؟ وما العوامل التي تؤ¢ر هم القارئ في بناء الما س
 الت�ٔويل مق�دة دون السقوط في فوضى دلالية؟

µركز البحث �لى مفهوم مركزية القارئ ضمن نظر±ت التلقي والت�ٔويل، ح�ث يناقش ¯يف�ة تفا�ل القارئ مع 
وتوصلت اtراسة إلى ٔ�ن التفا�ل . ل الت�ؤيلية، التفك�ك�ة، ونظرية ٔ�فق التوقعاتم¸ النص وفقاً لمقار·ت نقدية مختلفة،

الت�ٔويلي بين القارئ والنص لÃس مطلقاً، بل تحكمه عوامل لغوية، ثقاف�ة، وaريخية، تحدد نطاق الت�ؤيل المشروع وتمنع 
 .النص الفوضى اtلالية، مما يحقق التوازن بين تعدد القراءات والحفاظ �لى هوية

  .قارئ، نص، دينام�ك�ات، ت�ٔويل، تفا�ل: �ةالكلمات المفÉاح 
 

This study examines the role of the reader in constructing meaning, focusing 
on The Reader in the Text : Essays on Audience and Interpretation. Moving beyond 
traditional author-centered approaches, the research highlights the reader’s active 
participation in interpretation. It explore the dialectical relationship between textual 
authority and reader freedom, addressing key questions : How does the reader shape 
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meaning? What influences interpretation? And to what extent can multiple readings 
coexist without losing textual identity? 
By analyzing reception theory, hermeneutics, and the horizon of expectations, the 
study argues that interpretation is dynamic yet bounded by linguistic, cultural, and 
historical factors. This ensures a balance between diverse readings and textual 
coherence, preventing unlimited relativism in interpretation. 
Keywords  :  Reader, Text, Dynamics, Interpretation, Interaction. 

 
  :قدمةم

نقطة  1"لسوزان روبين سلqن وإنجي ¯روسمان ت في الجمهور والت�ٔويلمقالا: القارئ في النص"كتاب   شكل
مسـلطا الضـوء  ،العلاقة الجدلية بين القـارئ والـنص في إ�ادة النظر ح�ث ٔ�سهم في، الحديث في الفكر النقدي تحول

ح فضـاءً دينام�ك�ـًا تت�ـدد فلم يعد النص ¯ياÝً مغلقاً ذا دلا� �بتة، بل ٔ�صـب. في إنتاج المعنى �لى اtور الفا�ل Üلمتلقي
هذا التحول انعكاسًا جوهرً± لنظر±ت  معانيه من �لال التفا�ل المسrتمر بين بنÉÃه اtا�لية وت�ٔويل القارئ ß، وقد Aاء

التلقي والت�ٔويل التي ازدهرت في النصف الثاني من القرن العشرµن، م�Éٔ¢رة ·لتحولات الفكرية في النقد أ�دبي أ�مرµكي 
  .بي، م¸ل الت�ٔويلية الحديثة، والتفك�ك�ة، والسrيميائيةوأ�ورو

، من �لال تحليل التفا�ل بين القارئ "القارئ في النص"إلى تقديم قراءة نقدية لمقالات  لبحثيهدف هذا ا
كما . والنص، واسrتكشاف دور القارئ في بناء المعنى، إضافة إلى إشكاليات التلقي والت�ؤيل في سrياقات مختلفة

¯يف  شارك القارئ في îشك�ل دلالات النص؟ ما العوامل : أ�سrئì المحورية التي يثيرها الكÉاب �لى ضوءسÃسلط ال
 Bas du التي تؤ¢ر �لى عملية التلقي والت�ؤيل؟ إلى ٔ�ي مدى يظل المعنى �بتاً �ٔو مmف�Éا �لى قراءات مÉعددة؟

formulaire  
ول التفا�ل بين القارئ والنص، بل تتJلى قيمته في لا تقÉصر ٔ�همية هذا الكÉاب �لى ¯ونه دراسة نقدية ح

  .تطوµر نظر±ت التلقي والت�ٔويل، مما يفÉح �فٓاقا Aديدة تمتد إلى مجالات الفلسفة و�لم النفس والإ�لام
المضامين النظرية  -ب�ؤسع مmظور ممكن–فحص « :توضح محررa الكÉاب هدفهما من جمع هذه المقالات قائلتين

لقارئ وبصورة ٔ�عم الجمهور في النصوص أ�دبية، وفي أ�شكال الفmية أ�خرى التي يمكن ٔ�ن تعد والعملية لمفهوم ا
غوار الnساؤلات أ�ساسrية التي تدور حول منز� السrيميائية، (...) . نصوصاً  µرمي هذا ا�� ٔ�ساساً إلى سبر �ٔ

�لى ذ�، ا�تمسrتا مقالات من مجمو�ة من الباح¸ين  وبناءً  )(... .الفنيالجمهور فq يتعلق ·لنص - و�ج�عية، والت�ؤيلية
من مشارب بحثية مÉنو�ة، فhعض هؤلاء الباح¸ين ß كتا·ت متمرسة في هذا الموضوع، وبعضهم ا�خٓر كان قد قاربه 

من  الغاية"المتباينة من ح�ث مجالها، ومنهجها، ولكن تو$دها بؤرة مشتركة تتركز في . واقتران مقالاتهم. Üلمرة أ�ولى
كانت المقالات كلها قد كت�ت  .هو نفسه بmÃة بليغة �لى غنى وAدة النقد الموAه Üلجمهور. النصوص الفmية" تلقي

 2.»·سrت�mاء مقا� �زف�تان تودوروف خصيصاً لهذا الكÉاب
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 :التلقي السلبي إلى المشاركة الفا�ìالقارئ في النقد ا�دٔبي، من  :�ٔولا
  :لتاريختحولات مفهوم القارئ �بر ا - 1

Üلمعنى ا�ي  إذ انتقل من ¯ونه مÉلق�اً سلبياًشهد الخطاب النقدي تحولات Aذرية في تصوره لمفهوم القارئ، 
هذا التحول لم µكن وليد لحظة �اEرة، بل هو نتاج تطورات . يJÉkه النص إلى شريك فا�ل في îشك�¥ وإ�ادة إنتاAه

التلقي  وضوح في النظر±ت النقدية الحديثة، لا سqr في نظر±تفكرية ونقدية عميقة في اtراسات أ�دبية، تجلت ب
  .والت�ٔويل، التي عززت �ه�م بدور القارئ في فهم النصوص وإنتاج دلالاتها

ت مÉعدّدة تعكس تطوّر الفهم tوره في îشك�ل المعنى، يمكن تhnعّ حولامرّ مفهوم القارئ في النقد أ�دبي بت           
  :من �لال المرا$ل التاليةت حولاهذه الت

اعتبر الفلاسفة القدماء، لا سqr ٔ�فلاطون ؤ�رسطو، النص  :المؤلف والمعنى الثابت سلطة: العصور ال�سrيك�ة - �ٔ 
أ�دبي ¯ياÝً مغلقاً يحمل معنى �بتاً وموضوعياً  سrتمده من نية المؤلف، فحصروا دور القارئ في التلقي السلبي دون 

ٔ�سهمت العصور الوسطى في �كر س هذه الرؤية، ح�ث هيمنت القراءة قد و . �ٔويل ٔ�و بناء المعنىمشاركة فعا� في الت
اtي�kة والفلسف�ة التي تعاملت مع النصوص كمصادر Üلحق�قة المطلقة، وفرضت قوا�د تفسيرية صارمة $الت دون تعدد 

  .الفهم ٔ�و فسح ا�ال للاجتهاد الفردي
  
زةً �لى النص  :ص ومعناه المغلقاسrتقلالية الن: النقد الب�kوي- ب ظهرت الب�kوية في سrتmÃيات القرن العشرµن مركّ

و�كٔد . بوصفه نظامًا مÉكاملاً يمت& بنÉÃه اtا�لية المسrتقì التي تÉkُج المعنى بمعزل عن نوا± المؤلف ٔ�و ت�ؤيلات القارئ
ان تودوروف، $ين ربطوا المعنى شتراوس، و�زف�ت-هذا المنظور مفكرون ·رزون م¸ل رولان ·رت، وكلود ليفي

ٔ�صبح القارئ مجرد محلل لٔ*(ساق اÜلغوية �ا  .·لعلاقات الب�kوية الكامmة بين عناصر النص ذاته، لا بتفا�ل القارئ معه
سجن اÜلغة، يقول بما تقول ولا «في اد�لت القارئ فالب�kوية ، والرمزية Üلنص، دون ٔ�ن µكون ß دور في îشك�ل معناه

  3»ضيف شÃ,ا من عندهيم& ان ي 
هذا التصور يتغير مع ظهور ما بعد الب�kوية في ٔ�واخر السrتmÃيات، بدٔ� : انفÉاح النص ودور القارئ: ما بعد الب�kوية- ت

ح�ث شككت هذه النظر±ت في اسrتقلالية النص و�كٔدت ٔ�ن المعنى لÃس مغلقاً ٔ�و �بتاً، بل يت�دد من �لال �لاقة 
ٔ�ن المعنى لا يhkع من سلطة المؤلف، بل يnشكل من �لال  "رولان ·رت"ق، ٔ��لن في هذا السrيا. القارئ ·لنص

  .عل القارئ عنصرًا ٔ�ساسrياً في العملية الت�ٔويليةيجالقراءة، مما 
التي و في سrبعي�kات القرن العشرµن ظهرت نظرية التلقي  :التفا�ل اtينام�كي بين القارئ والنص: التلقي ةنظري - ث

مؤكدة ٔ�ن المعنى لا  ،هذا التوAه لتعزز، "ها0ز روEرت ±وس، وولفغانغ اµٕزر، وسrتانلي فÃش"طورها مفكرون م¸ل 
                    . يوAد مسrبقاً دا�ل النص، بل يnشكل من �لال التفا�ل اtينام�كي بين القارئ والنص

معناه �بر تفا�¥  لنظرية، لا ينُظر إلى القارئ كمسrتقhل سلبي Üلنص، بل �شريك في îشك�للهذه ا وفقاًو        
  .اtينام�كي معه، م�Éٔ¢رًا 1سrياقه الثقافي والمعرفي
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لتحولات ٔ�عمق في  افي موقع القارئ لم µكن مجرد تغيير في ا�ٔولو±ت النقدية، بل انعكاس حولإن هذا الت
إلى النص مع   فhعد ٔ�ن كان التركيز في النقد التقليدي مmصباً �لى المؤلف، انتقل . الفهم النقدي لٔ*دب ووظيفÉه

  .اليوم هو محور العملية الت�ٔويلية، ·عتباره شرµكاً في إنتاج اtلا� ولÃس مجرد مÉلقٍ لهاالقارئ ٔ�صبح  ثم الب�kوية،
يعُد مفهوم الت�ؤيلية من E�ٔرز الإشكاليات التي شغلت الفلسفة الغربية والنقد أ�دبي : النص المفÉوح واشكالية الت�ؤيل- 2

ويمكن . بيعة العلاقة بين النص والقارئ، وإمكانية الوصول إلى معنى �بت ٔ�و مÉغير Üلنصوصيmnاول ط  إذالحديث، 
  -سrنوضحها لاحقا- 4:تقسrيم الت�ٔويلية إلى اتجاهين رئÃسrيين

يجابية٭ ، "ف�ليب هامون، بول رµكور، شلاµرماخر، ودلتاي"يمثل هذا �تجاه مفكرون ·رزون م¸ل  :الت�ؤيلية الإ
  .الت�ؤيل بوصفه ٔ�داة لفهم النصوص ولÃس وسrيì لnشrتÃت المعنى ا�µن يدافعون عن

نيnشه، هايدجر، " يمثل هذا �تجاه �نٔ الت�ٔويل عملية لا نهائية،و  �رى ٔ�ن المعنى لÃس �بتاً، :الت�ؤيلية السلبية٭
   ."وAادامر

بية لÃس مجرد �لاف ، فإن النقاش بين الت�ؤيلية الإيجابية والت�ٔويلية السل "لسوزان روبين سلqن"وفقاً 
كاديمي حول المعنى، بل يحمل ٔ�بعادًا فلسف�ة ومعرف�ة تتعلق بمسائل م¸ل السلطة، وإنتاج المعرفة، والمكانة أ�نطولوج�ة  ٔ�

اليوم، ح�ث تnشابك ف�ه قضا± مÉعددة تتJاوز مجرد فهم النصوص إلى  إلىوهو نقاش ما زال مسrتمرًا . Üلفهم والوجود
  .تحكم في إنتاج الحق�قة والمعرفةمسائل ٔ�عمق تتعلق ·ل 

مع تطور اtراسات النقدية، شهدت العلاقة بين المؤلف والنص والقارئ تحولات Aذرية، كان من E�ٔرزها 
  :"ٔ�مبرتو اµٕكو"" النص المفÉوح"، و"لرولان ·رت"" موت المؤلف"ظهور مفهوم 

المؤلف إلى القارئ، فلم يعد النص مرتبطًا  ٔ�ن سلطة الت�ؤيل انتقلت من "·رت"µرى  :رولان ·رت :موت المؤلف٭
وبهذا، يصبح القارئ فا�لاً ·لكامل في صنع المعنى، مما  سمح . ب�kة كاتبه، بل ٔ�صبح معناه يnشكل من �لال القراءة

فدلا� النص �رتبط بتقدµر القارئ لعلاقة النص Eرؤيته Üلعالم، وبفرضياته «د الت�ٔويلات الممكmة Üلنص الوا$د بتعد
، ا�ي µرى ٔ�ن القارئ لÃس صانعًا مطلقاً "اµٕزر"وهذا يتعارض مع رؤية  5»ه ا�اتيةتوتجرب  ،واه�ماته الفردية ،نظريةال 

  .Üلمعنى، بل مÉفا�لاً مع النص ضمن $دود معينة
ث µرى لكmه قدّم تصورًا �كٔثر انضباطًا Üلت�ٔويل، ح�" موت المؤلف"فكرة  "اµٕكو"اسrتلهم  :�ٔمبرتو اµٕكو :النص المفÉوح٭

. ٔ�ن بعض النصوص أ�دبية تمت& ب�kة مفÉو$ة بطبيعتها، مما  سمح بتعدد القراءات دون فقدان هوية النص أ�صلية
كل ٔ�¢ر تقليدي، وإن كان   إن « لكنها مع ذ� تحتوي �لى إشارات دا�لية تفرض $دودًا �لى القراءات الممكmة

عيا، فهو لا  سrتطيع فهمه دون ٔ�ن يعيد اكnشافه ·لتعاون مع  شترط من مؤوßّ جوا· شخصيا وإبدا ،مكتملاً ماد±
الت�ٔويل "إنه µرفض الفوضى الت�ٔويلية ويضع فاصلاً واضحًا بين  ، إذ"·رت"عن  "اµٕكو"وهذا ما يميز مقاربة ، 6»المؤلفّ

سrتBدام ا�ي يتJاهل بنÉÃه وسrياقه، ح�ث µرى ٔ�ن �" الت�ؤيل المفرط"القائم �لى معطيات النص و" المشروع
  . قد يؤدي إلى ت�ؤيلات �اطئة لا îسmnد إلى ٔ�ي دلائل نصية العشوائي Üلنص

وإذا .  �لى ٔ�نها قصة خراف�ة لٔ*طفال، فهذا يتJاهل الب�kة التراج�دية Üلنص "الم& لير"فمثلا إذا فسرُت 
  .ٔ�ساسي�لى ٔ�نها رواية روما(سrية فقط، فهذا يهُمل مضمونها السrياسي واt سrتوبي ا 1984""قُرئت 
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  .بب�kة النص îسmnد إلىإذن، القارئ لÃس مق�دًّا بتفسير وا$د، لكmه ٔ�يضًا لا  سrتطيع فرض ت�ٔويلات لا 
إذا كان لكل قارئ ت�ٔوي¥ الخاص، فهل : رغم هذا التوAه نحو تعددية المعاني، يطرح النقاد سؤالاً جوهر±ً 

، بغض النظر عن ا(سJامه مع ب�kات النص؟ هنا يفقد النص معناه أ�صلي؟ وهل يمكن اعتبار �ئ ت�ؤيل صحيً�ا
تتJلى إشكالية الkس��ة المطلقة في الت�ؤيل، ح�ث يحذر بعض المفكرµن من ٔ�ن فÉح ا�ال ٔ�مام الت�ٔويلات اللامحدودة 

  .، مما يفُقد العمل أ�دبي هويته أ�صلية"نصه الخاص"قد يؤدي إلى تفك�ك النص تمامًا، بحيث يصبح لكل قارئ 
وقد . تطور الت�ٔويل في النقد أ�دبي �نٔ العلاقة بين النص والقارئ لÃست �بتة، بل دينام�ك�ة ومÉغيرةيظُهر 

ٔ�ن الت�ؤيل لا يمكن ٔ�ن µكون بلا  �لى ساهمت نظر±ت التلقي في تحرµر القارئ من هيمنة المؤلف، لكنها �كٔدت ٔ�يضًا
  .واضحةضوابط، وإلا وقعنا في فوضى ت�ٔويلية لا تبُقي Üلنص ٔ�ي هوية 

المعضì أ�ساسrية Üلنقد المعاصر �كمن في ¯يف�ة الموازنة بين حرية الت�ؤيل وا$ترام النص �ك�ان لغوي  �كمنومن هنا، 
 .وثقافي يحمل دلالاته الخاصة

 إذشهد النقد أ�دبي تطورًا ملحوظًا في فهم العلاقة بين النص والقارئ، : التوازن بين سلطة النص وحرية القارئ - 3
إلا ٔ�ن هذه الحرية الت�ٔويلية ٔ�صبحت في $د ذاتها إشكالية تتعلق . الت�ٔويل عملية مفÉو$ة �لى قراءات مÉعددةٔ�صبح 

بدور القارئ في الت�ٔويل، إذ µرى بعض النقاد ٔ�ن إطلاق العنان لتعدد الت�ٔويلات قد يؤدي إلى (س��ة مفرطة تجعل 
إلى ٔ�ي مدى يمكن  :وهذا يطرح îساؤلاً جوهر±ً  .ٔ�صليةلكل قارئ نصًا �اصًا به، مما يفُقد النص أ�دبي هويته ا

Üلقارئ ٔ�ن µكون حرًا في ت�ٔويل النص دون ٔ�ن يفقد معناه أ�صلي؟ و̄يف يمكن الحفاظ �لى هوية النص رغم اخÉلاف 
 القراءات؟

رغم �نٔ النقد الحديث يعترف بتعدد الت�ؤيلات، إلا ٔ�ن هناك �لٓيات تمنع النص من �0زلاق إلى فوضى 
  :لمعنى وتحافظ �لى هويته، و�ٔهمهاا
كون �تحتوي النصوص �لى إشارات لغوية وب�kوية تحدد نطاق الت�ٔويل المشروع، بحيث لا  :الب�kة اtا�لية Üلنص ٭

�لى ٔ�نها قصة خراف�ة لٔ*طفال، �نٔ بنÃتها  "الم& لير" فمثلاً، لا يمكن قراءة .�لى قراءات Mير مmطق�ة ةمفÉو$ً 
ا لا تدعم هذا النوع من ولا يمكن ت�ؤيل رواية aريخية �لى ٔ�نها خ�ال �لمي، �نٔ بنÃته .ح بذ�التراج�دية لا îسم

  .الت�ٔويل
فراغ، بل تkش�ٔ ضمن إطار زمني وثقافي محدد يؤ¢ر في دلالاتها  فيلا �كÉُب النصوص  :السrياق الثقافي والتاريخي ٭

ر معاصر دون مرا�اة سrياقها قد يؤدي إلى ت�ؤيلات مفرطة ن قراءة نصوص قديمة من مmظو إ ف ،ومعا0يها المتوقعة، ولهذا
بوصفها نصًا سrياسrياً عن Eريطانيا الحديثة قد µكون إسقاطًا  "هاملت"ثلاً، تفسير فم  .لا تتوافق مع معا0يها أ�صلية

    .بعيدًا عن سrياقها أ�صلي
القارئ فقط، بل يnشكل من �لال  المعنى دا�ل النص و$ده، ولا في ذهن لا يوAد :التفا�ل بين النص والقارئ ٭

  .فلا يمكن Üلنص ٔ�ن يفرض معنى وا$دًا مغلقاً، كما لا يم& القارئ حرية مطلقة في قراءته .التفا�ل بÃنهما
 ساهم النقد أ�دبي في توج�ه الت�ٔويلات المقhو�، بحيث يمنع الفهم العشوائي  :�دٔاة Üلتحقق·عتبارها النقد ا�كأديمي ٭ 

  .سrتBدام مmاهج تحليلية îسmnد إلى معايير واضحة لضبط الت�ٔويلات وضمان ا(سJاPا مع النصا �بر ،Üلنصوص
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 ؛يمت& القارئ حرية الت�ؤيل، ولكن هذه الحرية لا بد ٔ�ن �كون محكومة ٕ·شارات النص اÜلغوية والسrياق�ة
  .يير لغوية وثقاف�ة ونقديةفالت�ٔويل لÃس عملية عشوائية، بل هو تفا�ل مmضبط بين النص والقارئ،  سmnد إلى معا

كاديمي �برالتوازن يتحقق  إذن، فالقارئ . ا$ترام ب�kة النص، ومرا�اة سrياقه الثقافي، و�حÉكام إلى قوا�د النقد ا�ٔ
  .يثرُي النص بت�ٔوي¥، لكن دون ٔ�ن  سُقط �ليه دلالات لا يدعمها ٔ�ي ٔ�ساس موضوعي

جزءًا ٔ�ساسrيًا  ·تلنقد أ�دبي الحديث مجرد مÉلقٍ سلبي Üلمعنى، بل لم يعد القارئ في ا: القارئ والتفا�ل الت�ؤيلي- 4
ومع ذ�، فإن طريقة فهم هذا اtور تختلف من مقاربة نقدية إلى ٔ�خرى، ح�ث  .من عملية إنتاج اtلا� وت�ٔويل النص

  . µرى كل تيار نقدي ٔ�ن القارئ يhkغي ٔ�ن يتفا�ل مع النص بطريقة معينة وفقاً لمنهجيته
ا، فإن العلاقة بين العمل أ�دبي والجمهور لÃست مس�ٔ� 1سrيطة، بل îشمل مmاهج وتفسيرات مÉعددة تحاول ومن هن

 .تحديد طبيعة هذا التفا�ل
ز  تؤكد بعض المقار·ت النقدية �لى دور القارئ في îشك�ل المعنى من �لال ت�ؤي¥ الشخصي، بTÃ �ركّ

�لى س��ل المثال، هناك نظر±ت تهتم ·لاAٕابة عن سؤال . لية الت�ٔويلٔ�خرى �لى الحدود التي يفرضها النص ذاته في عم 
، �ئ ٔ�نها �ركز �لى ٔ�نماط القراءة اXتلفة وت�ٔثير الخلف�ات الثقاف�ة و�ج�عية �لى ت�ؤيل النصوص، "من يقرٔ� ماذا؟"

عية والتاريخية، مما يؤ¢ر �لى الضوء �لى ¯يف�ة تغير أ�شكال ا�دٔبية بفعل التحولات �ج� بî TÃسلط مقار·ت ٔ�خرى
 .طبيعة القراءة والتفا�ل مع النصوص �بر الزمن

، مؤكدةً ٔ�ن القراءة لÃست مجرد "التفا�ل الت�ٔويلي"في هذا السrياق، طرحت سوزان روبين سلqن مفهوم 
قارئ �لى  كل يضفي إذ. عملية اسrتخراج لمعنى Aاهز دا�ل النص، بل هي إ�ادة بناء Üلمعنى وفقاً لتجربة القارئ

النص دلالات Aديدة من �لال ت�ؤي¥ الخاص، مما يعني ٔ�ن المعنى لÃس �بتاً مسrبقاً، بل يnشكل من �لال القراءة 
 .ذاتها

مع هذا الطرح، لكmه يذهب إلى ٔ�بعد من ذ�، إذ µرى ٔ�ن النص لا يمكن �نٔ يوAد  "جو�Ýن كلر"يتفق 
وبهذا المعنى، يصبح القارئ لÃس مجرد مÉلقٍ، بل مmتJًا . وت�ٔوي¥دون قارئ، ٔ�ن دلالته تت�دد فقط عند قراءته 

ٔ�ن القراءة لÃست  "كلر"ومن هنا، يؤكد . ٔ�ساسrياً Üلمعنى، مما يجعل النص فضاءً ت�ؤيلياً مفÉوً$ا �لى قراءات لا نهائية
قراءة بمثابة إ�ادة �لق ه، ما يجعل كل ؤعملية اسrتهلا¯ية، بل إبداعية، ح�ث يعيد القارئ إنتاج النص في كل مرة يقر 

 .Üلنص ذاته
  :بناءً �لى ذ�، يمكن ا�تمييز بين �دة مدا�ل نقدية كبرى تحلل تفا�ل القارئ مع النص، ومن �Eٔرزها

�رى الت�ؤيلية ٔ�ن القراءة لÃست عملية اسrتخراجٍ لمعنى Aاهز دا�ل  :القراءة حوار بين القارئ والنص: الت�ؤيلية- �ٔ 
يعُاد بناء المعنى في كل قراءة Aديدة وفقاً لخلف�ة القارئ وسrياقه  إذفÉوحٌ بين القارئ والنص، النص، بل تفا�لٌ ت�ٔويليٌ م 

µرفض الت�ؤيليون فكرة ٔ�ن النص يمت& معنىً ٔ�صيلاً و�بتاً، بل يؤكدون �نٔ المعنى يتغير مع كل ح�ث . الثقافي والمعرفي
  .قراءة، مما يجعل الفهم عملية دينام�ك�ة ومÉعددة المسrتو±ت

  7:لت�ٔويلÜ اتجاهين رئÃسrيين يمُيز الباح¸ون بين 
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من E�ٔرز رواد هذا �تجاه، ح�ث ينُظر إلى النص بوصفه $املاً لمعنى  "شلاµرماخر ودلتاي"يعُد  :الت�ؤيل التقليدي ٭
الت�ؤيلية تطالب ·لكشف « ٔ�صيل يمكن الوصول إليه من �لال الت�ليل الموضوعي والسعي إلى فهم نية المؤلف

 mسعى هذه المقاربة إلى الوصول إلى  �ا. 8»يات �اصة عن المعنى أ�صليبتقî"ٔ�ي إدراك ما ٔ�راد الكاتب "فهم الفهم ،
ولهذا، µر�كز الت�ليل في هذا �تجاه �لى دراسة ب�kة النص، ومعرفة سrياقه التاريخي، وتحليل . قوß من �لال عم¥

ر القارئ يقÉصر �لى محاو� إ�ادة بناء الفهم أ�صلي Üلنص دون معانيه وفقاً لقصد المؤلف أ�صلي، مما يعني ٔ�ن دو 
تعتمد هذه الت�ؤيلية �لى تحليل النص 1شكل موضوعي، وîسعى إلى تحرµره من الت�ثٔيرات ا�اتية ٔ�و  .الت�ٔثير �ليه

  .الروما(سrية Üلقارئ
رة وجود معنى ٔ�صيل µرفض فكح�ث ، "رµكورهايدغر وMادامير و "ازدهر مع فلاسفة م¸ل  :الت�ؤيل الحديث٭ 

وفقاً لهذه الرؤية، لا يحمل النص . و�بت، مؤكدًا ٔ�ن المعنى يnشكل ·سrتمرار من �لال التفا�ل بين القارئ والنص
ن النص لا يقُرٔ� إ فمن هذا المنظور، . معنىً وا$دًا، بل µكnسب دلالات مÉعددة بتعدد القرّاء والسrياقات التي يقُرٔ� فيها

صبح القارئ جزءًا ٔ�ساسrياً في و·لتالي ي  �لال الحوار بين القارئ ومعطياته الثقاف�ة والفكريةفي عز�، بل يفُهم من 
  .�ضُفي �لى النص دلالات Aديدة بناءً �لى تجربته الشخصية ؤ�فق توقعاتهف يمنح حرية �كٔبر و عملية الت�ٔويل، 

قد µركز �لى السrياق التاريخي إذا قر�ٔ شخصان نفس الرواية، ٔ�$دهما مؤرخ وا�خٓر �الم نفس، فأ�ول : م¸ال
هنا يوt النص دلالتين مختلفÉين بناءً �لى تفا�ل كل قارئ . لٔ*$داث، بTÃ الثاني قد يحلل شخصيات الرواية نفسrياً

  .معه، مما يعكس ٔ�ن الفهم لÃس �بتاً بل يتغير بتغير الزاوية التي يقُرٔ� منها النص
 سعى �ا . م، فإن ذ� لا يعني ٔ�ن الت�ٔويل عملية عشوائية ·لكاملرغم ٔ�ن الت�ؤيلية تمنح القارئ حرية في الفه

، وهو ت�ؤيل  سmnد إلى ٔ�سس �لمية ومنهجية، بحيث µكون "الت�ؤيل المشروع"بعض الباح¸ين إلى ت�سÃٔس مفهوم 
نى، ولكن في وبهذا، فإن القارئ يعُيد إنتاج المع .مرتبطًا 1سrياق النص ومعطياته، ولÃس مجرد إسقاط ذاتي Üلقارئ �ليه
 .إطار يضمن اîساق الفهم و�دم �0زلاق إلى فوضى ت�ؤيلية Mير مبررة

�رى الت�ٔويلية ٔ�ن قراءة النص لÃست عملية اسrتخراج Üلمعنى مmظور الت�ؤيلية؟  من¯يف يقر�ٔ القارئ النص 
  . الثابت، بل فعل ت�ؤيلي مJÉدد يعتمد �لى القارئ وسrياقه

رد استرAاع مhاشر Üلمعنى، بل هو ت�ؤيل يnشكل من �لال التفا�ل بين القارئ µرى ٔ�ن الفهم لÃس مج :M9ادامير ٭
لا يوAد معنى ٔ�صيل ونهائي، بل كل �ا فكل قارئ يواAه النص وفي ذهنه �براته السابقة ؤ�فق توقعاته،  .والنص

  .قراءة هي ت�ؤيل Aديد يوt دلا� مختلفة
فكّ شrيفرات النص، بل هو تجربة فلسف�ة عميقة، ح�ث تkش�ٔ يؤكد �لى ٔ�ن الت�ؤيل لÃس مجرد فعل  :بول رµكور٭ 

كل قراءة تعُيد îشك�ل دلالات النص، مما يجع¥ مJÉددًا . المعاني من �لال التفا�ل بين ا�ات القارئة والنص المقروء
يدة من هذا يعني �نٔ كل قراءة Aديدة تضيف طبقة Aد. وMير نهائي، ويجعل عملية الفهم داNرية وMير مكتمì ٔ�بدًا

الت�ٔويل، دون ٔ�ن تلُغي الطبقات السابقة، مما يجعل النص فضاءً ت�ؤيلياً مفÉوً$ا �لى قراءات لا نهائية، دون ٔ�ن µكون 
  .هناك معنى مطلق ونهائي
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بذ�، تعُد الت�ٔويلية ٔ�داة نقدية فعا�، ساهمت في تطوµر فهمنا Üلنصوص، ح�ث لم يعد النص مجرد ¯يان 
فكل قراءة Aديدة تضيف بعُدًا ؛ بل ٔ�صبح ¯ياÝً مJÉددًا يظل مفÉوً$ا �لى قراءات Mير مmتهية مغلق يحمل معنى وا$دًا،

وبTÃ تمنح الت�ٔويلية القارئ حرية ¯بيرة في . ت�ٔويلياً Aديدًا دون ٔ�ن تمحو ما قhلها، مما يجعل النص فضاءً مJÉددًا �Üلالات
  .ضها النص، �لى عكس التفك�ك�ة التي �رفض ٔ�ي مركز �بت Üلمعنىîشك�ل المعنى، فإنها لا تلغي تمامًا الق�ود التي يفر 

µرى النقد النفسي ٔ�ن القراءة لÃست مجرد عملية : القراءة إسقاط Üلعالم اtا�لي: النقد النفسي واسrتJابة القارئ - ب
إلى النص محملاً  كل قارئ يد�لإذ يد�ل . إدرا¯ية ٔ�و تحليلية، بل هي ٔ�يضًا فعل �اطفي يعكس الب�kة النفسrية Üلقارئ

  .بتJاربه الشخصية، مشاعره، ورغباته اtف�نة، مما يجعل عملية الت�ٔويل ذاتية وفريدة لكل فرد
لاسrتJابة ... �لق النصوص طبقا لشخصياتهم الخاصة، فاحÉفظ«القراء يعيد ¯يف  "هولاندنورمان " يحلل

لم يعد وبهذا،  .10»وA Ýديدا هو مكون التوقعالقارئ ·لمكوÝت الفرويدية �Üفاع، والتحويل، والوهم، ؤ�ضاف مك
  .تفسير النص مقÉصرًا �لى بنÉÃه اÜلغوية ٔ�و سrياقه التاريخي، بل ٔ�صبح  شمل ٔ�يضًا البُعد النفسي Üلقارئ

  ¯يف يقر�ٔ القارئ النص وفقاً Üلمقاربة النفسrية؟
طفه �لى النص، ف�قرٔ�ه من �لال تجاربه وعوا لا شعور±ٔ�ن القارئ  سُقط  "هولاند"µرى : الت�ؤيل إسقاط نفسي -

  .�دسrته النفسrية الخاصة، مما يؤدي إلى ت�ٔويلات مÉعددة مرتبطة ·�ات القارئة �كٔثر من النص نفسه
بما ٔ�ن نفسrية القارئ تتغير بمرور الوقت، فإن قراءته لنفس النص قد تختلف وفقاً لحالته : التجربة القرائية مÉغيرة -

  .بها في ح�اتهالعاطف�ة والمرا$ل التي يمر 
ما يجد القارئ نفسه مÉورطًا نفسrياً في ٔ�$داث الرواية، ف�تقمص مشاعر  Mالباً: الشخصياتالتفا�ل العاطفي مع  -

  .الشخصيات ٔ�و يعكس صرا�اته اtا�لية من �لالها
ظور نفسي، من مm "مرتفعات ويذرنج لإيميلي Eرونتي"في رواية " هيثكليف وكا¢رµن"قد يmnاول القارئ �لاقة فمثلا، 

فالبعض قد µراها قصة حب م�سٔاوية تعكس التوق  ،ح�ث  سُقط مشاعره و�براته العاطف�ة �لى هذه العلاقة المعقدة
العاطفي، بTÃ قد يفسرها �خٓرون �لى ٔ�نها �لاقة مرضية قائمة �لى ا�تم& والتدمير ا�اتي، وذ� بناءً �لى رؤµتهم 

 .�شريةالنفسrية الخاصة Üلعواطف و�رتباطات ال 
يضُيف النقد النفسي بعُدًا ذاتياً إلى عملية التلقي، ح�ث لم يعد القارئ مجرد مسrته& Üلمعنى، بل اذن، 

وبهذا، تؤكد هذه المقاربة ٔ�ن كل قراءة هي انعكاس لحا� القارئ النفسrية، . ٔ�صبح مشاركاً في إنتاAه وفقاً لعالمه اtا�لي
 . نهائية، تتغير بتغير القرّاء ؤ�وضاعهم النفسrيةمما يجعل النص فضاءً مفÉوً$ا لت�ؤيلات لا

في من E�ٔرز المقار·ت النقدية التي ٔ��ادت النظر التفك�ك�ة تعُد  :القراءة فعل لا نهائي لإنتاج المعنى :التفك�ك�ة- ت
بت ، ا�ي طرح رؤية �زعزع فكرة المعنى الثا"Aاك دريدا"العلاقة بين القارئ والنص، ٔ�سسها الف�لسوف الفر(سي 

ن كل إ « Aديدة، لا يوAد ت�ؤيل نهائي ٔ�و �بت ٔ�ي نص، بل تتغير معانيه مع كل قراءة مؤكدا ٔ�نه ،والمغلق Üلنصوص
قراءة Üلنص هي بمثابة تفسير Aديد ß، واسrت�ا� الوصول الى معنى نهائي وكامل ٔ�ي نص، والتحرر من اعتبار النص 

  .ئ عنصرًا ٔ�ساسrياً في إ�ادة بناء المعنىمما يجعل القار ، 11»كائنا ومغلقا ومسrتقلا بعالمه
  :تقوم التفك�ك�ة �لى مجمو�ة من المبادئ الجوهرية التي تعيد صياMة العلاقة بين القارئ والنص
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117 

  University of Tamanghasset- Algeria                              الجزائر                     -جامعة تامنغست

ٔ�ن النص لا يحمل معنى جوهرً± �بتاً، بل يتغير وفقاً لسrياقات القراءة  "دريدا"µرى  :غياب المركز الثابت Üلمعنى ٭
  .قد �كون مÉناقضة ٔ�ح�اÝً لى إنتاج ت�ٔويلات مÉعددة اXتلفة، مما يؤدي إ 

، مما يعني "الت�ٔج�ل"و" �خÉلاف" ا�ي يجمع بين معنى Différance مفهومٔ�يضا يطرح  :الت�ٔج�ل و�خÉلاف ٭
  .تفا�ل القارئ مع النصل  تبعأ�ن المعنى لا يحُدد 1شكل مhاشر، بل يت�خٔر ويتغير ·سrتمرار 

يمكن الوصول إليه، بل تؤكد �لى �نٔ " معنى ٔ�صلي"لا تعترف التفك�ك�ة بوجود  :Üلنص�شف التناقضات اtا�لية ٭
  .كل نص يحمل تناقضاته اtا�لية التي يمكن �شفها من �لال القراءة المتعددة

النص " فهم"وفقاً tريدا، لا يمكن Üلقارئ �كتفاء بم�او�  ¯يف يقر�ٔ القارئ النص من مmظور التفك�ك�ة؟
  :ويتحقق ذ� �بر. بل �ليه ٔ�ن يتفا�ل معه تحليلاً ونقدًا، مJÉاوزًا سطح المعنى الظاهري �ك�ان مغلق،

بدلاً من البحث عن المعنى الحق�قي Üلنص،  سعى القارئ إلى تفك�ك بنÉÃه من �لال تحليل : تفك�ك الب�kة النصية٭
  .)الهامش/غياب، المركزال /الشر، الحضور/الخير: م¸ل(التناقضات والnشك�ك في الثنائيات التقليدية 

كل قراءة Aديدة تعيد îشك�ل المعنى، مما يعني ٔ�ن القارئ لا µكnشف فقط ت�ؤيلاً Aديدًا، بل  :إ�ادة إنتاج اtلا�٭
  .يخلق ت�ٔوي¥ الخاص

يتJاوز القارئ نوا± الكاتب، ح�ث لم يعد المعنى مرتبطًا بقصدية المؤلف، بل ٔ�صبح : الnشك�ك في سلطة المؤلف٭
  12.وفقاً لتفا�ل القارئ مع النصيُ�نى 

. اذن، ٔ�$دثت التفك�ك�ة ثورة في طريقة فهم القارئ Üلنصوص، ح�ث ٔ�صبح عنصرًا محورً± في إنتاج المعنى
بغض النظر عن « إذ ،فكل قراءة تعُيد بناء النص بطرق Mير مÉوقعة، مما يجعل الت�ؤيل عملية مسrتمرة لا تkتهdي ٔ�بدًا

غراض Aديدة، ويتم �س�nلاء �ليه وإ�ادة îشك�¥ماهية الشيء، فإنه يخضع Üل  فكل ا�ٔ$داث . ت�ؤيل مرارًا و�كرارًا �ٔ
يخُفي ٔ�و قد في العالم المادي تحمل طابع الإلزام والتحكم، وكل ما هو مُلزم ومÉحكم ينطوي �لى ت�ٔويل مJÉدد و�ك�ف 

ر$ì بلا نهاية، ح�ث لا  "دريدا"ـوفقاً ل وبهذا، ٔ�صبحت القراءة .13»حتى يطُمس ·لضرورة ٔ�ي معنى ٔ�و غرض سابق
  .يوAد معنى وا$د، بل عوالم دلالية مÉعددة تÉkظر �نٔ µكnشفها القارئ في كل مرة يعيد فيها النظر في النص

 �كفك ت �لى  تقوممقاربة تحليلية Üلنصوص  "·رت"قدم : القراءة فعل تفك�ك Üلعلامات: رولان ·رت والسrيميائية- ث
سrيج من العلامات يتعدد ت�ٔوي¥ ( Ãس مجرد و�اء لمعنى �بت، بل هو فالنص عنده ل . التي تتضمنها العلامات والرموز

فكرة ٔ�ن النص يمت& معنىً نهائياً، ومن هذا المنطلق، يتحول  "·رت"�ا، µرفض . بتعدد القرّاء وسrياقات القراءة
 . قراءة Aديدةيعيد إنتاج المعنى في كل كاتب �نٍ القارئ من مجرد مÉلقٍّ سلبي إلى 

لÃست مجرد اسrتهلاك لمعنى Aاهز، بل هي  ٔ�ن القراءة "·رت"µرى  وفقاً لبارت؟ ¯يف يقر�ٔ القارئ النص
عملية تفك�ك مسrتمرة لب�kة النص السrيميائية، ح�ث يتم تحليل مكوÝته اÜلغوية والثقاف�ة لإ�ادة îشك�ل دلالاته 

 :ة عند ·رت في ا�تيٓوفقاً لهذا الطرح، تت�دد �لٓيات القراء .·سrتمرار
لا يمت& النص معنىً ٔ�$ادً±، بل هو مmظومة من الإشارات القابÜ ìلتفك�ك والت�ٔويل، مما  :النص شrبكة من العلامات٭

 .ي�nح إمكانيات قرائية مÉعددة
   14":ةالنص القابل ÜلكÉاب"و" النص القابل Üلقراءة"ا�تمييز بين ٭
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�kة المغلقة ا�ي يمنح القارئ ت�ؤيلاً مhاشرًا وواضحًا، مما يقلل من اح�لات هو النص ذو الب : النص القابل Üلقراءة -
  .التعددية الت�ٔويلية

ز القارئ �لى الإبداع في ت�ؤي¥، إذ ي�nح اح�لات لا نهائية من : النص القابل ÜلكÉابة - وهو النص المفÉوح ا�ي يحفّ
فهذا النوع من النصوص يتكوّن من شrبكة من اtوال دون . ¯ياًالمعاني، مما يجعل القراءة فعلاً إنتاج�اً لا اسrتهلا

م  عمل �لىمدلولات �بتة، ح�ث تصبح القراءة فعلاً إبداعياً لا يقÉصر �لى ا$ترام النص، بل ي تحطيمه ومmعه من التكلّ
 .بمعنى نهائي

ا لنية الكاتب ٔ�و �لف�ته، بل ٔ�ن النص لا يقُرٔ� وفقً  )موت المؤلف(في مقالته  "·رت"يؤكد  :المؤلفتحطيم مركزية  ٭
ٔ�ي ٔ�ن القارئ هو من يمنح النص دلالته الحق�ق�ة، ما يجعل القراءة فعلاً مسrتقلاً . يnشكل معناه فقط في لحظة التلقي

 .15»فموت الكاتب هو ا�ثمن ا�ي تتطلبه ولادة القارئ« عن سلطة المؤلف
تحدد ¯يف�ة بناء  (Codes) ٔ�نظمة دلالية ٔ�و شفراتالنص إلى خمسة  "·رت"يقسم  :التفا�ل مع الشفرات النصية٭

وµرى ٔ�ن هذه . 16»$داثشفرة ا�ٔ ، ثقاف�ةالشفرة ال ، الرمزيةالشفرة ، tلاليةالشفرة ا« :المعنى دا�ل النص، وهي
الشفرات تتدا�ل معًا دون ٔ�ن îشكل نظامًا نهائياً، مما يعزز تعدد الت�ٔويلات الممكmة Üلنص، ويدفع القارئ إلى فكها 

�ا، فإن الشفرات لÃست مجرد وسrيì لتوج�ه القارئ، بل هي ٔ�يضًا مصدر . وتفسيرها بدلاً من قhول المعنى الظاهري
 .لتعدد المعاني دا�ل النص

لا تقُرٔ� الرواية بوصفها مجرد قصة عن فوفقاً Üلمنهج السrيميائي،  "فلوبير لغوسrتاف مدام بوفاري" رواية تحليل عند :م¸ال
·عتبارها (سrيJًا معقدًا من الرموز الثقاف�ة و�ج�عية التي تعكس تحولات ا�تمع البرجوازي  خ�انة زوج�ة، بل

لÃست مجرد شخصية روائية، بل تعكس نموذAًا ٔ�نثوً± م�Éٔ¢رًا بخطا·ت الحب  "مدام بوفاري"فشخصية . الفر(سي
  .المتعددةالروما(سي السائدة �نٓذاك، مما يجعل الرواية فضاءً مفÉوً$ا Üلت�ؤيلات 

تتحوّل القراءة إلى فعل إنتاl ولÃس ح�ث قطيعة مع التصورات التقليدية Üلنص،  "·رت"يحُدث اذن،           
؛ فالنص لا يقُر�ٔ بحثاً عن معنى �بت، بل ·عتباره فضاءً مفÉوً$ا �لى ت�ؤيلات مÉعددة، يدعو مجرد اسrتهلاك Üلمعنى

µرى �نٔ القراءة �ا، . Üلنص أ�صلي" إ�ادة كتابة"ا يجعل كل قراءة بمثابة القارئ إلى اسrتكشاف طبقاته اtلالية، مم
عملية إبداعية تفا�لية يتم من �لالها إنتاج المعنى، ح�ث لا ينُظر إلى النص ·عتباره $املاً لمعنى Aاهز، بل بوصفه 

  .فةفضاءً ت�ؤيلياً مفÉوً$ا �لى اح�لات مÉعددة يمكن Üلقارئ ٔ�ن  سrتكشفها بطرق مختل
النصوص أ�دبية لÃست ¯ياÝً مغلقاً  :القراءة بوصفها عملية تفا�لية بين القارئ والنص: فولفغانغ اµٕزر وملء الفجوات - ج

ٔ�و مسا$ات فارMة يجب �لى القارئ " فجوات نصية"يحمل معنى Aاهزًا ومكتملاً، بل هي بناء دينام�كي يحتوي �لى 
هي التي îس�ب التواصل في عملية القراءة،  -أ�ساسي بين النص والقارئ ق�îسا–إن الفجوات « ملؤها ٔ�ثناء القراءة

، وهو ا�ي  س�ب التفا�ل بين أ�شBاص، عن شيء -فالافÉقار الى موقف مشترك وإطار مرجعي مشترك يماثلان اللا
ٔ�ساس عمليات من ٔ�شكال الفراMات اللامحدودة والتكوي�kة التي îشكل  مختلفانشيء هما ش�ن  –ا�îساق واللا 

  .17»التفا�ل Eرمتها
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ة، والشخصيات لا µكون  oير المفُسرM ير واضحة، م¸ل أ�$داثM النص أ�دبي مكتملا بذاته، بل يترك مسا$ات
وبهذا، . الغامضة، وا�نها±ت المفÉو$ة، وهذا ما يدفع القارئ إلى اسrتÉkاج الروابط والمعاني وفقا �لى �براته الخاصة

قراءة Üلنص ربط العناصر الظاهرة والغامضة ف�ه، مما ٔ�ساسrياً في إنتاج اtلا�، ح�ث تتطلب كل يصبح القارئ شرµكاً 
  .يضُفي �لى القراءة طابعًا إبداعياً

�لى القراءة ·عتبارها فعالية جوهرية لتكوµن المعنى، îشمل مجمو�ة من العمليات المتكامì م¸ل  "µزرا"µركز 
هذه العملية بمجموعتين من  "اµٕزر" شrبهّ . 18»التوقعاتوتعديل  سhnاق، وصياMة�خÉيار، والتنظيم، والحدس، و�«

أ�شBاص تنظران إلى السماء ليلاً؛ ح�ث �رى إ$داهما صورة اtب ا�كٔبر، بTÃ �رى أ�خرى اtب أ�صغر، رغم 
ابط التي تصل بÃنها، مما  شير النجوم في النص أ�دبي، �بتة، بTÃ تhnاµن الرو ظلت« .ٔ�نهما تنظران إلى النجوم نفسها

ٔ�ي ٔ�ن القارئ يعيد îشك�ل المعنى وفقاً لزاويته . 19»ضمناً إلى �نٔ النص الكامن µتمتع بغنى يتJاوز ٔ�ي ت�ؤيل فردي محدد
  .الخاصة، مما يجعل كل قراءة تجربة ت�ٔويلية Aديدة

قد يختلف عن هذا القارئ ضع كل نص في اعتباره قارئاً ضمنياً، Mير ٔ�ن القارئ الفعلي يى، من pة ٔ�خر 
فالنص نفسه يفترض قارئاً ضمنياً يفهمه وفقاً لبنÉÃه اtا�لية، Mير �نٔ القارئ  ؛المفترض، مما يؤدي إلى تعدد التفسيرات

فالنص لا يقُرٔ� ·لطريقة نفسها من قhِل الجميع، بل . الفعلي قد لا يتطابق معه، مما يفÉح ا�ال ٔ�مام ت�ؤيلات مÉنو�ة
  بناءً �لى �برات القرّاء وتوقعاتهم يختلف فهمه

ٔ�ن عملية القراءة تمر بعدة مرا$ل، ح�ث لا يتلقى  "µزرا"يؤكد  ¯يف يقر�ٔ القارئ النص وفقاً لنظرية اµٕزر؟
القارئ النص 1شكل كامل دفعة وا$دة، بل يتفا�ل معه 1شكل تدريجي، مما يدفعه إلى طرح الفرضيات، وإ�ادة صياMة 

Mات التي يتر�ها النصالتوقعات، وملء الفرا.  
يحتوي كل نص �لى ثغرات مقصودة تدفع القارئ إلى البحث عن الروابط بين  :التفا�ل مع الفجوات النصية٭

  .20 .أ�$داث، مما يجع¥ مشاركاً فا�لاً في إنتاج المعنى
اته الثقاف�ة وتجاربه �لال القراءة، يعمل القارئ �لى إكمال المعلومات الناقصة وفقاً لخلف�: المعنى شك�لإ�ادة î  ٭

   .الشخصية، مما يجع¥ يضفي �لى النص دلالات Aديدة قد لا �كون مÉضمنة بوضوح في بنÉÃه أ�صلية
لا توAد قراءة نهائية ٔ�و �بتة Üلنص، بل يمكن ٔ�ن تختلف التفسيرات بين القرّاء ٔ�و حتى tى القارئ  :الت�ؤيل المتJدد٭ 

  .mة مختلفةالوا$د عند إ�ادة قراءة النص في ٔ�زم 
، ح�ث تتJلى هذه الفجوات في "الغريب �لٔبير كامو"في رواية  جوهر±يعُدّ ملء الفجوات النصية عنصرًا  :م¸ال

فلا يقدم النص تفسيرًا واضحًا tوافعه ٔ�و مشاعره، مما يفÉح ا�ال  ،، ا�ي يnسم ·لغموض"ميرسو"شخصية البطل 
فhيµ Tراه البعض تجسrيدًا Üلعب��ة و�دم �كتراث، يفسره �خٓرون  ،الفكرية ٔ�مام القارئ لت�ٔويل شخصيته وفقاً لخلف�اته

  .�ضحية لظروفه �ج�عية والسrياسrية
فخلال النصف أ�ول من القرن العشرµن، فسرُت  ؛�لاوة �لى ذ�، فإن ت�ٔويل النص قد تطور بمرور الزمن

خصوصًا في السrياقات ما —وجودي، فq بد�ٔ النقاد لاحقاًالرواية Mالباً بوصفها عملاً يعكس فلسفة العدم و�Mتراب ال
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لم �كن  "ميرسو"ٕ·�ادة قراءتها في ضوء قضا± �سrتعمار والهوية الجزاNرية، ح�ث رٔ�وا �نٔ محاكمة —بعد الكولونيالية
  .فقط 1س�ب جريمته، بل �نٔه فر(سي مسrتعمر يعÃش في مجتمع جزاNري �اضع Üلسلطة الفر(سrية

في الت�ؤيلات ¯يف ٔ�ن النص الوا$د قد يÉkج دلالات مÉعددة تبعًا ٔ�فق توقعات القارئ  يبرز هذا التحول
  .ملء الفجوات النصية من �لالالمعنى  انتاجtور القارئ في  "µزرا"وسrياقه التاريخي والثقافي، مما يعزز تصور 

إذ يؤكد ٔ�ن  ؛دودمح Mيرلت�ٔويل يمنح القارئ دورًا محورً± في إنتاج المعنى، فإنه لا µرى ٔ�ن ا "µزرا"رغم �نٔ 
و·لتالي، . إسقاط ذاتي Mير مبرر يصبح مجردالقارئ يجب ٔ�ن  سmnد إلى معطيات النص في عملية الت�ؤيل، بحيث لا 

لا يمكن ٔ�ي ت�ؤيل ٔ�ن µكون مشرو�اً ما لم  سmnد إلى ب�kات فهناك تفا�ل مسrتمر بين حرية القارئ و$دود النص، 
  .والسرديةالنص ومعطياته اÜلغوية 

 يتعامل معٔ�ن القارئ لا  "±وس"µرى : القراءة بوصفها تجربة aريخية مÉغيرة: ها0ز روEرت ±وس و�ٔفق التوقعات- ح
ٔ�ي الإطار الفكري ا�ي  ،"ٔ�فق التوقعات"النص بمعزل عن تجربته الثقاف�ة والمعرف�ة، بل يتفا�ل معه وفقاً لما يعُرف بـ 

ذا، يصبح المعنى Mير �بت، بل مÉغيرًا �بر الزمن تبعًا Üلتحولات الثقاف�ة و�ج�عية وبه. يوAه عملية التلقي والت�ؤيل
فالنص ا�ي كان يقُر�ٔ بطريقة معينة في عصرٍ ما، قد يعُاد ت�ؤي¥ في سrياقٍ �خٓر وفقاً لتغير المعايير الجمالية . والتاريخية

 النص الحالي والنصوص التي سrبقÉه، ح�ث îسهم هذه من �لال العلاقة بين«التفا�ل  يتحقق�ا  .والفكرية السائدة
 .21»العلاقة في تجديد أ�فق وتعدي¥ �بر سلسì من عمليات التلقي

ٔ�ن القراءة لÃست عملية محايدة، بل تت�ٔ¢ر ·لسrياق  "±وس"يؤكد  ¯يف يقر�ٔ القارئ النص وفقاً لياوس؟
يد�ل القراء إلى النص بتوقعات مسrبقة حول بنÉÃه . ليد النقديةالثقافي Üلمتلقي ومعرفÉه السابقة ·�نٔواع أ�دبية والتقا

ومضمونه، وعندما يتعارض النص مع هذه التوقعات، تحدث لحظة المفا�Aةٔ أ�دبية، مما يحوّل القراءة إلى تجربة دينام�ك�ة 
  .وتفا�لية

  22:�لى �دة عوامل ٔ�ساسrية "±وس"يعتمد تلقي النصوص عند 
يتفا�ل القارئ مع النص من �لال مmظور فكري وثقافي معين، فإذا Aاء النص  :Üلفهم اطار إ ·عتباره �ٔفق التوقعات  -

ٔ�ما إذا تعارض معها، فإنه يدفعه إلى إ�ادة النظر في تصوراته، مما يثري . مÉوافقاً مع توقعاته، فإنه يعزز معارفه السابقة
تجاوز ٔ�فق التوقعات وإ$داث صدمة ٔ�و مفا�Aةٔ Üلقارئ وهنا �كمن قيمة العمل أ�دبي، إذ ٔ�ن قدرته �لى . تجربته النقدية

الطبيعة الفmية �ئ عمل ٔ�دبي تت�دد من �لال الفجوة بين ٔ�فق التوقعات والمتن  «فـ .تعزز من قيمته الفmية والثقاف�ة
�، يؤكد ومع ذ. 23»أ�دبي، ومدى اعتيادية التJارب الجمالية السابقة، والتغيرات التي يفرضها تلقي أ�عمال الجديدة

ا�ٔعمال التي �uسيء فهمها في زمنها تصُبح  تغير �بر الزمن، مما قد يجعل بعضٔ�ن هذا أ�فق لÃس �بتاً، بل ي  "±وس"
 .ذات قيمة �الية في المسrتقhل

النصوص يتغير �بر العصور؛ فhعض أ�عمال التي كانت تعُد Mير ٔ�ن تلقي  "±وس"µرى  :التاريخية ا�دٔبية وت�ثٔير الزمن -
 24.فهومة ٔ�و هامشrية في زمنها قد تتحول إلى vسrيك�ات في فترات لاحقة، نJ�nة تغيرّ أ�فق الثقافي Üلقراءم 
فكلما . µكÉفي القارئ بتلقي النص 1شكل سلبي، بل يعيد îشك�¥ وفقاً لخبرته القرائية لا :التفا�ل بين القارئ والنص -

 .ادت تجربة القارئ تحفيزًا وت�ٔثيرًاكان النص �كٔثر تعق�دًا وتجاوزًا لٔ*فق المتوقع، ز 
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، ح�ث تتغير ت�ٔويلاتها �بر الزمن "±وس"تجسّد العديد من أ�عمال أ�دبية مفهوم ٔ�فق التوقعات كما يطر$ه 
 :تبعًا Üلسrياقات التاريخية والثقاف�ة

µراها �خٓرون عملاً إ(سانياً يقرٔ�ها البعض ·عتبارها نقدًا Üلظلم �ج�عي، بTÃ قد  :لف�كÉور هوغو" البؤساء"رواية - 
 .µتمحور حول المغفرة والتضحية

$ين صدرت الرواية في مmتصف القرن العشرµن، فهمها النقاد والقراء ضمن إطار  :�ٔلبير كامو" الغريب"رواية - 
ن محاكمة من مmظور ما بعد اسrتعماري، معتبرµن �ٔ  يقرؤونهالكن لاحقاً، بدٔ� بعض الباح¸ين . الفلسفة الوجودية والعب��ة

 .تعكس اtينام�ات �سrتعمارية بين فر(سا والجزاNر "ميرسو"
في القرن التاسع عشر، كان القرّاء يتوقعون من الرواية ٔ�ن �كون واقعية، لكن في القرن  :تحولات ا�ائقة ا�دٔبية- 

 .العشرµن، ٔ�صبحت الرواية �كٔثر تجري��ة، مما ٔ�دى إلى تغير ٔ�فق التوقعات tى القرّاء
يمثل ٔ�فق التوقعات ٔ�داة قوية لفهم العلاقة بين القارئ والنص والتاريخ أ�دبي، إذ µكشف ¯يف ٔ�ن إذن، 

خريطة "فهو بمثابة . أ�دب لÃس مجرد مجمو�ة من النصوص، بل هو تجربة ح�ة تتفا�ل مع القراء وتتحول �بر الزمن
من مجمو�ة من المعارف والتوقعات التي تؤ¢ر يحملها القارئ معه عند قراءة عمل ٔ�دبي، وتتكون هذه الخريطة  "ذهنية

 .�لى طريقة فهمه Üلنصوص أ�دبية
، فإن القيمة الجمالية ٔ�ي عمل ٔ�دبي لا �كمن فقط في قدرته �لى تلبية ٔ�فق توقعات القارئ، "±وس"ـ ووفقاً ل
السلبية "عمال التي تحُدث و·لتالي، فإن ا�ٔ . وإ�ادة îشك�ل أ�فق النقدي العام ،وإ�رة اtهشة ،بل في تجاوزه لها

ا�كٔثر ت�ٔثيرًا في aريخ  ما �كون ، Mالباً_ٔ�ي التي تصدم القارئ وتدفعه إلى إ�ادة النظر في معاييره الجمالية_"الجمالية
وهذا ما يفسر ¯يف ٔ�ن بعض أ�عمال التي قوبلت ·لرفض في زمانها، تحوّلت لاحقاً إلى روائع ٔ�دبية بعد ٔ�ن . أ�دب

  .ة النقدية Üلقراءتغيرت ا�ائق
�لى عكس المقار·ت التي �ركز  :القراءة نتاج Üلمنظومة الثقاف�ة و�ج�عية: سrتانلي فÃش وا�تمعات التفسيرية - خ

ؤية مختلفة، إذ يعتبر ٔ�ن عملية القراءة ر  "سrتانلي فÃش" قدم�لى القارئ الفرد بوصفه المنتج أ�ساسي Üلمعنى، ي
ووفقاً لهذا المنظور، لا ين�¸ق . ا�تمعات التفسيرية"ما يعُرف بـ  �الصًا، بل تnشكل دا�لوالت�ٔويل لÃست فعلاً فردً± 

المعنى من النص و$ده، ولا يحُدد 1شكل مطلق من قhل القارئ الفرد، بل يnشكل دا�ل الجما�ات الفكرية والثقاف�ة 
   .فسيرية مÉفق �ليها ضمنياًالتي يkتمي إ�يها القارئ، والتي îشترك في ٔ�نماط قرائية محددة وقوا�د ت 

و�� يميز فÃش بدقة بين النص . يتم انتاAه بواسطة القارئ ولÃس اكnشافه«و·لتالي فإن المعنى عنده 
ومن ثم فإن اسrتJابة القارئ لÃست . �ك�ان �بت والنص كمعنى �بت، فهو يقhل أ�ولى ولكmه يتحفظ �لى الثانية

أ�قل هي الوسrيط ا�ي من �لاß يkش�ٔ ما ٔ�ريد ٔ�ن اسميه المعنى، ومن ثم فحين Üلمعنى، بل هي المعنى ذاته، ٔ�و �لى 
 25»بعدم التواصل مع الك¸ير مما يجري حولنا -ٔ�و هكذا �ٔتصور  -نتJاه¥ ٔ�و (سقطه من الحساب فإننا نخاطر 

النص، ٔ�ن القراءة لÃست مجرد تفا�ل فردي بين القارئ و  "فÃش"µرى  ¯يف يقر�ٔ القارئ النص وفقاً لفÃش؟
فالقراء يkتمون إلى مجتمعات تفسيرية . بل هي عملية مؤطّرة دا�ل سrياقات ثقاف�ة واج�عية تفرض معايير معينة Üلفهم
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وبهذا، يختلف تفسير النص الوا$د . أ�دوات والتقاليد القرائية التي يعتمدون �ليها عند ت�ؤيل النصوص توفر لهم
   .·خÉلاف هذه ا�تمعات

  :�دة عوامل ٔ�ساسrية�لى  "فÃش"عند الت�ٔويل  يعتمد
لا يُ�نى المعنى بناءً �لى رغبة القارئ الفرد فقط، بل يت�دد من �لال أ�عراف القرائية : الت�ؤيل �عملية اج�عية ٭

  .Üلجما�ة التي يkتمي إ�يها
فالنص ا�ي . هال  تبعا يرالجما�ات التفسيرية نفسها تتغير �بر الزمن، فإن معاني النصوص تتغ بما :التفسير لÃس �بتاً٭ 

  .كان يفُسرّ وفقاً لمنظور ٔ��لاقي صارم في الماضي، قد يقُرٔ� اليوم من مmظور نقدي $داثي ٔ�و تفك�كي
يÉkُج كل مجتمع تفسيري معانٍ مختلفة، Mير ٔ�نه يفرض ٔ�يضًا ق�ودًا �لى الت�ٔويلات Mير  :دور الجما�ة في ضبط الت�ؤيل٭ 

  .، مما يمنع الفوضى الت�ؤيلية المطلقةالمقhو� دا�ل مmظومÉه الفكرية
  :فمثلاً . إذًا، لا يقرٔ� القارئ النص من فراغ، بل يخضع ت�ٔوي¥ إلى أ�طر الفكرية و�ج�عية التي توAه فهمه

�لى ٔ�نها نقد Üلمثالية الزائفة، بTÃ قد  "دون ¯يخوته ل~ميغيل دي ثير·نnس"كن لجما�ة ثقاف�ة معينة ٔ�ن تفسر رواية يم  -
  .�راها جما�ة ٔ�خرى ¯وم�د± ساخرة تعكس واقعًا اج�عياً معيناً

يمكن لجما�ة دي�kة ٔ�ن تفسر قصيدة صوف�ة �لى ٔ�نها تجربة رو$انية، في $ين ٔ�ن ·ح¸اً ٔ�دبياً قد µراها كتجربة لغوية  -
  .وفmية مجردة، بTÃ قد يقرٔ�ها مؤرخ ثقافي ضمن سrياق التصوف �ج�عي

قد يقرٔ� شخص مÉدµن نصًا ٔ�دبياً Eروح دي�kة، ف�بحث عن الرموز : قاً ÜلBلف�ة الفكرية Üلقارئت�ٔويل نص ٔ�دبي وف -
  .أ��لاق�ة والروح�ة ف�ه، بTÃ قد يقرٔ�ه شخص $داثي من مmظور فلسفي ٔ�و نفسي

. بهذا المعنى، لا µكون ت�ؤيل النص عملية ذاتية مطلقة، بل هو نتاج لخبرات القارئ الجماعية والتاريخية
التفسير "ما  سميه فÃش  فالقارئ لا يوAد في عز�، بل يkتمي إلى مجتمع ت�ؤيلي يحدد ¯يف�ة قراءته Üلنصوص، وهو

لمعرف�ة التي يkتمي إ�يها القارئ وبهذا، تصبح القراءة فعلاً اج�عياً ·مÉياز، يnشكل وفقاً لٔ*طر الثقاف�ة وا". التفا�لي
نقذ Üلنظرية من فوضي التفسيرات، ح�ث  سلم ب�نٔ هناك حقائق لغوية لا تخلو وفي تقدµره ٔ�ن الجما�ة المفسرة هي الم «

. من المعنى، ولكن تفسير هذا المعنى وشر$ه لÃس في طاقة النحو والتر̄يب، وإنما في طاقة القارئ ا�ي يمن�ه النص
  26»و�كٔد بهذا سلامة النص وموضوعيته وهكذا ٔ�بق�ت �لى ا�تمييز بين النص والتفسير،

تتغير بتغير الجما�ات التفسيرية نفسها، مما إنها �بتة، بل  و�ٔ ٔ�ن المعاني محددة مسrبقاً  هذاذ�، لا يعني ومع  
  .يجعل عملية الت�ٔويل دينام�ك�ة ومÉغيرة �بر الزمن

ية التحولات العميقة التي شهدتها اtراسات أ�دب " مقالات في الجمهور والت�ٔويل: القارئ في النص"كتاب  يبرز :الخاتمة
فلم يعد النص ينُظر إليه �ك�ان مغلق يحمل دلا� �بتة، بل . الحديثة، �اصة فq يتعلق بدور القارئ في إنتاج المعنى

تناول البحث . ٔ�صبح فضاءً ت�ٔويلياً مفÉوً$ا، ح�ث يnشكل معناه من �لال التفا�ل المسrتمر بين القارئ وب�kة النص
�عتبار tور القارئ، بدءًا من الت�ٔويلية، التي �رى القراءة حوارًا مسrتمرًا مع مجمو�ة من المقار·ت النقدية التي �ٔ�ادت 

النص، مرورًا ·لتفك�ك�ة، التي تفكك مركزية المعنى، وصولاً إلى نظرية التلقي، التي تؤكد ٔ�ن القارئ لÃس مجرد مÉلقٍّ 
  .سلبي، بل شريك فا�ل في îشك�ل اtلا�
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  :تائج المتعلقة بتفا�ل القارئ مع النص، والتي يمكن تلخيصها فq يليمجمو�ة من الن  لىاtراسة � توصلت
لم يعد المعنى �بتاً دا�ل النص، بل ٔ�صبح مJÉددًا �بر القراءات اXتلفة، ح�ث  ساهم القارئ في îشك�¥ وفقاً  -

  .لخلف�اته الفكرية والثقاف�ة
اف�ة والمعرف�ة Üلقارئ، والسrياق التاريخي و�ج�عي، والب�kة تت�ٔ¢ر عملية القراءة بعوامل مÉعددة، E�ٔرزها الخلف�ة الثق -

  .اÜلغوية Üلنص، مما يؤدي إلى تنوع الت�ٔويلات
بTÃ مmحت بعض المقار·ت، م¸ل التفك�ك�ة والتلقي، القارئ حرية واسعة في الت�ٔويل، $اولت  :تفاوت حرية القارئ -

 .افظ �لى تماسك المعنى وتمنع الفوضى الت�ٔويليةمقار·ت ٔ�خرى، م¸ل الت�ٔويلية، وضع ق�ود منهجية تح
يتغير فهم النصوص �بر الزمن وفقاً Üلتحولات الثقاف�ة وا�تمعية، مما يعني ٔ�ن القراءة  :ٔ�فق التوقعات والتلقي التاريخي -

 .لÃست عملية �بتة، بل aريخية تتJدد مع كل ج�ل من القرّاء
يعيد صياMة العلاقة بين النص والقارئ،  إذإضافة نوعية �Üراسات ا�دٔبية، " القارئ في النص"كتاب  ثلإجمالاً، يم  -

لا يخضع �ٔ$د الطرفين لسلطة مطلقة، بل تnشكل المعاني ف�لى دينام�ات التفا�ل أ�دبي،  تقوم�لاقة Aدلية  ·عتبارها
  .في فضاء مشترك بين النص وبنىُ القراءة اXتلفة

  
   :هوامش

                                                             
، حسن Ýظم، �لي $اكم صالح لت�ؤيل، �رالجمهور وا ، القارئ في النص مقالات في2007 إنجي ¯روسمان، سوزان روبين سلqن، 1
  .، لبنان، دار الكÉاب الجديدة المت�دة1ط
  .11،12ص  ،إنجي ¯روسمان سوزان روبين سلqن، ،السابقالمرجع  2
   .124، ص 1، ع17قسrنطينة، مج ، مجì ا�دٓاب، - افتراضات ±وس واµزر -، جماليات التلقي2017سميرة $دادي،  3
   .30،31ص ،إنجي ¯روسمان سوزان روبين سلqن، ينظر، المرجع السابق، 4
، المرا± المحدية، من الب�kوية الى التفك�ك، �الم المعرفة، الكويت، ا�لس الوطني Üلثقافة والفmون وا�دٓاب، 1998عبد العزµز حمودة،  5
  .93، ص 232ع 
  .17ص  ، سورية، دار الحوار Üلkشر والتوزيع،2، أ�¢ر المفÉوح، �ر عبد الرحمن بو�لي، ط�2001مٔبرتو اµكو،  6
  .62- 55ص ،إنجي ¯روسمان سوزان روبين سلqن،ينظر، المرجع السابق،  7
 ، سورية، دار الحوار Üلkشر والتوزيع،1، نظرية �سrتقhال مقدمة نظرية، �ر ر�د عبد الجليل جواد، ط1992روEرت سي هول،  8
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  .لونجمان - ، القاهرة، الشركة المصرية العالمية Üلkشر3، معجم المصطل�ات أ�دبية الحديثة، ط2013محمد عناني، - 7
  .، أ�صول المعرف�ة لنظرية التلقي، عمان، دار الشروق Üلkشر والتوزيع1997ة خضر، Ýظم عود - 8
  :ا�لات- 
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