
 نوʈوة عبد القادر/سلاط رمضان، د/د.ط                                               النقد والنقد الثقاࢭʏ عند عبد القادر فيدوح  

ة 
ّ
  2026ISSN 1112-914X               - 73 /15/03: التارʈخ    01: العدد   18:اݝݨلد          علوم اللغة العرȋية وآدا٭ڈامجل

  النقد والنقد الثقافي عند عبد القادر فǀدوح
  

Criticism and cultural criticism according to Abdelkader Fedouh 
  

  سلاط رمضان / كتوراهالب اΧط

Χنويوة عبد القادر /  كتورا  

  

  المعاصر والدراسات اݍݰداثية ࢭʏ الفكر واللغة وכدبمخ؄ف المنتخيل النقدي 

  )اݍݨزائر(ةل، جامعة عباس لغرور خɴشقسم اللغة وכدب العرȌي 

sellat.ramdane@univ-khenchela.dz 

 
  

  15/03/2026: الɴشر تارʈخ                24/11/2025: القبول تارʈخ        02/10/2025: تارʈخ לيداع
  

       : مݏݵص

 
ً
 ʇسڥʄ إڲʄ تجاوز حدود النقد כدȌي التقليدي، منتقلا

ً
 حديثا

ً
 نقديا

ً
ʇُعدّ النقد الثقاࢭʏ توجɺا

من دراسة النصوص ࢭʏ ذاٮڈا إڲʄ تحليل اݍݵطابات الثقافية وכɲساق الفكرʈة وלيديولوجية الۘܣ 

 لɺذا טتجاه بفضل جɺود نقاد بارزʈن، وقد شɺدت . Ȗشɢلɺا
ً
 لافتا

ً
الساحة النقدية العرȋية حضورا

من بئڈم عبد القادر فيدوح، الذي تم؈ّق بمقارȋته النقدية الۘܣ تجمع ب؈ن التأوʈل واستقراء البۚܢ 

انطلق فيدوح من رؤʈة تنأى عن النقل اݍݰرࢭʏ للنظرʈات . العميقة للنصوص כدبية والثقافية

، إذ سڥʄ إڲʄ توظيف النقد الثقاࢭʏ ضمن سياق عرȌي ʇعكس خصوصياته الفكرʈة الغرȋية

من خلال . والتارʈخية، مع ال؅فك؈ق عڴʄ العلاقة ب؈ن ال؅فاث واݍݰداثة ࢭʏ تحليل اݍݵطاب כدȌي

 الفɺم السطڍʏ إڲʄ قراءة 
ً
اعتماده المنݤݮ التأوʈڴʏ، حاول الكشف عن المضمر ࢭʏ النصوص، متجاوزا

وقد اɲعكس ɸذا المنڍʄ ࢭʏ دراساته حول الشعر . ق أȊعادɸا الثقافية والدلاليةمعمقة ȖسȘنط

 من النظرʈات 
ً
العرȌي والنقد כدȌي، حيث رȋط ب؈ن التأوʈل والمعرفة النقدية اݍݰديثة، مستفيدا

ʏي والثقاࢭȌر לبداع כدɸستكشف جوȖ ة نقديةȋالفلسفية واللسانية لتقديم مقار. 

؛ الفكر النقدي :الثقاࢭʏ، البۚܢ العميقة الثقد :التأوʈل :القادر فيدوحعبد : الɢلمات المفتاحية

  مقارȋة نقدية
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Abstract: 

Cultural criticism is a modern critical approach that seeks to go 
beyond the boundaries of traditional literary criticism, shifting from the 
study of texts in themselves to the analysis of cultural discourses and the 
intellectual and ideological structures that shape them. The Arab critical 
scene has witnessed a significant presence of this approach, thanks to the 
efforts of prominent critics, including Abdelkader Fedouh, who is 
distinguished by his critical approach that combines interpretation and the 
exploration of the deep structures of literary and cultural texts. Fedouh 's 
vision moves away from the mere adoption of Western theories, as he 
strives to employ cultural criticism within an Arab context that reflects its 
intellectual and historical specificities, emphasizing the relationship between 
heritage and modernity in the analysis of literary discourse. Through his 
interpretative methodology, he seeks to uncover the implicit meanings in 
texts, going beyond superficial understanding to a deeper reading that 
interrogates their cultural and semantic dimensions. This approach is 
evident in his studies on Arabic poetry and literary criticism, where he 
connects interpretation with modern critical knowledge, drawing from 
philosophical and linguistic theories to present a critical perspective that 
explores the essence of literary and cultural creativity. 

Keywords: Abdelkader Fedouh, interpretation, cultural criticism, deep 
structures, critical thought, critical approach. 

 مقدمة

إن التغ؈ف ࢭʏ اݝݨالات الفكرʈة والثقافية أمر حت׿ܣ تفرضه تحولات כɲساق טجتماعية 

والسياسية والمعرفية، ولا ʇُسȘثۚܢ النقد כدȌي من ɸذه القاعدة، إذ شɺد عڴʄ مر العصور تحولات 

ومناݠݨه، خاصة ࢭʏ السياق العرȌي الذي تأثر بالمناݠݮ النقدية الغرȋية، فتمثلɺا جوɸرʈة ࢭʏ آلياته 

 .تارة، وحاورɸا تارة أخرى، ليصوغ رؤʈته اݍݵاصة الۘܣ تراڤʏ خصوصياته الثقافية والتارʈخية

 ʇسڥʄ إڲʄ تجاوز النقد 
ً
 حديثا

ً
 نقديا

ً
وࢭɸ ʏذا السياق، برز النقد الثقاࢭʏ باعتباره اتجاɸا

قليدي الذي يركز عڴʄ النصوص ࢭʏ حد ذاٮڈا، نحو رؤʈة أوسع Ȗشمل دراسة اݍݵطابات כدȌي الت

وقد . ٕڈاالثقافية الɢامنة خلفɺا، بما ࢭʏ ذلك כɲساق الفكرʈة وלيديولوجية الۘܣ Ȗشɢلɺا وتؤثر ف
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ࢭʏ الساحة النقدية العرȋية، بفضل جɺود رواد ɸذا اݝݨال، مثل  واܷݳر ɠان للنقد الثقاࢭʏ حضو 

 .الله الغذامي الذي أسɺم ࢭʏ بلورة مفاɸيمه وتطبيقاته عبد

ومن ب؈ن النقاد الذين اشتغلوا عڴʄ النقد الثقاࢭʏ برؤʈة متم؈قة، الناقد اݍݨزائري عبد 

 
ً
القادر فيدوح، الذي سڥʄ إڲʄ مقارȋة ɸذا טتجاه النقدي ࢭʏ ضوء اݍݵصوصية الثقافية، محاولا

ولأن النقد الثقاࢭʏ يتداخل مع مختلف . قل النقدياستكشاف حدوده وأȊعاده وتأث؈فه ࢭʏ اݍݰ

 عڴʄ الناقد اݍݨزائري عڴʄ وجه اݍݵصوص، أن يتفاعل 
ً
اݍݵطابات כدبية والفكرʈة، فقد ɠان لزاما

 نحو إنتاج معرفة نقدية 
ً
 عن النقل اݍݰرࢭʏ أو اݝݰاɠاة الشɢلية، سعيا

ً
معه بوڤʏ نقدي، Ȋعيدا

 .عاصرةأصيلة قادرة عڴʄ اسȘيعاب التحولات الم

كيف Ȗعامل  تتمحور أساسا ࢭʏ السؤال التاڲʏ:وࢭɸ ʏذا לطار، تطرح إشɢالية أساسية

عبد القادر فيدوح مع النقد الثقاࢭʏ؟ وɸل ɠان استقباله له مجرد ت؄نٍ للمقولات الغرȋية، أم أنه 

ة، أبدع ࢭʏ اسȘنطاقه بما يتلاءم مع السياق العرȌي؟ ɸذا ما سنحاول استجلاءه ࢭɸ ʏذه الدراس

معتمدين عڴʄ المنݤݨ؈ن טستقراǿي والوصفي التحليڴʏ، آمل؈ن أن Ȗسɺم ɸذه المقارȋة ࢭʏ إضاءة 

 .اݍݨزائري  الناقدجانب مɺم ࢭʏ سياق النقد والنقد الثقاࢭʏ عند ɸذا 

 النقد والنقد الثقاࡩʏ؛ قراءة ࡩʏ المفɺوم واشɢالية المصطݏݳ : المبحث טول 

 ماɸية النقد الثقاࡩʏ ومفɺومه: أولا

، ومن أجل לحاطة بمفɺومه العام، الثقافةو النقد :من لفظت؈ن "النقد الثقاࡩʏ"يتɢوّن مصطݏݳ 

 الوقوف عند دلالة ɠل مٔڈما عڴʄ حدة، سواء ࢭʏ اللغة أو ࢭʏ טصطلاح
ً

 .من الضروري أولا

 مفɺوم النقد -1

 النقد ࡩʏ اللغة -

 ʏية، وجاء ࢭȋالمعاجم العر ʏفات النقد ࢭʈعرȖ عددتȖلابن منظور أن النقد  لسان العرب

ومن ɸذا  ".ناقد فلانًا إذا ناقشه ࢭʏ أمر ما: تمي؈ق الدراɸم، أي إخراج الزائف مٔڈا، وʈقال"ʇعۚܣ 

 1.المنطلق، فإن النقد لغوʈًا ʇش؈ف إڲʄ عملية كشف العيوب والتمي؈ق ب؈ن اݍݨيد والرديء

 النقد ࡩʏ טصطلاح -

إذا ɠان النقد ࢭʏ اللغة ʇعۚܣ التمي؈ق والتقوʈم، فإنه ࢭʏ טصطلاح כدȌي يتخذ Ȋعدًا أوسع، 

Ȗعب؈ف عن موقف كڴʏ إزاء الفن Ȋشɢل عام وכدب Ȋشɢل خاص، "حيث ʇعرّفه إحسان عباس بأنه 
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، وفق يبدأ بالتذوق، أي القدرة عڴʄ التمي؈ق، ثم يتدرج إڲʄ التفس؈ف، والتعليل، والتحليل، والتقسيم

  2  ".نݤݮ واܷݳ يقوم عڴʄ قواعد محددة تدعمɺا الملكة النقدية

الۘܣ يتم من خلالɺا  ךليات والقواعدوȋذلك، فإن النقد اصطلاحًا ʇش؈ف إڲʄ مجموعة من 

دراسة النصوص כدبية وفق مناݠݮ نقدية محددة، تتوافق مع طبيعة النص المدروس، مما يجعل 

ʏم العميق والتقييم الموضوڤɺالف ʄدًا تحليليًا ومنݤݨيًا قائمًا عڴɺالعملية النقدية ج. 

  :مفɺوم الثقافة -2

قافة باعتبارɸا العنصر المكمل Ȋعد تحديد مفɺوم النقد، يمكن ךن טنتقال إڲʄ مفɺوم الث

 .، لفɺم الرؤʈة الشاملة لɺذا المصطݏݳ وتحليل أȊعاده اݝݵتلفة"النقد الثقاࡩʏ"لمصطݏݳ 

. حيث تتعدد Ȗعرʈفات الثقافة باختلاف المرجعيات الفكرʈة والنظرʈة لɢل باحث أو مفكر

 .ʈة للمصطݏݳوقبل التطرق إڲʄ أبرز ɸذه الرؤى، من الضروري الوقوف عڴʄ الدلالة اللغو 

 المعۚܢ اللغوي للثقافة -

 ʏأن الفعل  لسان العربجاء ࢭ 
َ

قُف
َ
ا"ʇعۚܣ  ث

ً
 الآۜܣءَ ، و "صار حاذق

َ
ف قَّ

َ
أما ". حذقه وقوّمه"أي  ث

ࢭʏ وصف أبٕڈا أȌي بكر ) ࣇ(فࢼܣ أداة ʇُسوى ٭ڈا الرمح، وقد ورد ࢭʏ حديث السيدة عاǿشة  الثقافة

وعليه، تحمل الثقافة ࢭʏ . أي أنه قام بتقوʈم اعوجاج المسلم؈ن، "وأقام أودɸا بثقافة" :الصديق

 Ȋ.3عدɸا اللغوي معاɲي الْڈذيب والتنقيح والتقوʈم

إڲʄ الدراسات כدبية والنقدية العرȋية، إلا أن جذوره  الثقافةورغم تأخر دخول مصطݏݳ 

 اللغوʈة موجودة ࢭʏ الشعر العرȌي القديم، حيث استخدمت ɠلمة 
َ

قَف
َ
ڈا للدلالة عڴʄ ومشتقاٮ ث

 :)ɸـ 95ت ( عدي بن الرفاع العامڴʏومن ذلك قول . التقوʈم وלصلاح

 4 .حۘܢ أقوم ميلɺا وسنادɸا     وقصيدة قد بتُّ أجمع بئڈا

 )ɸـ 127ت ( الناȊغة الذبياɲيوكذلك قول 

    قوّمتُ مٔڈا فلا زʉغٌ ولا أودُ 
ُ

  5 .كما أقام قنا اݍݵطى تثقيف

فقد أشار إڲʄ حرص الشعراء عڴʄ ٮڈذيب قصائدɸم وتنقيحɺا، حيث ) ɸـ 225ت ( اݍݨاحظأما 

وɠانوا مع ذلك إذا احتاجوا إڲʄ الرأي ࢭʏ معاظم التدب؈ف ومɺمات כمور بʋّنوه ࢭʏ صدورɸم، " :قال

ا فتبقى، ومصفى من כدناس 
ً
ɢم، فإذا قوّمه الثقاف وأدخل الك؄َِف، أبرزوه مفكɺأنفس ʄوقيدوه عڴ

  6 ".مɺذبًا
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 المفɺوم טصطلاڌʏ للثقافة -

 :تبايɴت Ȗعرʈفات الثقافة ب؈ن المفكرʈن العرب والغرȋي؈ن، ومن أبرز ɸذه التعرʈفات

 عرّف الثقافة بأٰڈا  :مالك بن نۗܣʇ" مجموعة الصفات اݍݵلقية والقيم טجتماعية الۘܣ

وفق تؤثر ࢭʏ الفرد منذ ولادته، وتصبح Ȋشɢل لا شعوري الرابط الذي يحدد سلوكه 

وɸذا ʇعۚܣ أن الثقافة لʋست مجرد معرفة مكȘسبة، بل  ".أسلوب اݍݰياة السائد ࢭʏ بيȁته

 7 .ۂʏ جزء من الɺوʈة الفردية وטجتماعية

  إدوارد تايلور:  ʏشمل المعرفة والمعتقدات "يرى أن الثقافة ۂʇ امل الذيɢل المتɢذلك ال

ت المكȘسبة بوصف לɲسان والفنون وכخلاق والقوان؈ن وכعراف والقدرات والعادا

و٭ڈذا المعۚܢ، فإن الثقافة مفɺوم شامل يضم ɠل ما يɴتجه לɲسان  ".عضوًا ࢭʏ اݝݨتمع

 8داخل مجتمعه

 محمد عبد المطلب:  ʏذه "يرى أن الثقافة ۂɸ انتɠ ة للطبيعة، سواءʈشرȎלضافة ال

 ".والمɺارات وלبداعاتלضافة ࢭʏ إعادة Ȗشكيلɺا أو Ȗعديلɺا، وȖشمل العادات والتقاليد 

 9 .أي أٰڈا عنده فعل إبداڤʏ يرȋط לɲسان بالبʋئة الۘܣ ʇعʋش فٕڈا

3- ʏوم النقد الثقاࡩɺمف: 

 واسعًا عبدالله الغذاميبرز النقد الثقاࢭʏ بوضوح عڴʄ يد الناقد 
ً

، الذي أثار ولا يزال يث؈ف جدلا

 :عرّفه الغذامي بقولهوقد . ب؈ن النقاد، ب؈ن مؤʈد ومعارض لɺذا טتجاه النقدي

النقد الثقاࢭʏ فرع من فروع النقد النصوطۜܣ العام، ومن ثم فɺو أحد علوم اللغة "

وحقول כلسɴية، ʇعۚܣ بنقد כɲساق المضمرة الۘܣ تنطوي عڴʄ اݍݵطاب الثقاࢭʏ بɢل تجلياته 

ا معۚܣ بكشف לجماڲʏ كما ɸو ࢭɲ ʏشأة النقد כدȌي، وأنما. وأنماطه وصيغه
ً
طه كشف وɸو إذ

ʏاݍݨماڲ ʏ10".اݝݵبوء تحت أقنعة البلاڦ 

أن النقد الثقاࢭʏ لʋس مجرد فرع معرࢭʏ متخصص، بل ɸو  صلاح قنصوةʈرى الناقد و 

وʉش؈ف إڲʄ أن . ممارسة تحليلية Ȗشمل ɠل ما تفرزه الثقافة من نصوص، سواء ɠانت مادية أو فكرʈة

  مفɺوم النص ࢭʏ النقد الثقاࢭʏ يȘسع لʋشمل 

 خطاب الثقافة والتأوʈل ࡩʏ أعمال عبد القادر فيدوح: الثاɲيالمبحث 
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لأعمال الناقد عبد القادر فيدوح أن اɸتماماته انصȎت Ȋشɢل أسا؟ۜܣ عڴʄ  إن المتȘبع

ʏڴʈذا التوجه جليًا منذ رسالته اݍݵاصة بالتخرج برتبة ماجست؈ف والۘܣ . المنݤݮ التأوɸ رɺوقد ظ

، حيث اعتمد فٕڈا مقارȋة "لية ࡩʏ شعر طرفة بن العبدالقيم الفكرʈة واݍݨما"جاءت تحت عنوان 

 من العناصر . تأوʈلية لتحليل الظواɸر الفنية اݝݵتلفة
ً
تناول فيدوح، من منظور تأوʈڴʏ، عددا

، وغ؈فɸا من الطلل، وصورة المرأة بوصفɺا رمزًا، واݍݵمراݍݨمالية ࢭʏ شعر طرفة بن العبد، مثل 

للنصوص نحو أȊعاد تأوʈلية أعمق، فرضɺا السياق النقدي الرموز الۘܣ تجاوزت البعد الظاɸري 

 .والمنݤݨية التأوʈلية الۘܣ تȎناɸا

و୒ذا ɠان التأوʈل الذي نقصده ࢭɸ ʏذا البحث " :وقد ع؄ّف فيدوح عن رؤʈته ɸذه بقوله

يقتحم اݍݵۗܣء واللامرǿي ࢭʏ النصوص المعتمدة، فذلك لأننا نرفض أن نɢون مرآة للصورة، أو المرآة 

سة، و୒نما رغبȘنا ࢭʏ טندماج مع النص ɸو ما ʇشغل بالنا، وʉعزز اف؅فاضاتنا؛ لأن ɸناك العاك

 .11"مسوغات تدفعنا إڲʄ ذلك، وفراغات تأسرنا، وȖشددنا إڲʄ تضاعيف النص وفيوضه

ا من ɸذه الفرضية، يرى الناقد أن التأوʈل أصبح اليوم ضرورة مݏݰة ࢭʏ الفكر 
ً
وانطلاق

ا بمجالات معرفية متعددة ࢭʏ العلوم  المعاصر، مما ʇستدڤʏ أن եون المفسر أو المؤول ملمɢي

 .اللغوʈات، والتارʈخ، وכن؆فوȋولوجيا، وعلم טجتماع، وعلم النفس، والفلسفةלɲسانية، مثل 

كما أن טرتباط الوثيق ب؈ن التأوʈل ونظرʈات ما Ȋعد البɴيوʈة، والسيميائيات، ونظرʈات القراءة 

وʈؤكد بول رɢʈور عڴɸ ʄذا טرتباط ࢭʏ . والتلقي، يجعل منه أداة تحليلية حاسمة ࢭʏ النقد اݍݰديث

به ، الذي ʇعدّ شɺادة عڴʄ الدور כسا؟ۜܣ الذي تلع"التأوʈل والتأوʈل المضاعف"كتابه 

  12السيميائيات ࢭʏ دعم عملية التأوʈل

ا لدى العرب القدامى ࢭʏ تفس؈ف ךيات القرآنية 
ً
ورغم أن مفɺوم التأوʈل ɠان معروف

وכحاديث القدسية وכشعار، حيث اختلفت آراء اللغوʈ؈ن ࢭʏ تفس؈فɸا، فإن المنݤݮ النقدي 

 عاصر من خلال التأثر بالنقد الغرȌي اݍݰديث القائم عڴʄ نظرʈة التأوʈل انتقل إڲʄ النقد العرȌي الم

لم يكن اختيار عبد القادر فيدوح لɺذا المنݤݮ النقدي أمرًا عشوائيًا، بل ɠان نȘيجة 

فمنذ سبعيɴيات . طبيعية لمس؈فته البحثية الطوʈلة واɸتمامه المبكر بتحليل النصوص وتأوʈلɺا

الوطنية، عاكسًا توجɺًا واܷݰًا نحو القرن الماعۜܣ، بدأ فيدوح بɴشر مقالات نقدية ࢭʏ الܶݰف 

ɸذه المقالات لم . قراءة النصوص بطرʈقة تتجاوز الفɺم السطڍʏ، وȖسڥʄ إڲʄ تفكيك بɴيْڈا العميقة

تكن مجرد محاولات نقدية عابرة، بل ɠانت تأسʋسًا لأسلوȋه ࢭʏ التأوʈل، الذي ʇعتمد عڴʄ البحث 

 .ص כدبيةعن الدلالات اݍݵفية وتفس؈ف المسɢوت عنه ࢭʏ النصو 
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وقد شɢلت ɸذه المرحلة כوڲʄ من كتاباته ݯݨر כساس لمنݤݨه النقدي اللاحق، حيث 

تطورت أدواته وأساليبه التحليلية بمرور الوقت، مسȘندًا إڲʄ رؤʈة تتɢامل فٕڈا النظرʈة النقدية مع 

ʏية، بل عمل عڴ. التطبيق العمڴȋا مع لم يكن فيدوح مجرد ناقلٍ للمنݤݨيات النقدية الغرɺتكييف ʄ

ا بالثقافة اݝݰلية
ً
وɸكذا، فإن . السياق العرȌي، مما جعل قراءته للنصوص أك؆ف عمقًا وارتباط

اختياره لɺذا النݤݮ النقدي جاء كنȘيجة طبيعية لمسار فكري وȋحۙܣ متصل، ʇعكس اɲشغاله الدائم 

  13..دقةبأسئلة التأوʈل والتفس؈ف، وحرصه عڴʄ تقديم قراءات نقدية تȘسم بالعمق وال

 Ȗعمّقه ࡩʏ التأوʈل وتطور رؤʈته النقدية للثقافة: أولا

واصل عبد القادر فيدوح Ȗعمقه ࢭʏ حقل التأوʈل، مسȘندًا إڲʄ قناعته بأن التأوʈل ɸو 

وفقًا لرؤʈته، فإن التأوʈل . السȎيل لكشف البɴية العميقة للنصوص واسȘنطاق مɢامٔڈا اݍݵفية

. ɺم ࢭʏ إعادة Ȋعث النص و୒براز إمɢانياته الɢامنةإبداڤʇ ʏساة تحليلية، بل ɸو فعل لʋس مجرد أد

فالنص، بوصفه تأسʋسًا لما سيأȖي، يتطلب من المؤوّل ال؅قامًا متجددًا يرȋط اݍݰاضر بالمستقبل، 

ومن ɸذا المنطلق، يرى فيدوح . مما يجعله ࢭʏ حالة دائمة من التجدد والتفاعل مع دلالاته المتغ؈فة

ح إمɢانية تجاوز حدود اليق؈ن إڲʄ آفاق טحتمالات اݍݨدلية، بحيث يصبح أن عملية التأوʈل تȘي

كما أن ɸذه العملية . المؤوّل مطالبًا باستكشاف العمق الدلاڲʏ للنص وتجاوز قراءاته التقليدية

ب؈ن محمول النص وتوقعات  "טشْڈاء المتبادل"التأوʈلية، ࢭʏ سياقɺا الديناميɢي، Ȗشɢل ما ʇشبه 

ࢭʏ اسȘبدال الرؤʈة כوڲʄ برؤʈة جديدة، مما يؤدي إڲʄ تحطيم جمود  Ȗسɺم الرغبة القارئ، حيث

  14المعۚܢ المكرّر، وفتح آفاق اسȘيطيقية جديدة Ȗستكشف Ȗعددية النص وتنوع شفراته

ࢭɸ ʏذا السياق، يمكن إدراك كيف استطاع الناقد أن يتعمق ࢭʏ بحوثه التأوʈلية بما 

وقد تجڴʄ . ديثة، متȘبعًا جذور التأوʈل ࢭʏ الفكر العرȌي לسلاميȖستدعيه النظرʈات المعرفية اݍݰ

، الذي رȋط فيه  "نظرʈة التأوʈل ࡩʏ الفلسفة العرȋية לسلامية"ذلك Ȋشɢل واܷݳ ࢭʏ كتابه 

مفɺوم التأوʈل بالنصوص الشرعية، مش؈فًا إڲʄ أن الموروث المعرࢭʏ לسلامي توزع ب؈ن اتجاɸات 

، الذين استفادوا من الديɴية، والفقɺاء، وعلماء الكلام، والفلاسفةالمذاɸب متعددة، Ȗشمل 

يؤكد فيدوح أن ɸذه التعددية ࢭʏ الفɺم التأوʈڴʏ أدت إڲʄ . التأوʈل ɠأداة لاستكشاف معانٍ جديدة

 ʏن ࢭʈعض المفسرȊ عض כحيان أثارت انتقادات، خصوصًا عندما يقعȊ ʏاجْڈادات متنوعة، لكٔڈا ࢭ

أوʈلات اݍݵاطئة للنصوص الديɴية، إذ يحملون ךيات عڴʄ معانٍ غ؈ف مقصودة مغالطات نȘيجة الت

   15.دون טسȘناد إڲʄ قرʈنة دالة، مما يؤدي إڲʄ إساءة الفɺم والتأوʈل غ؈ف المنضب

 لعبد القادر فيدوح النقدي التأوʈڴʏأثر ال؅فاث واݍݰداثة ࡩʏ المنݤݮ : ثانيا
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، إذ يراه مجموعة ال؅فاثכسا؟ۜܣ ينصبّ عڴʄ  يؤكد الناقد عبد القادر فيدوح أن اɸتمامه

دون مسوّغ، مش؈فًا إڲʄ أن לɲسان يبقى مرɸونًا ٭ڈذه  الوڤʏ اݍݨمڥʏالۘܣ ينقلɺا  القيم المتبقيةمن 

ومع ذلك، لم يكن ال؅فاث وحده . القيم، مɺما حاول التغي؈ف أو التنصل مٔڈا، لأٰڈا موشومة ࢭɸ ʏوʈته

المفاɸيم والنظرʈات المنݤݮ التأوʈڴʏ، إذ استلزم כمر טطلاع عڴɠ  ʄافيًا بالɴسبة له ݍݵوض تجرȋة

، حيث تركت كتاباته أثرًا أستاذه כول ، الذي ʇعت؄فه ابن رشد، خاصة ما جاء ࢭʏ فكر اݍݰديثة

يمكن للقارئ أن يݏݰظ ɸذا التأث؈ف ࢭʏ تحليلاته النقدية، الۘܣ . عميقًا ࢭʏ تɢوʈنه النقدي والفكري 

ɢفٕڈا أف ʄتتجڴ ʏيجة قراءاته الواسعة ࢭȘار ابن رشد وكبار الفلاسفة العرب القدماء، وذلك ن

 إنتاجɺم الفكري القيم 

 إڲʄ تأثره بالفكر الفلسفي العرȌي، وجد فيدوح أن أفɢار 
ً
رت له  ما Ȋعد اݍݰداثةإضافة

ّ
وف

 لتعميق مɺاراته التحليلية ࢭʏ سياقɺا التأوʈڴʏ، وɸو ما زالت تنادي به ما Ȋعد 
ً
اݍݰداثة مساحة

وʈؤكد . باعتباره أحد العناصر כساسية لتنمية الوڤʏ وسلامة לدراك ࢭʏ ظل المتغ؈فات العصرʈة

 للتجديدفيدوح أن 
ً
 دائمة

ً
ا مستمرًا أو محاولة

ً
 العصرنة لʋست سوى تحديث

ٌ
 متأصلة

ٌ
، وɸو سمة

الۘܣ Ȗعزز  ةاݍݰداثة اݍݰقيقيلكنه يم؈ق ب؈ن  .ɠالمنكر لس؇ن الطبيعةࢭɠ ʏل عصر، فمن ينكرɸا 

، اݍݰداثة العقلانية النقدية المؤدݍݨةالتجرȋة לɲسانية ع؄ف التواصل مع ما يɴتجه العقل، وȋ؈ن 

تحت مسميات متعددة لا يمكن  فوعۜܢ المعۚܢتزرع  –بحسب رأيه  –الۘܣ يراɸا مضللة، إذ إٰڈا 

 ضبطɺا 

رȋط الآۜܣء ، بʋنما Ȗعمل اݍݰداثة عڴʄ ال؅فاث يحتوي عڴʄ آثار الذاكرةيرى فيدوح أن 

ࡩʏ فاݍݰداثة لا تنفصل عن כصالة، بل تدعو إڲʄ استدعا٬ڈا  .بأصله وȖعزʈز الوجود بمرجعيته

ومن ɸنا، ي؄فز التداخل ب؈ن التأوʈل وال؅فاث والتحديث، . ، وتحفز تداعٕڈا داخلناحياتنا اليومية

، دون أن يɢون ذلك عڴʄ حساب ݰداثةالتأوʈل وسيلة لقراءة ال؅فاث ࡩʏ ضوء اݍحيث يصبح 

 .כصالة أو טنجرار خلف اݍݰداثة المشوشة

 المنݤݮ التأوʈڴʏ عند فيدوح ࡩʏ ضوء الدراسات النقدية: ثالثا

 إڲʄ أنه  حفيظة Ȋشارفتناولت الباحثة 
ً
منݤݮ عبد القادر فيدوح النقدي والتأوʈڴʏ، مش؈فة

الظواɸر الشعرʈة، خاصة ࢭʏ الشعر اݍݨزائري اعتمد ࢭʏ معظم دراساته عڴʄ التأوʈل ࢭʏ مقارȋة 

ݳ Ȋشارف أن فيدوح . المعاصر ، وۂʏ العملية "بنائية التوالد"أو ما سماه  اɸتم بالبɴية الدالةوتوܷ

الۘܣ تبدأ ࢭʏ مخيلة المبدع، فيحولɺا بحدسه إڲʄ رؤʈا متجددة مɴܦݨمة، تتجاوز حدود البۚܢ 

اقع فقط، لا ٱڈدف כثر כدȌي إڲʄ . ا وأثرًاטجتماعية الظاɸرة، لتعكس واقعًا أك؆ف عمقً  عكس الو

  بل إڲʄ إضاءته وكشف دلالاته الɢامنة
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 ʄش؈ف عبد القادر فيدوح إڲʇ"لية،  "النص المضمر اݍݵۗܣءʈر العملية التأوɸبوصفه جو

للنص، بل يجب أن ينخرط ࢭʏ عملية  مرآة عاكسةحيث يرى أن الناقد لا يجب أن يɢون مجرد 

 :يقول فيدوح ࢭʏ كتابه إراءة التأوʈل. رة للطبقات العميقة للمعۚܢاستكشاف مستم

 مرǿي ࢭʏ النصوص المعتمدة، "
ّ
و୒ذا ɠان التأوʈل الذي نقصده ࢭɸ ʏذا البحث يقتحم اݍݵۗܣء واللا

فذلك لأننا نرفض أن نɢون مرآة للصورة، أو المرآة العاكسة، و୒نما رغبȘنا ࢭʏ טندماج مع النص ɸو 

وʉعزز اف؅فاضاتنا؛ لأن ɸناك مسوغاتٍ تدفعنا إڲʄ ذلك، وفراغات تأسرنا، وȖشدنا ما ʇشغل بالنا، 

  16 ".إڲʄ تضاعيف النص وفيوضه

ʇش؈ف ɸذا المقطع إڲʄ أن التأوʈل عند فيدوح لا يقتصر عڴʄ إعادة إنتاج النص كما ɸو، بل 

منݤݨه بنظرʈات ʇسڥʄ إڲʄ الكشف عن المعاɲي العميقة الۘܣ تتوارى خلف ظاɸره، وɸو ما يرȋط 

  .التأوʈل الفلسفية اݍݰديثة، خاصة تلك المستوحاة من ɸرمنيوطيقا غادام؈ف ورɢʈور 

ʇُش؈ف التأوʈل ࢭɸ ʏذا السياق إڲʄ عملية تتجاوز مجرد الفɺم السطڍʏ للنصوص، إذ لا 

 ʏالتوغل ࢭ ʄإڲ ʄسڥʇ بل ،ʏرة أو إعادة إنتاج الصورة كما ۂɸي الظاɲاستعادة المعا ʄيقتصر عڴ

فالتأوʈل ɸنا لا يقف عند حدود التفس؈ف . ق النصوص لكشف ما ɸو خفيّ ومست؅ف فٕڈاأعما

 كشف الدلالات الۘܣ قد لا تɢون 
ً

التقليدي، و୒نما يȘسلل إڲʄ طبقات المعۚܢ المتعددة، محاولا

ʄسيط . واܷݰة عند القراءة כوڲȊ اسɢعɲس مجرد اʋبع من قناعة بأن النص لɴذا التوجه يɸو

୒نما ɸو فضاء دلاڲʏ مفتوح يȘيح للقارئ فرصًا متعددة للاندماج معه وتفكيك بنʋته لواقع محدد، و 

 .الداخلية

يؤكد الɢاتب أن الرغبة ࢭʏ التأوʈل لا تɴبع من مجرد حب טستطلاع، بل من دافع أعمق 

ا ࢭʏ إعادة 
ً
ɢʈون القارئ مجرد متلقٍ سلۗܣّ، بل شرɢمع النصوص، بحيث لا ي ʏّالتفاعل الڍ ʏيتمثل ࢭ

فالقارئ ɸنا لا يقف عند حدود ما يمنحه النص Ȋشɢل مباشر، بل ʇسڥʄ إڲʄ الدخول . إنتاج المعۚܢ

وɸذا ʇعۚܣ أن القراءة لʋست مجرد اɲعɢاس . ࢭɲ ʏسيجه الداخڴʏ لاستكشاف معانيه المتوارʈة

ميɢانيɢيّ لما ɸو مكتوب، و୒نما ۂʏ فعل تفاعڴʇ ʏّستدڤʏ حضور القارئ بوصفه مفسرًا للنص، 

 .رًا عڴʄ اكȘشاف ما وراء الɢلمات من احتمالات تأوʈليةوقاد

كما أن الدافع وراء ɸذا التأوʈل لا يقوم عڴʄ رغبة عبȞية، بل ɸناك م؄فرات واܷݰة 

فالنصوص تحمل ࢭʏ طياٮڈا فراغات ومساحات غ؈ف . Ȗستدڤʏ الغوص ࢭʏ النصوص ٭ڈذه الطرʈقة

ل مناطق مكتملة، تحتاج إڲʄ من يملؤɸا وʉُعيد Ȗشكيلɺا من 
ّ
ɢشȖ ذه الفراغاتɸل، وʈخلال التأو

فالتأوʈل، ٭ڈذا المعۚܢ، لʋس . جذب للقارئ، تحثه عڴʄ البحث والتقظۜܣ للوصول إڲʄ رؤى أعمق
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مجرد خيار، بل ضرورة يفرضɺا النص ذاته حينما ي؅فك مساحات غ؈ف محددة، Ȗستدڤʏ من القارئ 

 .إضفاء معناه اݍݵاص علٕڈا

التأوʈڴʏ لا يقتصر عڴʄ استخراج المعاɲي اݝݵفية فحسب، بل وأخ؈فًا، فإن ɸذا التفاعل 

. يمتد لʋشمل كشف التداعيات وטرتباطات الۘܣ تحيط بالنصوص وتمنحɺا قيمْڈا العميقة

فالنصوص لʋست كيانات ثابتة، و୒نما ۂʏ ࢭʏ حالة من التمدد المستمر، حيث تتولد معانٍ جديدة 

ʈل ɸو أداة لاستكشاف ɸذه اݍݰيوʈة ࢭʏ النصوص، مما ومن ɸنا، فإن التأو . مع ɠل قراءة جديدة

يȘيح إعادة قراءٮڈا من زوايا متعددة، وʈجعلɺا قادرة عڴʄ إنتاج دلالات لا ٰڈائية، وفقًا لسياقاٮڈا ولما 

 .يحمله القارئ من خلفيات معرفية وتجارب ذاتية

 نقده للعقاد: ب؈ن التأوʈل والنقد الثقاࡩʏ: راȊعا

استخدم Ȋعض المناݠݮ النقدية כخرى، مثل المنݤݮ النفؠۜܣ، فإنه بالرغم من أن فيدوح 

يظɺر ذلك جليًا ࢭʏ نقده لتحليل العقاد لܨݵصية . ظل مل؅قمًا بتأوʈل النصوص وفق رؤʈته اݍݵاصة

أȌي نواس، حيث اعت؄ف أن العقاد أسقط نظرʈات التحليل النفؠۜܣ عڴʄ الشاعر Ȋشɢل اعتباطي 

 .نفسهدون أن ʇعتمد عڴʄ معطيات النص 

 :يقول فيدوح ࢭʏ טتجاه النفؠۜܣ ࢭʏ نقد الشعر العرȌي

" ʄي نواس باعتماده عڴȌاستقصاء أخبار أ ʏا ࢭɺومجمل القول أن محاولة العقاد الۘܣ بذل

من ... نظرًا إڲʄ أن آرائه جاءت بتأوʈلات تلقائية .. نظرʈات التحليل النفؠۜܣ لم تكن صائبة ࢭʏ مجملɺا

Ȗ وظائف غ؈ف ݯݪݮ مقنعة، والۘܣ لا ʄنطاق النتاج الفۚܣ الذي يحتوي عڴȘاس ʄا عڴɺحكم ʏند ࢭȘس

ʏڏʈعكس ܥݨله التارʇ الشاعر الذي ʏاستكشاف لا وڤ ʄنا عڴɴعيȖ 17نفسية قد  

ɸنا، ʇع؅فض فيدوح عڴʄ العقاد لأنه لم ينطلق من النصوص ذاٮڈا، بل أسقط علٕڈا 

ʈأن التأو ʄعكس إصرار فيدوح عڴʇ ذاɸزة، وɸية النص تفس؈فات نفسية جاɴبع من بɴل يجب أن ي

  .الداخلية، ولʋس من معطيات خارجية تُفرض عليه

يطرح عبد القادر فيدوح ࢭɸ ʏذا טقتباس نقدًا لمنݤݮ العقاد ࢭʏ تحليل ܧݵصية أȌي 

نواس، حيث يرى أن العقاد اعتمد عڴʄ نظرʈات التحليل النفؠۜܣ دون أن ʇسȘند إڲʄ أدلة فنية 

، أي "تأوʈلات تلقائية"ʇش؈ف فيدوح إڲʄ أن العقاد ݍݨأ إڲʈ . ʄةمقنعة من داخل النصوص الشعر 

وʈؤكد . استɴتاجات ذاتية غ؈ف مدعومة بتحليل دقيق للنصوص، مما أدى إڲʄ عدم صوابية أحɢامه

فيدوح عڴʄ أɸمية اسȘنطاق النتاج الفۚܣ، أي دراسة الشعر ذاته، لفɺم البɴية النفسية للشاعر، 

ʈتأو ʄمن טعتماد عڴ 
ً

 .لات خارجية قد لا تɢون مسȘندة إڲʄ معطيات موضوعيةبدلا
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عڴʄ الرغم من أن العقاد استخدم منݤݮ التحليل النفؠۜܣ ࢭʏ دراسة أȌي نواس، إلا أن 

فالعقاد، بوصفه ناقدًا . قد يɢون Ȗعميمًا واسعًا" غ؈ف صائبة ࢭʏ مجملɺا"اݍݰكم عڴʄ دراسته بأٰڈا 

نفؠۜܣ صرف، بل ɠان يحاول تفس؈ف ܧݵصية أȌي  وأديبًا، لم يكن ʇسڥʄ فقط إڲʄ تقديم تحليل

ومع ذلك، قد يɢون انتقاد فيدوح ࢭʏ . نواس من خلال السياق الثقاࢭʏ وטجتماڤʏ الذي ɲشأ فيه

 .محله إذا ɠانت استɴتاجات العقاد تفتقر إڲʄ التوثيق وטسȘناد إڲʄ النصوص الشعرʈة Ȋشɢل ɠافٍ 

، وۂʏ إشارة إڲʄ أن استɴتاجاته لم تكن قائمة "تأوʈلات تلقائية"يرى فيدوح أن العقاد قدّم 

ومع ذلك، يجب טع؅فاف بأن Ȋعض . عڴʄ منݤݮ تأوʈڴʏ منظم أو عڴʄ تحليل دقيق للنصوص

القراءات כدبية لا يمكن أن تɢون موضوعية بالɢامل، خاصة عند تحليل ܧݵصية تارʈخية مثل 

واستɴتاجات قد لا تɢون قابلة للقياس فالتحليل النفؠۜܣ بطبيعته ʇعتمد عڴʄ تأوʈلات . أȌي نواس

 .بنفس الطرʈقة الۘܣ تُقاس ٭ڈا المناݠݮ النقدية כخرى 

لفɺم البɴية النفسية " اسȘنطاق النتاج الفۚܣ"يدعو فيدوح إڲʄ טعتماد عڴʄ كما 

 ʏڏʈل السياق التارɸون محدودًا إذا تم تجاɢته النقدية، لكنه قد يɸو نݤݮ له وجاɸللشاعر، و

 ʏفإن . للشاعروالثقاࢭ ʏالتاڲȋخية، وʈفراغ، بل يتأثر بالعوامل טجتماعية والتار ʏشأ ࢭɴفالشعر لا ي

فɺم ܧݵصية أȌي نواس يتطلب اݍݨمع ب؈ن التحليل النفؠۜܣ ودراسة الظروف الثقافية الۘܣ أحاطت 

 .به

 قراءة غرʈب إسكندر: فيدوح والتأوʈل السيمياǿي: خامسا

ن ناقشوا المنݤݮ التأوʈڴʏ عند فيدوح، حيث أبرز مم من أبرز  غرʈب إسكندرʇعدّ الباحث 

ʇش؈ف إسكندر ࢭʏ كتابه טتجاه السيمياǿي ࢭʏ نقد  .السيميائية بالتأوʈلכخ؈ف ɸذا كيف دمج 

 ʏࢭ ʄل يتجڴʈعت؄ف أن التأوʇ أن فيدوح ʄي إڲȌا بـ  اكتناه الذات المبدعةالشعر العرɺطȋالضم؈ف ور

ʏلية اݍݨمڥʈة تأوʈعكس رؤʇ متجاوزة لݏݰدود التقليدية، مما. 

إن خصوصية التأوʈل تكمن بحسب فيدوح ࢭʏ البحث عن כɲساق " :يقول إسكندر

العامة الۘܣ تتجڴʄ ࢭʏ اكتناه الذات المبدعة بوصفɺا الكيان المرجڥʏ لاستحضار تصور نتاج الضم؈ف 

  18 ".اݍݨمڥʏ ࢭȖ ʏعامله مع النص

  :وجه النقدي لفيدوح كما يڴʏمن خلال ɸذا يمكن تحليل رؤʈة غرʈب اسكندر للت

 دمج السيميائية بالتأوʈل -1
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ݳ غرʈب إسكندر أن عبد القادر فيدوح لم يت؄نَّ التأوʈل بمعزل عن المناݠݮ النقدية  يوܷ

כخرى، بل عمل عڴʄ دمجه مع السيميائية، مما أتاح له القدرة عڴʄ استكشاف כɲساق العميقة 

عڴʄ تحليل العلامات اللغوʈة فقط، بل يتجاوز ذلك  ɸذا الدمج لا يقتصر. داخل النصوص כدبية

 .إڲʄ فɺم البɴية الثقافية الۘܣ Ȗشɢل النص כدȌي، مما يجعل تأوʈله أك؆ف شمولية

 اكتناه الذات المبدعة -2

يركز إسكندر عڴʄ أن التأوʈل عند فيدوح لا يقتصر عڴʄ استخراج المعاɲي من داخل 

ɸذا ʇعۚܣ أن التأوʈل لا ينفصل عن כȊعاد . بدعة نفسɺاالنص، بل يتعدى ذلك إڲʄ اكتناه الذات الم

النفسية والثقافية للمبدع، حيث يرى فيدوح أن فɺم النص لا يكتمل دون استحضار السياق 

ل عملية לبداع
ّ
ɢي الذي شɲي والوجداȖالذا.  

3- ʏل والضم؈ف اݍݨمڥʈالتأو 

ɸو رȋط التأوʈل بالضم؈ف أحد اݍݨوانب المɺمة الۘܣ ي؄فزɸا إسكندر ࢭʏ تحليل منݤݮ فيدوح 

ʏيتفاعل مع . اݍݨمڥ ʏو نتاج ثقاࢭɸ اتب فقط، بلɢع؄ف عن فردية الʇ ي لاȌيرى فيدوح أن النص כد

وɸذا ʇعۚܣ أن التأوʈل يجب أن يأخذ ࢭʏ טعتبار כȊعاد . اݝݵزون الرمزي واݝݵيال اݍݨمڥʏ للمجتمع

  .ه أك؆ف عمقًا وشموليةטجتماعية والثقافية الۘܣ يȘشɢل فٕڈا النص، مما يجعل

 ب؈ن المنݤݮ التأوʈڴʏ والنقد الثقاࡩʏ عند عبد القادر فيدوح  :سادسا

 ʏࢭ ʏڴʈتطبيق المنݤݮ التأو ʄر تحليل أعمال عبد القادر فيدوح أنه لم يقتصر عڴɺيُظ

تأوʈل ، كما يتܸݳ ࢭʏ كتابه النص السردي، بل وسّع نطاق دراسته لʋشمل النصوص الشعرʈة

داخل  כɲساق الثقافيةʇعكس ɸذا التطور توجɺه نحو دراسة . وכɲساق الثقافية السرد: المتخيل

 
ً

 .السرد כدȌي، مما ʇُش؈ف إڲʄ تحولٍ ࢭʏ منݤݨه النقدي من التأوʈل التقليدي إڲʄ مقارȋة أك؆ف شمولا

 يɴُتج نصًا ثانيًاʇش؈ف فيدوح إڲʄ أن التأوʈل لا يتعامل مع النص باعتباره كيانًا ثابتًا، بل 

ʏمن النص כصڴ ʄيمستوڌȌم العمل כدɺف ʏعكس نݤݨًا متعدد الطبقات ࢭʇ ذا . ، مماɸ يتوافق

يمكن  حقل دلاڲʏ مفتوححول التأوʈل، حيث يُنظر إڲʄ النص عڴʄ أنه  بول رʈكور المنظور مع آراء 

 .إعادة بنائه وفقًا لسياقات القراءة اݝݵتلفة

، والذي نقدي مع مفاɸيم النقد الثقاࡩʏالتأوʈل المع تطور أعمال فيدوح، بدأ يدمج 

ووفقًا لما ذكره  .כɲساق טجتماعية واݍݵطابات المɺمشةٱڈدف إڲʄ تحليل النصوص ࢭʏ إطار 

ا، وɸو أمر لا يمكن تحقيقه دون לلمام فيدوح، فإن 
ً

 دقيق
ً

ɠل نص أدȌي ʇستوجب تأوʈلا

  باݍݨوانب الثقافية للنص
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 ʄكتاباته כخ؈فة إڲ ʏيميل ࢭ ،ʏڴʈإثرائه يمكن القول إن فيدوح، رغم ال؅قامه بالمنݤݮ التأو

ʏيم النقد الثقاࡩɸعند تحليل بمفا 
ً
  .כɲساق اݍݵفية ࡩʏ السرد، خاصة

ً
ʇعكس ɸذا التوجّه مرونة

، بل ࢭʏ توظيف المناݠݮ النقدية، حيث لم ʇعد التأوʈل مقتصرًا عڴʄ تحليل الرموز النصيّة فحسب

 لفɺم 
ً
  اݍݵطابات الثقافية الɢامنة ࡩʏ النصوص כدبيةأصبح أداة

  

  

  :خاتمة

يظلّ تقدير الدراسات اݍݰديثة لموروثنا الثقاࢭʏ والمعرࢭʏ تقديرًا ɲسȎيًا، ࢭʏ انتظار ما يجدّ  

واعتقادنا بأننا ɲعرف ɠل ءۜܣء عن ماضʋنا ɸو اعتقاد . من اكȘشافات تكشف عمق اللاوڤʏ فيه

 لمقولة النفري ' لا ɲعرف إلا Ȋعض الآۜܣء منه': يقابله
ً

' عبارةɠلما اȖسعت الرؤʈة ضاقت ال': امتثالا

ولعل כخطر من ذلك ɸو ترفعنا عن معرفة ماضʋنا . حيث يȘسامى ࢭʏ العبارة ظاɸر الوجود وȋاطنه

بفعل ɸبوب رʈاح اݍݰداثة، تكرّسه دافعية مرض الوɸم بالتقدم خطوة إڲʄ כمام، ࢭʏ ح؈ن يتم 

مثال ɠامل، ɸو وࢭʏ المقابل أيضًا، فإن القول بصفاء ال؅فاث، وأنه عڴʄ . ال؅فاجع خطوات إڲʄ الوراء

ر بمقدار ما 
ّ
قول يفعّل دوافع الرʈبة والȘشكيك، وʈدخله ࢭʏ مذبحة الم؅فبص؈ن ٭ڈذا ال؅فاث المسط

 لا ʇسْڈان به
ً
 " جسّده ࢭʏ بناء حضارة ثȎت استحقاقɺا دɸرا

ʇعدّ عبد القادر فيدوح أحد النقاد الذين استفادوا من المنݤݮ التأوʈڴʏ وعلاقته بالنقد 

كما أن . مل مع تحليل النصوص من منظور ثقاࢭʏ بما يتماءۜܢ مع الوڤʏ כدȌيالثقاࢭʏ، حيث Ȗعا

عَدُّ من أɸم اݍݰقول المعرفية الۘܣ اɸتمت بتأوʈل النصوص الثقافية والنقدية 
ُ
Ȗ الدراسات الثقافية

 :وقد أشار فيدوح إڲɸ ʄذه כɸمية بقوله. وכدبية، نظرًا لما تقدّمه من معارف واسعة

تȘبع دراسات فيدوح أنه يȘبۚܢ توجɺًا يجمع ب؈ن النقد التأوʈڴʏ والنقد وʈظɺر من خلال 

الثقاࢭʏ، وɸو ما ʇُعزى إڲʄ قراءاته الواسعة الۘܣ Ȗشمل ال؅فاث واݍݰداثة، والشعر والسرد، بالإضافة 

: وقد توسع ࢭɸ ʏذه الرؤʈة ࢭʏ كتابه تأوʈل المتخيل. إڲʄ إلمامه بالنظرʈات الغرȋية حول النص כدȌي

د وכɲساق الثقافية، حيث تناول العلاقة ب؈ن כدب والثقافة من منظور تأوʈڴʏ، مع ترك؈ق السر 

ڈا من أك؆ف כجناس כدبية Ȗعب؈فًا عن الواقع   خاص عڴʄ الرواية نظرًا لɢوٰ

 ʇسڥʄ إڲʄ أيضا 
ً
 حديثا

ً
 نقديا

ً
تؤكد ɸذه الدراسة عڴʄ أɸمية النقد الثقاࢭʏ باعتباره توجɺا

כدȌي التقليدي، وטنتقال من دراسة النصوص ࢭʏ ذاٮڈا إڲʄ تحليل اݍݵطابات  تجاوز حدود النقد

وࢭɸ ʏذا לطار، برز عبد القادر فيدوح ɠأحد النقاد العرب . الثقافية وכɲساق الفكرʈة الۘܣ Ȗشɢلɺا
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ح الذين تȎنوا ɸذا المنݤݮ برؤʈة نقدية تȘسم بالعمق والوڤʏ بالسياقات الفكرʈة والثقافية، مما أتا

له إعادة قراءة النصوص כدبية وفق آليات تحليلية تتجاوز المظاɸر السطحية إڲʄ استكشاف 

 .بɴياٮڈا العميقة

لقد سڥʄ فيدوح إڲʄ توظيف النقد الثقاࢭʏ ضمن سياق عرȌي ʇعكس خصوصياته 

قد و . الفكرʈة والتارʈخية، مع ال؅فك؈ق عڴʄ العلاقة ب؈ن ال؅فاث واݍݰداثة ࢭʏ تحليل اݍݵطاب כدȌي

 ʏالكشف عن المضمر ࢭ ʄالذي ٱڈدف إڲ ،ʏڴʈذا التوجه من خلال اعتماده المنݤݮ التأوɸ ʄتجڴ

 من النظرʈات الفلسفية واللسانية 
ً
النصوص واسȘنطاق أȊعادɸا الثقافية والدلالية، مستفيدا

 .اݍݰديثة لتقديم رؤʈة نقدية تȘسم بالشمولية والقدرة عڴʄ التحليل العميق

أن فيدوح لم يكتفِ بمجرد است؈فاد النظرʈات الغرȋية، بل سڥʄ إڲʄ كما أظɺرت الدراسة 

إعادة صياغْڈا بما يتلاءم مع خصوصيات الثقافة العرȋية، مما جعل مقارȋته النقدية أك؆ف أصالة 

وʉُعزى ذلك إڲʄ إدراكه العميق لأɸمية ال؅فاث ࢭȖ ʏشكيل الوڤʏ النقدي، . وملاءمة للسياق العرȌي

نة ب؈ن לفادة من منجزات النقد اݍݰديث وعدم إغفال כسس الفكرʈة حيث حرص عڴʄ المواز 

 .والثقافية المتجذرة ࢭʏ الثقافة العرȋية

من جɺة أخرى، كشفت الدراسة عن כثر العميق الذي تركه النقد التأوʈڴʏ ࢭʏ منݤݮ 

 فيدوح، حيث جعله وسيلة لإعادة قراءة النصوص כدبية والثقافية بطرʈقة تȘيح استكشاف

ومن خلال ɸذا المنݤݮ، استطاع تقديم قراءات نقدية متجددة تتفاعل مع . أȊعادɸا اݍݵفية

 .النصوص بمرونة، مما ʇعزز دور النقد ࢭʏ إضاءة اݍݨوانب غ؈ف المرئية من לبداع כدȌي

 ʏم النصوص ࢭɺف ʏساعد ࢭȖ بوصفه أداة منݤݨية ʏمية النقد الثقاࢭɸاݍݵتام، ت؄فز أ ʏوࢭ

ʈته النقديةسياقاٮڈا الفكرȋمقار ʏإليه عبد القادر فيدوح ࢭ ʄو ما سڥɸوقد . ة وטجتماعية، و

أظɺرت دراساته أن النقد لا يقتصر عڴʄ التحليل اݍݨماڲʏ، بل يمتد لʋشمل دراسة اݍݵطابات 

ʏלبداڤ ʏل الوڤɢشȖ ي . الثقافية الۘܣȌر النقد العرʈتطو ʏم ࢭɺسȖ وده النقديةɺو٭ڈذا، فإن ج

 جديدة لمزʈد من الدراسات الۘܣ Ȗعيد النظر ࢭʏ العلاقة ب؈ن כدب المعاصر، مما يف
ً
تح آفاقا

  .والثقافة واݝݨتمع

  :التوصيات

بضرورة توسيع نطاق טɸتمام כɠادي׿ܣ بالنقد ࢭʏ ضوء ما سبق توطۜܣ ɸذه الدراسة 

 
ً
لقدرته عڴʄ الثقاࢭʏ ࢭʏ اݍݨامعات العرȋية، من خلال إدراجه ضمن المقررات النقدية وכدبية، نظرا

كما . تجاوز اݍݰدود اݍݨمالية الضيقة إڲʄ تحليل כɲساق الثقافية والفكرʈة المضمرة ࢭʏ النصوص
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ʇُستحسن Ȗܨݨيع الباحث؈ن عڴʄ تبۚܣ المنݤݮ التأوʈڴʏ ࢭʏ قراءاٮڈم النقدية، لما يȘيحه من إمɢانات 

كذلك توجيه اݍݨɺود  وʈُق؅فح. عميقة ࢭʏ اسȘنطاق النص כدȌي وكشف طبقاته الدلالية المتعددة

البحثية نحو دراسة تطبيقات النقد الثقاࢭʏ ࢭʏ כدب العرȌي المعاصر، قصد إبراز مدى تفاعله مع 

ʏظل العولمة والتغ؈ف الثقاࢭ ʏي ࢭȌا العالم العرɸدɺشʇ ة وטجتماعية الۘܣʈالتحولات الفكر. 

لثقاࢭʏ ضمن كما توطۜܣ بالاستفادة من تجرȋة عبد القادر فيدوح ࢭʏ توط؈ن النقد ا

السياق العرȌي، وذلك من خلال اعتماد مقارȋة نقدية تقوم عڴʄ الموازنة ب؈ن المرجعية ال؅فاثية 

 ب؈ن כصالة والمعاصرة
ً
وɴʈبڧʏ عڴʄ النقاد والباحث؈ن تطوʈر . والنظرʈة اݍݰديثة، بما يحقق توازنا

التفاعل وטختلاف بئڈما،  دراسات مقارنة ب؈ن النقد الثقاࢭʏ العرȌي ونظ؈فه الغرȌي، لتحديد حدود

وتبقى اݍݰاجة مݏݰّة إڲʄ إɲشاء مراكز . وȖعزʈز إمɢانات النقد العرȌي ࢭʏ إنتاج معرفة نقدية مستقلة

عۚܢ بتحليل اݍݵطابات الثقافية العرȋية، بما ʇسɺم ࢭʏ إثراء اݍݰقل النقدي 
ُ
Ȗ بحث متخصصة

الفكرʈة والثقافية للمجتمع  وʈدعم بناء مشروع نقدي عرȌي أصيل ʇع؄ّف عن خصوصيات الɺوʈة
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