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 ملخص: 

فتح النقل الجوي آفاق جدٌدة على عالم الأعمال بسبب السرعة الفائقة التً تعد أساس تفوقه على بقٌة فروع 

التطور التكنولوجً فً مجال صناعة  بفضل، وتمتعه بؤعلى معدلات الأمن والسلامة التً اكتسبها الأخرىالنقل 

دٌد أطره القانونٌة، التً تشتمل على وجه الطٌران. وحتى ٌتم استغلال الأمثل لهذا النوع من النقل ٌجب تح

الخصوص عقد النقل الجوي ومختلف المسإولٌات الناتجة عنه التً ٌجب أن تستجٌب  لمتطلبات الاستثمارات 

المتعلقة به، وتعد مسإولٌة الناقل الجوي للبضائع أهم المشكلات التً تواجه هذه الاستثمارات والتً قد تهددها 

فً حالة حصول حوادث أثناء عملٌة النقل الجوي وتحقق مسإولٌة الناقل، وبسبب  بسبب ضخامة التعوٌضات

لمإسسة  المالًقانونٌة تضمن الاستقرار  كآلٌةهذه التهدٌدات المالٌة وضعت التشرٌعات الجوٌة نظام الاحتجاج 

حالات محددة  بإبداء الاحتجاج فً إلزامهالنقل الجوي  وتثٌر حرص المتضرر  للمطالبة بالتعوٌض عن طرٌق 

 وفً مدد زمنٌة  مقررة قانونا، حتى ٌتوقى قرٌنة التسلٌم المطابق وتجنب الدفع بعدم القبول.

الدفع بعدم  –دعوى التعوٌض  –حتجاجالا -التؤخٌر -التلف -مسإولٌة الناقل الجوي الكلمات المفتاحٌة:

 القبول.

Abstract:  

Air carrier  has opened new horizons on the business world due to the high speed, 

which is the basis for its superiority over other branches of carrier, and its enjoyment of the 

highest levels of security and safety that it has acquired thanks to the technological 

development in the aviation industry. In order to optimize the use of this type of carrier, its 

legal frameworks must be defined, which include in particular the air carrier contract and the 

various responsibilities resulting from it that must respond to the investment requirements 

related to it, and the liability of air carrier for cargo is the most important problem facing 

these investments and which may threaten them due to their enormity. Compensation in the 

event of accidents during the air carrier process and the fulfillment of the responsibility of the 

carrier, and because of these financial threats, air legislation established the protest system 

as a legal mechanism that guarantees the financial stability of the airline and raises the 

interest of the affected person to claim compensation by obligating him to protest in specific 
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cases and in legally prescribed periods of time, until It anticipates the presumption of 

conforming delivery and avoids disagreement. 

. 
Key words: Air carrier liability- destruction-delay - Complaints - Action for damages - 

Pleading not accepted. No action shall lie. 
 

 مقدّمة:

ٌحتل النقل الجوي الصدارة فً موضوعات القانون الجوي بسبب ظهوره فً ظل نمو التجارة الدولٌة 

ا فً النظام  ًٌ بشكل كبٌر ومتسارع، ومع زٌادة الطلب على عملٌات نقل البضائع، التً تشكل عنصرًا استراتٌج

ٌحدد مستوى النمو فً التجارة الاقتصادي.الذي لا ٌعزز تنافسٌة المتعاملٌن الاقتصادٌٌن فقط ، ولكنه كذلك 

 الخارجٌة الذي ٌنعكس على تطور التجارة الدولٌة. 

تكون عن طرٌق عقد النقل الجوي  وبما أن الوسٌلة القانونٌة التً تتٌح تنفٌذ عملٌات  النقل الجوي غالبا ما

تنفٌذه المتمثلة فً ٌختلف عن غٌره من العقود بصفة عامة وعقود النقل بصفة خاصة إلا من حٌث وسٌلة  الذي لا

فً حراف نان. وٌقف القانون حائلا لمنع الاالطائرة. فإنه ٌفترض فً هذا العقد أن ٌنفذ حسب ما التزم به الطرف

 ةالناقل الجوي فانه ٌوجب مسإولٌ تنفٌذ هذه الالتزامات الناشئة عن عقد النقل، ومتى وجد انحراف من جانب

 الناقل التً ٌستتبعها تعوٌض للمتضرر. 

التعوٌض الذي تولت تنظٌم أحكامه  مختلف القوانٌن الجوٌة سواء على المستوى الدولً أو الداخلً،   اهذ

عدم ب إجرائٌةونظمت معه أحكام دعوى مسإولٌة الناقل الجوي للبضائع، حٌث وضعت لها بصفة خاصة قٌود 

ى مسإولٌة الناقل الجوي بمعنى أن المدعً علٌه فً دعو ،ٌسقط الحق فً  قبول دعوى التعوٌض احترامها

 إلزامفً النهاٌة عدم  تهٌمكنه التمسك بالدفع بعدم القبول الذي تكون نتٌجبسبب عدم احترام هذا القٌد للبضائع 

سقوط الحق فً التعوٌض بالرغم من توفر جمٌع أركان مسإولٌة الناقل  ومنه ،الناقل الجوي بدفع التعوٌض

 ما القانونٌة والعملٌة ونحدد ودوافعهٌجب أن نفهم مبررات هذا القٌد  ونظرا لخطورة هذه الأثر الجوي للبضائع.

من اجل رفع دعواه على الناقل التً على المتضرر احترامها عند استلامه للبضائع، والمادٌة الحدود الزمنٌة  هً

الاحتجاج قبل رفع  إبداءزمنً على  وضع قٌد الدوافع وراءهً  ، ومافً حالة حصول أضرار للبضائع المنقولة 

وتحدٌد  م قواعد الاحتجاج فً مجال النقل الجويظالتً تنلذلك ٌجب تحدٌد النصوص القانونٌة  .دعوى التعوٌض

لذلك قسمنا هذه المقال إلى محورٌن فً وتؤثٌرها على حقوق أطراف هذا النوع من المسإولٌة.  فعالٌة هذه القواعد

حالات الاحتجاج وآجاله و وفً المحور الثانً نتناول شروط الاحتجاج وأثره على  نتناول فً المحور الأول

  دعوى التعوٌض.

 حالات الاحتجاج وآجاله . .1

قل ال النإلا فً الحالات التً ٌتم فٌها تسلٌم البضائع المنقولة من قبعن شرط الاحتجاج    حدٌثلٌمكن ا لا

 إمانه ٌفترض أن هذه البضاعة لة فإٌتم فٌها تسلٌم للبضائع المنقو التً لا الجوي إلى المرسل إلٌه، وفً الحالات

 بذلك.  إعلامههذه الحالات ٌفترض علم الناقل بحصولها ولٌس فً حاجة إلى  كت هلاك كلً أو ضاعت وفًهل

أساسه فً استلام المرسل إلٌه البضائع المرسلة، حٌث ألزمه القانون بإجراء  لذلك ٌجد هذه الشرط

 ( . 2.1)  وحسب شروط شكلٌة وموضوعٌة(، 1.1التحفظ فً حالات محددة ) الاحتجاج أو

 حالات الاحتجاج. 1.1

مسإولٌة الناقل الجوي للبضائع. حٌث ٌثٌر من تعوٌض الٌة حمائٌة لكلا طرفً دعوى ٌعد الاحتجاج آل

و التحقق من حرص المرسل إلٌه الإسراع فً تسلم البضاعة مع التؤكد من تطابقها مع الحالة التً أرسلت بها 
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بذلك لا ٌترك عبئها ٌدوم طوٌلا و (Malcolm,2010,164)متى وكٌف حصلت الأضرار الضرر وتحدٌدطبٌعة 

النقل أو الحفاظ علٌها وبذلك لا ٌتعطل وصة لجمع مختلف الأدلة المتعلقة بعملٌة على عاتق الناقل وتتٌح له الفر

. لذلك نجد أن أغلب التشرٌعات المقارنة أقرت  (258، 2009/2010)دلال،معها مشروعه التجاري الضخم

ٌصدر عنه الدفع بعدم القبول  كآلٌة لوضع حد للدعوى القضائٌة فً حالة تسلم المرسل إلٌه البضاعة دون أن 

 فهو بذلك ٌحقق العدالة  واستقرار للمعاملات..(184، 1976)التلٌلً،احتجاج

ٌقصد بالاحتجاج هو الاعتراض أو لفت انتباه الناقل الجوي على التنفٌذ السٌئ لعقد النقل الجوي أو و

)نور م المطابقالتؤخر فً تنفٌذه من طرف الناقل الجوي،  فهو تعبٌر عن عدم الرضى  ورفض قٌام قرٌنة التسلٌ

 ٌتم من خلاله تسجٌل تحفظات المرسل إلٌه على حالة البضاعة المسلمة إلٌهو ،(75، 2015شان، 

تسلم البضائع، الذي لا ٌحدث فً حالة الضٌاع  ،الاحتجاج، وعلٌه ٌفترض فً التحفظ أو (399، 2006)الفقً،

ٌسعى من خلالها  ةكونه وسٌلفً . وتكمن فلسفة الاحتجاج (335، 2019)محمود عبد الجواد، أو الهلاك

المرسل إلٌه إلى إبداء تحفظه على حالة الأشٌاء المنقولة بعد تسلمه إٌاها وقد كانت قبل التسلٌم فً حراسة الناقل 

 الذي قد لا ٌدرك حصول مثل هذه الأضرار. .(397)الفقً،الجوى

ٌعد القاعدة العامة فً دعاوى المسإولٌة  هذا الأخٌر والاحتجاج صورة خاصة للإعذار من حٌث أن

إلزام على المدٌن فً دفع التعوٌض إلى  طالبة بالتعوٌض، هذا ٌعنً أنه لاشرط للم وهوالعقدٌة بصفة عامة 

الدائن المتضرر، ما لم ٌقم هذا الأخٌر بإعذار الأول بالوفاء بما ترتب فً ذمته من تعوٌض نجم عن تحقق 

من هذا الإجراء هو انتفاء شبهة أن الدائن تؤخٌر فً الوفاء، أو شبهة إقراره الضمنً  مسإولٌته العقدٌة، والغرض

لف الاحتجاج عن الاعذار من حٌث توٌخ .(62، 2013/2014)دهٌمً، بعدم حصول ضرر له من ذلك التؤخٌر

اعد التقادم أن الاعذار غٌر مرتبط بآجال محددة ولم ٌجعل له المشرع مدد محددة وإنما تركه مفتوح ٌخضع لقو

كلاهما ٌعبر عن نٌة المتضرر فً المطالبة بالتعوٌض، والاحتجاج ٌقوم مقام الاعذار فً الحالات التً ٌتطلب ف

 فٌها الاحتجاج بنص القانون.

أن ٌكون النزاع بٌن المرسل أو المرسل إلٌه والناقل الجوي ومإدى ذلك أن  وٌشترط فً صحة الاحتجاج

مجال تطبٌق النصوص المتعلقة بالاحتجاج أن ٌكون نزاع بٌن الناقل والمرسل أو المرسل إلٌه بخصوص التلف 

ن الناقل الفعلً أو التؤخٌر فً التسلٌم، أما حٌث ٌكون النزاع  بٌن الناقل المتعاقد فً النقل الجوي المتتابع وبٌ

فانه لا مجال لتطبٌق حكم النص ولو كان النزاع متعلق بتلف البضاعة المنقولة أو التؤخٌر فً  المتعاقد  معه مثلا،

)بن تسلٌمها لان مسإولٌة الناقل الفعلً الجوي قبل الناقل الأصلً هً مسإولٌة عقدٌة مصدرها العقد المبرم بٌنها

 .(174، 2014حٌدر، 

عن تبٌان طرٌقة غفلت بالمقابل و ،من اتفاقٌة وارسو تقرر أمر بدٌهً ومفترض1ف 26 ن نص المادةإ

من هذه المادة  معطلة  01من نفس المادة، لذلك تعد الفقرة  4الدلٌل العكسً الذي تهدمه أصلا الفقرة  إقامة

تسلم ورسل إلٌه بذلك علم المأعثر على البضاعة وثم فً حالة مثلا ضٌاع البضاعة حكما أو قانونا  إلاالأثر، 

الناقل  إقرارالبضائع دون تحفظ، بالرغم من أن هذه الحالة استثنائٌة جدا لكنها لٌست مستحٌلة الوقوع. فهل ٌكفً 

 . للاحتجاجداعً  ولا أٌام من الٌوم المفترض وصولها فٌه دون استلام البضاعة 07بضٌاع البضاعة أو مرور 

الناقل  لإعلامالضرر بل هو وسٌلة  لإثباتتجاج بؤنه لٌس وسٌلة وهنا ٌجب العودة إلى الحكمة من الاح

المنقولة وهً فً حراسته، وفً هذا المثال وبسبب ضٌاع البضاعة فالناقل على توقع  ةضرر للبضاعبحصول 

الاحتجاج فً  إبداءباحتمالٌة حصول ضرر، لذلك ٌجب على المرسل إلٌه الذي تسلم البضاعة التً عثر علٌها، 

المحددة قانونا، لتؤكٌد حصول الضرر.لذلك كان على واضعً نص إما التؤكٌد على وجوب الاحتجاج فً الآجال 

 إثباتببساطة ثبوت ضٌاع البضاعة هو ضرر مإكد ٌبقى فقط  لأنهالبضاعة بعد ثبوت ضٌاعها،  إٌجادحالة 
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ب على مستلم البضاعة البضاعة بعد ضٌاعها هنا الضرر غٌر مإكد لذلك ٌج إٌجادالمتسبب فٌه، لكن  ثبوت 

 تحفظه على حالة البضاعة. إبداء

 .الاحتجاج فً حالة التلف أو الهلاك أو الضٌاع 1.1.1

على  1955من بروتوكول لاهاي  15دة ا، من اتفاقٌة وارسو المعدلة بالم2 ف 26جاء فً نص المادة  

بمجرد اكتشافه له على أن ٌكون ذلك أنه " فً حالة التلف ٌجب على المرسل إلٌه أن ٌوجه احتجاجا إلى الناقل 

لأمر بالبضائع من تارٌخ خلال سبعة أٌام على الأكثر إذا تعلق الأمر بالأمتعة وأربعة عشر ٌوما إذا تعلق ا

أما فً حالة التؤخٌر فٌجب توجٌه الاحتجاج خلال واحد وعشرٌن ٌوما على الأكثر من تارٌخ وضع  ،استلامها

 ".الأمتعة أو البضاعة تحت تصرفه

"  فً حالة التعٌب ، ٌجب على المرسل إلٌه أن ٌوجه  02 ف 31فنصت فً المادة  1999ريال أما  اتفاقٌة مونت 

وأربعة عشر ، خلال سبعة أٌام بالنسبة للأمتعة المسجلة جا إلى الناقل فور اكتشاف التعٌب، وعلى الأكثراحتجا

، ٌجب علٌه تقدٌم الاحتجاج خلال واحد ة التؤخٌروفً حال، اعتبارا من تارٌخ تسلمها ٌوما بالنسبة للبضائع

أن  امنهٌفهم  وعشرٌن ٌوما على الأكثر من التارٌخ الذي تكون فٌه الأمتعة أو البضائع قد وضعت تحت تصرفه"

فً الدعاوى المرفوعة للمطالبة بالتعوٌض عن التلف أو  إلاٌكون  هذه النصوص  أن تطلب شرط الاحتجاج لا

 .التؤخٌر

و الهلاك الجزئً بٌن اتجاه فً الفقه والقضاء حول الاحتجاج فً حالة الضٌاع الجزئً أ خلاف ثارلهذا السبب   

 لمبدأ تشبٌه الهلاك الجزئً أو الضٌاع الجزئً  بالتلف وآخر رافض له. مإٌد 

نطق فً شًء فالاتجاه المإٌد لتشبٌه الهلاك الجزئً أو النقص بالتلف أن خلاصة هذا الرأي أنه لٌس من الم

وارسو تفسٌرا حرفٌا وإنما  اتفاقٌة، فقرة ثانٌة، من 26تفسٌر لفظ " التلف" المنصوص علٌه صراحة فً المادة 

معه أن " التلف" ٌنبغً فهمه على أنه ٌتضمن  ٌةإعً الاتفاقٌة. وهو الأمر الذي رٌجب البحث عن نٌة واض

 دخلاٌ ٌجعلهما ، (407)الفقً، ظٌن ٌجمعهما واقع واحدأٌضا هلاك جزء من البضاعة المنقولة لا سٌما وأن اللف

وما ٌإكد  .غالبا (328)دلال،إدي إلى الانتقاص من قٌمة البضائع المنقولةوت (327)دلال، فً مفهوم التلف

على أنه "فً حالة  1بند  2 ف12لبضائع قد نصت فً المادة سلامة هذا الفهم أن شروط الإٌاتا الخاصة با

)الفقً،  الأضرار الظاهرة أو الهلاك الجزئً للبضاعة فإن التحفظات تجري فور اكتشافها وبحد أقصى ...."

402). 

لكن ٌرد عل هذا الرأي أنه كٌف أنه فً الاتفاقٌة استطاع ذكر حالات مسإولٌة الناقل ومٌز بٌن حالات 

مر وارد عند وضع الاتفاقٌة ولم ٌستطٌع التمٌٌز بٌنها فً حالة خاصة وأن الهلاك الجزئً كان أ ،الضرر

الرافض  الاتجاهلٌس أدل على إعفاء المتضرر من تقدٌم الاحتجاج فً هذه الحالات. لذلك ٌرى  . الاحتجاج

لتشبٌه الهلاك الجزئً أو النقص بالتلف الذي استند صراحة نصوص الاتفاقٌة مإكدا على أن هذه النصوص قد 

أفصحت عن نٌة واضعٌها فً وجوب الاحتجاج من جانب المرسل إلٌه فقط فً حال اكتشاف تعرض بضاعته 

 للتلف أو التؤخر فً الوصول.

من اتفاقٌة  26الفقه أن المشرع الدولً قد استهل فقرات المادة  فاللافت للنظر حسبما ٌرى هذا الفرٌق من

وارسو بالنص على أن " استلام الأمتعة أو البضائع بدون احتجاج المرسل إلٌه ٌنشؤ قرٌنة على أن البضائع قد تم 

تقوم  فإنها تسلٌمها فً حالة جٌدة ووفقا لسند النقل حتى ٌقوم الدلٌل على العكس". وعلٌه ففً حالة عدم الاحتجاج

 قرٌنة الحالة الجٌدة للبضاعة المستلمة.

ودعما لوجهة نظرهم الرافضة لمبدأ إدماج الهلاك الجزئً أو النقص فً التلف، ارتكن أنصار هذا الرأي إلى 

قانون الطٌران المدنً الفرنسً والذي ألمح بطرٌقة غٌر مباشرة إلى التزام المرسل إلٌه ببٌان النقص فً بضاعته 



مكاوي نعيمة  ........-- نور الدًن زرقون   أثر الاحتجاج على دعوى التعويض الناشئة عن مسؤولية الناقل الجوي  

....للبضائع  

89 

دة محددة. فبنصه على ضرورة الاحتجاج فً حالة نقص البضاعة ٌكون المشرع الفرنسً قد صرح بما خلال م

سكت عنه المشرع الدولً الأمر الذي ٌفسر ضمنا استبعاد الهلاك الجزئً من نطاق تطبٌق الاحتجاج طبقا 

 .(408)الفقً،وارسو اتفاقٌةلأحكام 

ؤن النص قد اقتصر بشكل صرٌح وواضح على بالمحاكم الفرنسٌة عكس القضاء فً بعض الدول  تذهبو

ن آثار الاحتجاج قد جاءت على سبٌل الاستثناء لذا لا ٌجوز التوسع فً لأٌه الاحتجاج فً حالة التلف، وتوج

جارة المصري من قانون الت 295فً المادة صراحة المشرع المصري فقد نص  أما.  (328)دلال، تفسٌرها

على أن" تسلم الشًء المنقول دون تحفظ ٌسقط الحق فً الرجوع  على الناقل بسبب التلف أو الهلاك الجزئً ما 

، 2007)العرٌنً، ٌوم  من تارٌخ التسلٌم 90لم ٌثبت المرسل إلٌه حالة الشًء وٌقٌم الناقل الدعوى خلال 

314). 

عدم تطلب الاحتجاج فً حالة الضٌاع أو الهلاك الجزئً  إذا كان هذا  ،وٌرى الدكتور محمد العرٌنً

الهلاك أو الضٌاع من شانه الانتقاص من قٌمة الشًء  بحسب الاستعمال الذي أعد له فٌسوى بالتلف و ٌؤخذ 

الهلاك الجزئً أو الضٌاع الجزئً ٌفقد قٌمة  أما إذا كان (314)العرٌنً،حكمه من حٌث ضرورة الاحتجاج

وهذه الرأي استند فٌه  شٌاء المنقولة فهنا ٌسوى بالهلاك الكلً أو الضٌاع الكلً وبالتالً لا ٌتطلب الاحتجاج.الأ

. التً ألحقت  1955بموجب بروتوكل لاهاي  1929من اتفاقٌة وارسو 22المادةمن اتفاقٌة   22إلى نص المادة 

كان هذه الضرر الجزئً ٌإثر على  إذار الكلً  حالة الضٌاع  أو التلف أو التؤخٌر فً جزء من البضاعة بالضر

 قٌمة بقٌة الطرود الأخرى تتضمنها نفس رسالة النقل الجوي. 

علٌه فإن الهلاك وجاج  هو التسلم الفعلً للبضاعة ونحن نرى أنه ٌجب ملاحظة أنه العبرة فً الاحت

جزء من البضاعة  إلٌهالجزئً أو الضٌاع الجزئً لا ٌمنع من تسلم باقً البضاعة  وعلٌه متى تسلم المرسل 

ٌجب أن ٌفحص حالتها ومعرفة مدى تطابقها مع رسالة النقل الجوي وهنا ٌكون ملزم بالاحتجاج لأنه على دراٌة 

التً  1999من اتفاقٌة مونتريال  1ف 31و 1929 رسووااتفاقٌة  1ف26بحالة البضاعة وحسب عموم المواد

جاءت صٌاغتها  عامة تنطبق على جمٌع حالات الضرر بما فٌها الهلاك الجزئً أو الضٌاع الجزئً، لذلك ٌجب 

تقدٌم الاحتجاج فً هذه الحالة، عكس  الضٌاع الكلً أو الهلاك الكلً الذي ٌفتقر إلى شرط التسلٌم. بالإضافة أن 

تتحد عن حالة امتناع المرسل إلٌه عن استلام البضاعة فً حالة التلف، فٌمكنه ذلك شرط أن ٌثبت المادة لم 

غٌر ملزم بالاحتجاج لان المادة ربطت  إلٌه، الخبرة....(، وهنا المرسل  المعاٌنةالضرر الحاصل بكل الوسائل ) 

ط فٌه المادة التسلم بل ٌكفً وضع شرط الاحتجاج بتسلم البضاعة عكس الأمر بالنسبة للتؤخٌر الذي لم تشتر

 البضاعة تحت تصرف المرسل إلٌه وهنا قد ٌكفً إعلامه بوصول البضاعة. 

إذا الاحتجاج مشروط حصرا على حالة التلف أو التؤخٌر فً حالة النقل الجوي الخاضع لأحد الاتفاقٌات 

 ج فً حالة الضٌاع.  وجوب الاحتجا ٌضٌفالدولٌة المتعلقة بالنقل الجوي أما القانون الوطنً 

 أجال الاحتجاج. 1.1.1

كان تلف أو ضٌاع أو  إذاالاحتجاج  حسب طبٌعة الضرر الذي أصاب البضائع المنقول  آجالتختلف 

 هلاك  أو تؤخر فً الوصول.

 حالة التلف.ج فً اأجل الاحتج1.1.1.1

حددت أجال الاحتجاج فً حالة تلف البضاعة بسبعة أٌام من تارٌخ استلامها  1929فً الاتفاقٌة الأصلٌة لسنة 

ٌوم، وهً نفس الآجال التً جاءت بها  اتفاقٌة  14هذه المدة بؤن جعلها  1955ثم عدل  بروتوكول لاهاي 

 (174)بن حٌدر،  تسلما فعلٌا من تارٌخ تسلمها الآجال،   وتحسب هذه 2ف31فً المادة  1999مونتريال
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وخلافا للوضع فً القانون البحري، لم ٌشر المشرع الدولً صراحة فً اتفاقٌة وارسو، وهو فً معرض حدٌثه 

عن الاحتجاج على تلف البضاعة، إلى التفرقة بٌن التلف الظاهر والتلف غٌر الظاهر. والهلاك الجزئً أو 

من الاتفاقٌة، ٌجب علٌه ولمصلحته أن ٌسارع بالاحتجاج  26لمادة الضٌاع الجزئً فالمرسل إلٌه، طبقا لنص ا

فحسب النص التلف الظاهر والتلف غٌر الظاهر ٌستفٌد من ذات  لدى الناقل بمجرد اكتشافه تلف بضاعته.

 المقرر فً النص. (400)الفقً، المٌعاد

الذي لا ٌكتشفه المرسل إلٌه وٌرى بعض الفقه أن توجٌه الاحتجاج لا ٌكون إلا فً حالة التلف غٌر ظاهر 

من اتفاقٌة  1-31المقابلة للمادة  26/01عند استلام البضاعة وإلا وقع تحت قرٌنة المنصوص علٌها فً المادة 

على أن استلام البضائع دون اعتراض من جانب المرسل إلٌه قرٌنة على أنها قد  ،(362)دلال، 1999مونتريال 

وهذه القرٌنة بسٌطة ٌجوز للشاحن إقامة الدلٌل على  (328، 2011/2012)حٌتام، تم تسلمها فً حالة جٌدة

 عكسها بإثبات أن الضرر قد وقع قبل تسلمه للبضائع وهو إثبات قد ٌكون عسٌر علٌه.

 حالة الضٌاع والهلاك أجل الاحتجاج فً  1.1.1.1 

بتقٌٌد احتجاج فً حالة الضٌاع أو الهلاك  أما  إلٌهلم تلزم الاتفاقٌات الدولٌة المتعلقة بالنقل الجوي المرسل 

 فً حالة الضٌاع فقط. إلزامٌاالمشرع فً القانون الداخلً فقد جعله 

الهلاك تخضع لشرط الإعذار حسب الشروط العامة فً المسإولٌة العقدٌة.  فًوعلٌه فإن رفع دعوى التعوٌض 

لم ٌوجد  بعد اعذار المدٌن ما إلاٌستحق التعوٌض  من القانون المدنً  التً تنص لا 179حٌث توجب المادة 

، " إذا أقر الناقل بضٌاع البضاعة أو لم تكن البضاعة قد وصلت 13نص مخالف لذلك" مع مراعاة نص المادة 

أٌام من التارٌخ الذي كان ٌتعٌن وصولها فٌه حق للمرسل إلٌه أن ٌتمسك فً مواجهة الناقل  07بعد انقضاء مدة 

لا تتطلب فهً الخاضع للاتفاقٌات الدولٌة  حسب قواعد النقل الجوي الدولًو. "ة عن عقد النقلبحقوقه الناشئ

 الاحتجاج فً حالة الضٌاع أو الهلاك. 

أما فً النقل الخاضع للقانون الداخلً الملاحظ أن المشرع الجزائري فً قانون الطٌران المدنً أخضع  

أنه فً حالة الضٌاع أو التؤخر فٌجب توجٌه  03فقرة  152حالة الضٌاع لشرط الاحتجاج فنص فً المادة

ٌوم  من التارٌخ الذي كان من المفروض أن توضع فٌه البضاعة تحت تصرفه   14الاحتجاج فً مدة أقصاها 

فقرة أخٌرة من قانون الطٌران المدنً " إذا أقر الناقل بضٌاع  143وٌصطدم حق المرسل إلٌه بنص المادة 

أٌام من التارٌخ الذي كان ٌتعٌن وصولها فٌه حق  07البضاعة قد وصلت بعد انقضاء مدة البضاعة أو لم تكن 

للمرسل إلٌه أن ٌتمسك فً مواجهة الناقل بحقوقه الناشئة عن عقد النقل.  وعلٌه لا ٌستطٌع المرسل إلٌه ممارسة 

 07 بعد إقرار الناقل أو مرور حقوقه الناتجة عن عقد النقل التً منها دعوى المسإولٌة عن الضٌاع أو الهلاك إلا

أن  03فقرة  152أٌام من التارٌخ الذي كان من المفترض أن تصل فٌه الطائرة إلا أنه ٌمكنه حسب المادة 

أٌام من التارٌخ الذي كان من المفترض أن  07ٌمارس حقه فً الاحتجاج حتى قبل الإقرار بالضٌاع أو مرور 

لتزام فً ذمة المرسل إلٌه ولٌس حق له. إلا أنه لا ٌستطٌع رفع دعوى تصل فٌه الطائرة لأن الاحتجاج  ٌعد ا

أٌام من التارٌخ الذي كان من  07التعوٌض عن ضٌاع  البضاعة إلا بعد إقرار الناقل بالضٌاع أو مرور 

 المفترض أن تصل فٌه الطائرة. 

 حالة التأخٌر. 3.1.1.1

أما فً حالة أضرار التؤخٌر فان المدة الاحتجاج تختلف عن حالة التلف من حٌث مدتها وطرٌقة حسابها 

حددت أجال الاحتجاج أربعة عشر ٌوم تحسب من الٌوم الذي تكون فٌه  1929فً الاتفاقٌة الأصلٌة لسنة 

ٌوم.  21بؤن جعلها هذه المدة  1955البضاعة قد وضعت تحت تصرف المرسل إلٌه ورفع بروتوكول لاهاي 

تبدأ من الٌوم الذي ٌضع فٌه الناقل البضاعة تحت تصرف المرسل إلٌه وهً نفس المدة التً جاءت بها اتفاقٌة 
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ٌوم  تبدأ من تارٌخ الذي كان من   14منها أما المشرع الجزائري فجعلها  31فً المادة  1999مونتريال

الجزائري اعتمد نفس مدة الاحتجاج فً حالة التؤخٌر  المفروض أن تصل فٌه البضاعة. والملاحظ أن المشرع

بالرغم من أن الجزائر صادقت على  1929اتفاقٌة وارسو الأصلٌة لسنه  02فقرة  26التً جاءت به المادة 

 .ٌوم 21 إلىبروتوكول لاهاي فً نفس التارٌخ، الذي رفع المدة  

ضاعة وإنما  ٌكفً إخطار المرسل إلٌه للقدوم إن الاحتجاج فً حالة التؤخٌر لا ٌشترط التسلم الفعلً للب

ٌجب  الاحتجاج انون الطٌران المدنً التً حددت موعدمن ق 3 ف152حسب المادة  لتسلم البضاعة والملاحظ 

أن " تصرفهالتارٌخ الذي كان من المفروض أن توضع فٌه الأمتعة أو الشحن تحت  ٌوم من 14خلال " ٌكونأن 

بداٌة حساب المدة الاحتجاج فً حالة التؤخٌر هً طرٌقة مرنه غٌر قاطعة، وقد تخلق صعوبة فً تحدٌد التارٌخ 

المفترض للوصول بٌن الناقل والشاحن وقد لا تحقق الهدف المرجو منها. حٌث أن المادة جعلتها أمر افتراضً 

ٌصعب على المتضرر أو الناقل إثباته، لذلك ور والفرق بٌوم واحد كالفرق بٌن الموت والحٌاة بالنسبة للمتضر

كان على المشرع أن ٌنتهجه نهج الاتفاقٌات الدولٌة المتعلقة بالنقل الجوي بؤن جعل المدة تبدأ من التارٌخ الذي 

،لأنه فً التؤخٌر كما ذكرنا سابقا ٌوجد تسلٌم للبضاعة عكس إلٌهٌضع فٌه الناقل البضاعة تحت تصرف المرسل 

الهلاك والتؤخٌر متعلق بوصول البضاعة الذي لا ٌمكن حسابه إلا بالفرق بٌن تارٌخ الوصول  الضٌاع أو

المفترض أو المحدد وتارٌخ الوصول الفعلً وبالتالً ٌسهل علٌه  ضبط مدة الاحتجاج  بجعل بداٌة المدة بتارٌخ 

عوٌض أو إثبات عدم تجاوزها قاطع ولٌس مفترض بما ٌسهل على الناقل إثبات تجاوز المدة للتخلص من دفع الت

 من طرف المتضرر للاستفادة من بالتعوٌض.

 31و المادة  1955فً كل اتفاقٌة وارسو المعدلة بموجب بروتوكول لاهاي  26وتعد صٌاغة المادة 

من اتفاقٌة مونتريال أوفق  من حٌث طرٌقة حساب فترة الاحتجاج  لأنها تتضمن على حماٌة أكبر  02فقرة 

لناقل حٌث فً هذه الحالة ٌحرص الناقل على إعلام المرسل إلٌه  بوصول البضاعة ومنه ٌحرص للمتضرر، وا

المرسل إلٌه على استلام البضاعة، كما أن هذا الضابط ٌمكننا من التفرٌق بٌن الاحتجاج فً حالة الهلاك الذي 

من قانون الطٌران 03فقرة  152لذلك نقترح على المشرع إعادة صٌاغة المادة  ٌنعدم معه أدنى تسلٌم للبضاعة. 

ٌوم من التارٌخ الذي وضعت فٌه  14المدنً إلى " ....وفً حالة التؤخٌر فٌجب توجٌه الاحتجاج فً مدة أقصاها 

 البضاعة تحت تصرفه." 

الاحتجاج فٌها مٌول لمصلحة الناقل خاصة فً حالة التؤخٌر، لان التؤخٌر متعلق بانجاز  الملاحظ أن مدد

 كان نوعها مٌزتها التدوٌن والكتابة.  ، لان عملٌات الطٌران مهماإثباتهاوٌفترض أن التوارٌخ ٌمكن عملٌة النقل 

 

 شروط الاحتجاج وأثره على دعوى التعوٌض. .1

ج الاحتجاج آثاره القانونٌة إلا إذا تم وفق الشروط المنصوص علٌها قانونا  من ضرورة إجرائه فً تنلا ٌ

ل ٌكون مكتوب بالإضافة إلى أنه ٌوجه من المرسل أو المرسل إلٌه نحو الناقالمدد القانونٌة كما ٌجب أن 

 (.2.2تم الاحتجاج حسب هذه الشروط فإنه ٌنتج أثاره فً دعوى مسإولٌة) ومتى .(1.2الجوي)

 شروط الاحتجاج.  1.1

شروط موضوعٌة وأخرى شكلٌة ٌجب على المدعى أن ٌحترمها من أجل ضمان حقه فً  للاحتجاج

 قبول دعوى التعوٌض.

 

 .للاحتجاجالشروط الشكلٌة  1.1.2
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والمادة  1955المعدلة بموجب بروتوكول لاهاي 1929من اتفاقٌة وارسو  3ف  26جاء فً نص المادة 

على " ٌجب أن ٌسجل أي من قانون الطٌران المدنً  4 ف152المادة و 1999من اتفاقٌة مونتريال  3ف  31

وحسب هذه احتجاج بتحفظ خطً مدون على سند النقل أو بؤي محرر آخر ٌرسل فً المهل المنصوص علٌها..."

ٌجب أن ٌكون الاحتجاج مكتوبا، وبالتالً فلا مجال للمشافهة فً إبداء التحفظات الواردة على  النصوص 

 البضاعة. 

ستلزم المشرع الجوي شكلا معٌنا لكتابة الاحتجاج، وهكذا فقد ٌرسل هذا الأخٌر عبر فً المقابل لم ٌ

فاکس، أو تلكس أو أي وسٌلة أخرى من وسائل الاتصال الحدٌثة(. ومع ذلك وسدا لأي ذرٌعة فقد جرى العمل 

مكرر من  323ونصت المادة  (432)الفقً، على إرسال الاحتجاج بخطاب مسجل موصى علٌه بعلم الوصول. 

بالكتابة من تسلسل حروف أو أوصاف أو أرقام أو أٌه علامات أو رموز ذات  الإثباتالقانون المدنً " ٌنتج 

 ."إرسالهامعنى مفهوم مهما كانت الوسٌلة التً تتضمنها وكذا طرق 

أو ٌتم بالبرقٌة أو رسالة مضمونة ، وقد ٌتم التحفظ على سند النقل ذاته  أو فً سند مستقل ٌسلم للناقل أو تابعٌه 

 أيٌكون محررا  أنوالنص لا ٌستلزم شكلٌة خاصة سوى   .مع العلم بالوصول عن طرٌق المحضر القضائً

وتكون  . (211)الفقً،  وان كان على شكل رسالة ، فٌجب أن توضع فً البرٌد قبل نهاٌة المدة المقررةمكتوبا، 

وصوله إلى الناقل الجوي عند تقدٌر ما إذا تم اتخاذ الإجراء فً المٌعاد  ٌخبتارالعبرة بتارٌخ إرسال الاحتجاج لا 

   .(149، 2003/2004)دلال،القانونً

" عبارة تتسع لتتضمن وسائل الاتصال الحدٌثة  مثل توجٌه آخركما أن عبارة " أي صورة محرر 

بالكتابة فً  الإثبات ٌعتبر  1مكرر 323الاحتجاج عن طرٌق البرٌد الالكترونً. فً هذا المجال نصت  المادة 

بالكتابة على الورق بشرط أن تتضمن إمكانٌة التؤكد من هوٌة من أصدرها وأن تكون  كالإثباتالشكل الالكترونً 

 تتضمن سلامتها. ظروفة ومحفوظة فً معد

ٌكون الاحتجاج فً صورة دعوى قضائٌة  إذا افترضنا أن المرسل إلٌه قام برفع دعوى تعوٌض  أنكما ٌمكن 

التبلٌغ خلال مدد الاحتجاج فانه من حٌث عموم النص حول شكل  بإجراءاتقبل انتهاء آجال الاحتجاج وقام 

 الاحتجاج. إجراءالاحتجاج تعد الدعوى المرفوعة على الناقل بمثابة احتجاج وتغنى عن 

لال ممدد قام المتضرر فً مسإولٌة الناقل الجوي برفع دعوى التعوٌض خ إذاٌمكن تقرٌر حكم أنه  وعلٌه

تقوم معها قرٌنة العلم  لأنهات التبلٌغ المنصوص علٌها قانونا فً مثل هذه الدعاوى جراءالاحتجاج بشرط القٌام بإ

ٌمكن للمدعً علٌه التمسك بالدفع  بحصول الضرر فً هذه الحالة تتحقق الغاٌة من وضع شرط الاحتجاج، ولا

اج المنصوص الاحتجاج وٌختلف الأمر فً حالة رفع الدعوى خارج مدد الاحتج إبداءبعدم القبول بسبب عدم 

 الاحتجاج إبداءعلٌها قانونا فانه هنا ٌجب 

وما من شك فً أن ورود الاحتجاج على سند النقل ذاته، وهو ٌمثل الطرٌق الطبٌعً لفعالٌة تحفظات 

 المرسل إلٌه، ٌدعم قصد واضعی الاتفاقٌة فً سرعة الوقوف على طبٌعة الضرر وزمنه. 

ٌشترط فٌه شكل معٌن والمهم فٌه هو  شكل الاحتجاج أنه لاوفً هذه المجال قضت المحكمة العلٌا  عن 

علم الناقل أو تابعٌه بحصول الضرر وأكدت فً قرارها بؤن البرقٌات الرسمٌة الصادرة عن مصلحة  إثبات

الاستعلامات الخاصة بالأمتعة، لدى مطار الجزائر هواري بومدٌن تثبت أن احتجاج المطعون ضدهم بشؤن عدم 

وأنه مإكد من البرقٌة الرسمٌة الصادرة عن  -تمكٌنهم منها، حصل فور وصولهم هذا المطار  وصول أمتعتهم و

وقضاة المجلس اعتمادا  -أن أمتعتهم لم تنقل إذ بقٌت بمطار دمشق  07/11/1999مطار سورٌا دمشق بتارٌخ

و توصلوا إلى تحمٌل وما ٌلٌها من اتفاقٌة وارس 18على هذا التسبٌب الكافً وعلى شروط عقد النقل والمادة 

 .(173، 2008)مجلة المحكمة العلٌا،الطاعنة المسإولٌة
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 . للاحتجاجالشروط الموضوعٌة  1.1.1

إن الاحتجاج قد ٌرد فً نفس سند النقل الجوي  لذلك ٌكفً ذكر عبارة أن البضاعة وصلت تالفة أو متؤخرة  لكن 

فً سند مستقل فانه ٌجب أن ٌكون الاحتجاج دقٌق  وكامل أي وجوب ذكر البٌانات  الاحتجاج إرسالفً حالة  

 المتعلقة بحجم ووزن البضاعة التً تلفت وقٌمتها والأضرار الناتجة عن التؤخٌر فً تسلٌم البضاعة

قانون  152المواد  إلىبالرجوع ٌصح أن ٌتم من غٌرهما و أطراف لا للاحتجاجكما أن  .(77)نورشان،

ن الاحتجاج ٌعد إلزام على عاتق فإمن اتفاقٌة مونتريال  31المادةوارسو و من اتفاقٌة 26ران المدنً والطٌ

ٌمكنه من الحصول على التعوٌض لذلك ٌبقً التساإل حول حق الشاحن فً ممارسة الاحتجاج  ،المرسل إلٌه

 توجٌهها إلٌه بنا على طلبه.  إعادةاستلم الشاحن البضاعة بعد  إذاخاصة 

تزم الشاحن بالاحتجاج فً هذه الحالة، لان نص ٌلإلٌه بالمعنى القانونً فانه لا  فإذا أخذنا معنى المرسل

" خاصة إذا كان هو من رفع دعوى التعوٌض أما إذا كان الشاحن لم سل إلٌه.رادة صرٌح " ٌجب على المالم

بالاحتجاج. وفً ذلك ذهب القضاء ٌستلم البضاعة فانه ٌستطٌع رفع دعوى التعوٌض شرط قٌام المرسل إلٌه 

الدولً  إلى وجوب توجٌه الاحتجاج إلى الناقل الجوي الذي أبرم عقد النقل الجوي، وعلٌه ٌمكن للناقل الجوي 

ول الدعوى على أساس أن المرسل إلٌه وجه الاحتجاج إلى شخص آخر غٌر الناقل الجوي قببالدفع بعدم  التمسك

 .(76ان، )نورشوهو شركة الخدمات الأرضٌة

أما إذا أخذنا معنى المرسل إلٌه بالمعنى الموضوعً أي مستلم البضاعة سواء المرسل أو المرسل إلٌه 

فانه ٌجب توجٌه الاحتجاج فً كل الأحوال . ٌتوجب على المرسل إن أراد أن تقبل دعواه ضد الناقل أن ٌباشر 

وارسو. فالأمر ٌتوقف إذن على شخص المدعى فً من اتفاقٌة  26إجراء الاحتجاج المنصوص علٌه فً المادة 

دعوى المسإولٌة ضد الناقل، سواء أكان المرسل أم المرسل إلٌه، فكل منهما ٌملك إجراء الاحتجاج على حسب 

  .(429)الفقً، الأحوال

ن هو الناقل. وإذا كاعلى أنه ، فقرة ثانٌة، 26أما فٌما ٌتعلق لمن ٌرسل إلٌه الاحتجاج فقد قضت المادة 

النقل متتابعا فلا حاجة إلى إخطار الناقلٌن كافة بالضرر اللاحق بالبضاعة و إنما ٌكفً علم أحدهم فقط بهذا 

من اتفاقٌة مونتريال 36وارسو و المادة  اتفاقٌة، من 3ف، 30الضرر. ذلك ما  ٌمكن استخلاصه من نص المادة 

الناقل الأخٌر أو أٌضا ضد الناقل الذي كان ٌباشر عملٌة والتً تقضً بإمكانٌة رفع الدعوى ضد الناقل الأول أو 

. لكن لٌس بالضرورة أن ٌوجه الاحتجاج إلى الناقل الذي ترفع ضده (429)الفقً، النقل لحظة وقوع الضرر

 الدعوى القضائٌة.

الاحتجاج  كما ٌمكن توجٌه الاحتجاج إلى من عٌنه الناقل ممثلا له، وقد قضت المحكمة العلٌا بصحة

موجه إلى ممثل اختاره الناقل  لتنفٌذ عقد النقل الجوي فذكرت بوجوب توجٌه الاحتجاج من قبل المرسل إلٌه ال

ممثلٌه فور اكتشافه للأضرار الحاصلة للبضاعة أو الأمتعة، دون تحدٌد شكل  أوإلى الناقل الجوي أو أحد تابعٌه  

عقد مساعدة  إطارلشخص المعنوي ممثل الناقل فً ل إلٌههذا الاحتجاج، ذكرت أن الاحتجاج الموجه من المرسل 

 04/09/2014على الأرض بمثابة احتجاج موجه للناقل الجوي نفسه حٌث قضت فً قرارها الصادر بتارٌخ 

بؤن: "القرار المطعون فٌه لم ٌتناقض كما تزعمه الطاعنة، ذلك أن الأمر ٌتعلق بعقدٌن اثنٌن الأول ٌخص النقل 

بتمثٌل الطاعنة، فإذا كان عقد النقل ٌربط الطاعنة بالمرسل إلٌه فالثانً ٌربطها بشركة الجوي والثانً ٌتعلق 

 .(237،  2014)مجلة المحكمة العلٌا،سوٌسبور، وبالتالً توجٌه الاحتجاج لممثلها ٌكون صحٌحا"

، صراحة 1961من اتفاقٌة جوادالاخارا  04نصت علٌه المادة  ٌمكن توجٌه  ضد الناقل الفعلً وهذا ماو

للناقل تطبٌقا لاتفاقٌة وارسو نفس المفعول سواء كانت  إبلاغهابقولها  " ٌكون للأوامر والاحتجاجات اللازم 

 موجه إلى الناقل المتعاقد أو الناقل الفعلً..."
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أمام  إشكالٌاتلمتعلقة بالاحتجاج  عدة تثٌر المواد اأثر الاحتجاج على قبول دعوى التعوٌض.   1.1

(  لكن ٌبقى 1.2.2فً عدم قبول دعوى التعوٌض) أثرهاوالقضاء ٌجعل  ء عند تطبٌقها بالرغم من أن الفقهالقضا

 (.2.2.2) فً تحدٌد طبٌعة هذه الدفع  ومتى ٌستطٌع المدعً علٌه التمسك بهذا الدفع الإشكال

 

 .ضمن قواعد مسؤولٌة الناقل الجوي الدفع بعدم القبول 1.1.1

على حالتها.   اعتراض( من اتفاقٌة وارسو على آثار استلام البضاعة من دون إبداء أي 26نصت المادة )

هذه المادة انتقادات شدٌدة على أساس أنها متناقضة وغٌر متسقة من حٌث مضمونها فالفقرة  إلىولقد وجهت 

، بٌنما تجعل الفقرة الرابعة توجٌه الاحتجاج الإثباتالناجم عن توجٌه الاحتجاج على  الأثرالأولى منها  تقتصر 

.إن الفقرة الأولى تإسس لقرٌنة  (210، 2005)طالب حسن، شرطا لازما لقبول الدعوى المقامة على الناقل

مطابق  وهً قرٌنة  التسلٌم كان أننهاٌة مسإولٌة الناقل الجوي وحصول التسلٌم المطابق واثبات للناقل  على 

الناقل ،  وتمكنه نفس  إلى، الاحتجاج  إلٌهبسٌطة لا تإدي إلى عدم قبول الدعوى فً حالة عدم توجٌه المرسل 

عدم قبول  إلىعكسها لذلك ٌري الأستاذ شوفو، الخلط فً هذه المادة ، فالفقرة الأولى لا تإدي  إثباتالمادة من 

الناقل ، عند تسلمه البضاعة ، وان الاحتفاظ للمرسل  إلى، الاحتجاج  هإلٌالدعوى فً حالة عدم توجٌه المرسل 

المخالف للقرٌنة المنصوص علٌها فً الفقرة الأولى ، لا تفٌده عندما تصبح دعواه غٌر  الإثبات بإمكانٌة إلٌه

تجاج الاح ن، وا(210)طاب حسن، المادة واضحةوٌري عكس ذلك وهناك من استنادا للفقرة الرابعة.  مقبولة

 فرصة لجمع الأدلة قبل زوالها.  إعطائههو إعلام الناقل بحصول الضرر من أجل  وإنماللضرر  إثباتلٌس 

الفقرات  وأماالفقرة الأولى تنص على القاعدة العامة  أنزكبً،  ٌرى »الأستاذ  الاتجاهلى هذا اوٌذهب 

الثانٌة والثالثة والرابعة، فتنص على الاستثناء مع الجزاء. فؤما القاعدة العامة، فتتمثل فٌما ٌلً: تسلم الأمتعة 

 ءوطبقا لمستند النقل، وعند الإدعاوالبضائع دون احتجاج، ٌكون قرٌنة على أن ما تم استلامه كان بحالة جٌدة 

. وتنطبق هذه القاعدة فً كل حالات المسإولٌة ضد الناقل عن الأمتعة  الإثبات إلٌهالمخالف، ٌتعٌن على المرسل 

عند التسلم جاز له  إلٌهلم ٌحتج المرسل  إذا،  التؤخٌرالاستثناء ٌتمثل فٌما ٌلً: فً حالة التلف أو  أماو والبضائع.

 .(210)طالب حسن،توجٌه الاحتجاج خلال المدد القصٌرة

 إلٌهما ٌستلمه المرسل  إن ٌنتقد هذه المادة ولكن ٌشرحها على النحو الآتً: فانه لا« لموان»  الأستاذأما  

لما هو وارد من بٌانات فً مستند النقل  ةا استلمه، كان بحالة جٌدة ومطابقدون احتجاج ، ٌكون قرٌنة على أن م

نقصان جزئً، فان عبء  أوعندما ٌكتشف وجود تلف  إلٌهالجوي، وهذه قرٌنة تقبل إثبات العكس، فالمرسل 

 إلٌهصعبا. ولكن هل ٌلزم المرسل  الإثباتالإثبات ٌقع على عاتقه فً انه كان موجودا قبل التسلم . وٌكون هذا 

الضرر  نأٌثبت  أنخطؤ الناقل؟ أم ٌكفٌه  إلىٌكتشفه لاحقا بعد التسلم، ٌعود  أنالضرر المذكور بعد  أنبان ٌثبت 

  .ٌتسلم البضاعة أنٌثبت وجود الضرر قبل  أنٌكفً  بؤنه« لموان» الأستاذ موجود قبل التسلم وكفى ؟ ٌجٌب

إن الدفع بعدم القبول ٌعد وسٌلة فعالة تكون نتٌجته فً النهاٌة عدم التزام المدعً علٌه  بدفع التعوٌض 

ضده، عند  التً رفعتحتى مع قٌام مسإولٌته عن الأضرار الحاصلة للبضائع عن طرٌق ووضع حد للدعوى 

رفض الطلب أو الدفاع  بسبب عدم استفاء  الشروط  إلىتوفر شروط هذا الدفع، فهو وسٌلة إجرائٌة تهدف 

المطلوبة قانونا للقٌام بؤحد إجراءات الدعوى أمام القاضً من دون التطرق إلى موضوع الدعوى، أي أن الطرف 

روط المنصوص علٌها قانونا، من هذه التعرٌف الذي أثار الدفع بعدم القبول ٌدعً أن خصمه لا ٌستوفً الش

ٌظهر أن الدفع أن أثر هذا الدفع ٌكون فً صورة جزاء ٌتخذ من طرف القاضً بعدم قبول الدعوى من دون 

 .(Jacques &  Thierry,2015,82)البحث فً موضوعها
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ن هذا النوع ٌرمً إلى والدفع بعدم القبول هنا بسبب عدم إبداء الاحتجاج وكما هو الشؤن فً كافة الدفوع م

إنكار الحماٌة القضائٌة على طالبها لعدم أحقٌته فً ذلك نظرا لسقوط حقه فً اتخاذ الإجراء، وبالتالً افتقاد 

 (158، 2004)نبٌل إسماعٌل،الإجراء العنصر المصلحة القانونٌة.

القبول المنصوص  والدفع بعدم القبول بسبب عدم تقدٌم الاحتجاج هو حالة خاصة من حالات الدفع بعدم

، 2009)بربارة،علٌه فً القواعد العامة  وهو دفع إجرائً لعدم اتخاذ الإجراءات السابقة على رفع الدعوى

وما ٌمٌز الدفع بعدم القبول أنه لا ٌوجه إلى ذات الحق المدعى به، وبالتالً لا ٌعد دفعا موضوعٌا، كما لا  (156

بعض إجراءات الخصومة، ٌرمً إلى إنكار وجود الدعوى لعدم ٌعد دفعا شكلٌا حٌث ٌوجه إلى الخصومة أو 

ن الدفع بعدم القبول ٌوجه فً الحقٌقة إلى الهدف النهائً إ (2015،126)أبوالوفا،توافر شروطها العامة والخاصة

ى الذي ٌرمً إلٌه الطلب القضائً، أي الحماٌة القضائٌة، وٌرمً هذا الدفع فً الواقع إلى إنكار هذه الحماٌة عل

م استثنائه بنص دٌمكن إثارته فً أي مرحلة كانت علٌها الدعوى ولو لأول مرة أمام محكمة العلٌا لع طالبها

 ، ومن ثم فهو ٌخضع الإرادة الخصم المقرر لمصلحته.(132)نبٌل إسماعٌل،  صرٌح

 طبٌعة الدفع بعدم القبول. 2.2.2

ه هو وسٌلة الدفاع  التً ٌرمً بها الخصم  إلى ف الدفع بعدم القبول بسبب عدم إبداء الاحتجاج على أنعرٌ

إنكار وجود الدعوى  فهو ٌوجه إلى وسٌلة  الحماٌة القضائٌة  أو المطالبة القضائٌة فٌنكر على خصمه  الحق فً 

فً دعوى مسإولٌة الناقل الجوي مسؤلة فً غاٌة طبٌعة الدفع بعدم القبول  وتثٌر ، (147)بربارة، استعمالها

قواعد الدفوع الموضوعٌة وبالتالً ٌجوز التمسك بها حتى بعد إبداء  إلىهل هو دفع موضوعً ٌخضع ف ،الأهمٌة

التً الدفع فً الموضوع وفً أي مرحلة كانت علٌها الدعوى، أم أنه من الدفوع الشكلٌة المتعلقة بالإجراءات 

ن المشرع حسم الخلاف  إلا أ (27-26، 2013)مقفولجً،فإنه ٌجب إبدائها قبل أي دفع فً الموضوع ٌجب

ونص فً الفصل  (والإدارٌةالمدنٌة  الإجراءاتمن قانون  50الى48)حسب المواد من بجعلها دفوع قائمة بذاتها

" الدفع بعدم 67الثالث من قانون الإجراءات المدنٌة والإدارٌة على أحكام الدفع بعدم القبول فعرفه فً المادة 

صرٌح بعدم قبول طلب الخصم لانعدام الحق فً التقاضً، كانعدام الصفة القبول، هو الدفع الذي ٌرمً إلى الت

وانعدام المصلحة و التقادم وانقضاء الأجل المسقط وحجٌة الشًء المقضً فٌه، وذلك دون النظر فً موضوع 

 النزاع" 

على والملاحظ من خلال صٌاغة المادة أن حالات الدفع بعدم القبول واردة على سبٌل المثال، فلم تنص 

حالة تخلف أو عدم القٌام بإجراء معٌن ٌتطلبه القانون قبل رفع الدعوى مثل حالة الاحتجاج لكنها تبقى من 

عدم  إبداء وٌظهر أثر التمسك بالدفع المتعلق ب .الحالات التً تدخل فً نطاق الدفع بعدم القبول بنص القانون

دون النظر فً ى مسإولٌة الناقل الجوي للبضائع الى عدم قبول دعوالاحتجاج فً المواعٌد المقررة قانونا، 

وللطرف المقرر الدفع لصالحه الحرٌة التامة فً إبداء الدفع بعدم   )قٌام المسإولٌة من عدمه(موضوع النزاع

 68القبول فً أي مرحلة كانت علٌها الدعوى وحتى بعد إبداء الدفوع فً الموضوع وهذا ما نصت علٌه المادة 

ٌمكن للخصوم تقدٌم الدفع بعدم القبول فً أٌة مرحلة كانت علٌها الدعوى المدنٌة على أنه  اتالإجراءمن قانون 

وهل ، ولو بعد تقدٌم دفوع فً الموضوع، لكن هل ٌمكن التمسك بالدفع بعدم القبول أول مرة أمام المحكمة العلٌا

 والإدارٌةالمدنٌة  الإجراءاتانون من ق 69أجابت على ذلك المادة ، ٌمكن للمحكمة أن تقضً به من تلقاء نفسها

حددت سلطة القاضً فً إبداء الدفع بعدم القبول فنصت ٌجب على القاضً أن ٌثٌر تلقائٌا الدفع بعدم القبول التً 

إذا كان من النظام العام، لاسٌما عند عدم احترام أجال طرق الطعن أو عند غٌاب طرق الطعن  وعلٌه لا ٌمكن 

صفة  نكاربإلمتعلقة بالنظام العام والدفع الدفوع ا)مثل على جمٌع أنواع الدفوع بعدم القبولتقرٌر حكم عام ٌسري 
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ده، أو عدم والدفع بعدم القبول الطعن فً حكم قبل المعاد أو بع الخصم الدفع بعدم القبول الطلبات الجدٌدة فً الاستئناف

  (.ق الفصل فٌهاسبل ىقبول الدعو

الدفع بعدم القبول بسبب عدم إبداء الاحتجاج. هل هو من النظام العام أم لا ومن هنا ٌظهر إشكال تكٌٌف 

، فقرة رابعة، من اتفاقٌة وارسو على أنه "... فإذا 26بالرجوع إلى النصوص المتعلقة به  وجاء فً نص المادة 

قبولها إلا فً  د الناقل الحكم بعدمضص علٌها كان مصٌر كل دعوى  تقام لم  ٌوجه الاحتجاج فً المدد المنصو

 حالة التدلٌس من جانبه" 

أنه "...فإذا لم  ٌقدم الاحتجاج  1999من اتفاقٌة مونتريال  04فقرة  31ونفس المضمون جاءت به المادة 

 د الناقل الحكم بعدم قبولها إلا فً حالة الغش من جانبه" ضخلال الآجال المحددة آنفا فلا تقبل أي دعوى 

من قانون الطٌران المدنً "...وعند انعدام الاحتجاج فً المهلة المحددة  152ادة ونصت علٌه كذلك أحكام الم

 تكون كل دعوى مرفوعة ضد الناقل مرفوضة ما عدا فً حالة غش صادر عن هذا الأخٌر."

" تسلم  295المادة فً نص وظم  أثر عدم الاحتجاج فً قانون التجارة المصري نوكذلك المشرع المصري  

دون تحفظ ٌسقط الحق فً الرجوع  على الناقل بسبب التلف أو الهلاك الجزئً ما لم ٌثبت  الشًء المنقول

  (241، 2016)حمد الله،  ٌوم  من تارٌخ التسلٌم 90الدعوى خلال  المدعًالمرسل إلٌه حالة الشًء وٌقٌم 

لأنه لو أراد أن فالظاهر من خلال صٌاغتها نجدها تعطً إمكانٌة للقاضً من إثارة هذا النوع من الدفع، 

ٌجعل الدفع ٌثار من طرف الأطراف فقط لنص على جوازٌة التمسك به من طرف الأطراف، بالإضافة إلى كون 

نصوص المتعلقة بمسإولٌة الناقل الجوي تعد من النظام العام لا ٌجوز مخالفتها خاصة الاتفاقٌات الدولٌة المتعلقة 

عات الجوٌة المتعلقة بالنقل الجوي على نظام الدفع بعدم القبول وقد نصت أغلب التشرٌ بمسإولٌة الناقل الجوي

 .بسبب عدم تقدٌم الاحتجاج

نوع من المرونة على نطاق الدفع  لتدخأ التًمن قانون المرافعات الفرنسً  1ف  26المادة  أما نص

بعدم القبول على انه فً كل الأحوال التً ٌمكن تصحٌح فٌها الأوضاع التً ولدت دفعا بعدم القبول فانه لا ٌكون 

، وعلٌه متى قدم دفع من المدعً علٌه فً دعوى التعوٌض الناشئة عن  (28)نبٌل، هناك مجال لإبداء الدفع

آجال الاحتجاج لم تنهً بعد فانه بوجه المدعً للقٌام بالاحتجاج ولا ٌمكن للقاضً  مسإولٌة الناقل الجوي  وكانت

 قبول هذا الدفع. لا ٌوجد نص مقابل فً التشرٌع الجزائري. 

 

 .القبول بعدم  بالدفع التمسك فً حقال طسقو 3.1.1

مهما كان عمل به أن الدفع بعدم القبول هو حق مقرر لمصلحة الناقل، لذلك فهو لٌس حق مطلق أي أنه ٌ

عً علٌه فً دلخطورة هذه الوضع فان المشرع حالات متى أثبتها المدعً ٌسقط حق المسلوك الناقل، ونظرا 

من أفعاله  الاستفادةٌمكنه  قبول الدفع بعدم القبول، واستنادا لقاعدة أن الغش ٌفسد كل شًء،فان المدعً علٌه لا

على عاتق المرسل إلٌه كؤن ٌثبت أن غش الناقل هو الذي حال ، وٌقع عبء إثبات هذا الغش المنطوٌة على غش

ع غش وقوأو   .(479، 2017-2016)مزعاش، دون اكتشافه تلف أو ضٌاع البضاعة أو الأمتعة المسجلة

. وٌضٌف (52، 2002)رفعت،الضرر إحداثتابعٌه أي كل فعل أو امتناع ٌقع منهم  بقصد  صدر من النقل أو

لٌس من العدل  لأنهمنطقً وعادل  أمرالاحتجاج وهو  آجال لإسقاطقوة القاهرة كسبب المشرع المغربً حالة ال

ٌتعلق بمدونة الطٌران المدنً  40.13القانون رقم من  212  )المادةالقاهرةتحمٌل المتضرر تبعة القوة  شًءفً 

بعٌه ٌجب أن أو أحد تا ادر عن الناقل الجويصالغش العلٌا فً كندا إلى اعتبار .كما ذهبت المحكمة ال(المغربً

ن ً لأقوهذا منط (، 78)نورشان،العقد إبرامٌمكن أن ٌمتد لمرحلة  لم البضاعة ولاستٌكون لاحقا لعملٌة 

 الغش متعلقة بهذه المرحلة ولٌس المرحلة التً تسبقها. إثارةالاحتجاج مرتبط بتسلم البضاعة لذلك ٌجب أن تكون 
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 خاتمة: 

الناقل بحصول أضرار من نوع محدد للبضائع  إعلامإن فلسفة الاحتجاج كما رأٌنا تقوم على مبدأ 

ٌستطٌع الناقل العلم بها فً أحٌانا كثٌرة  المنقولة)تلف أو تؤخٌر(، التً قد لا ٌكتشفها المرسل إلٌه فً حٌنها ولا

ذا إعلى حقٌقة الأضرار الحاصلة وما على عكس أضرار الهلاك أو الضٌاع. فهو ٌتٌح فرصة للناقل بالوقوف 

كان هو المتسبب فٌها فعلا وهل ٌمكنه استدراك هذا الوضع أو حتى الحد من هذه الأضرار، كما ٌوفر الاحتجاج 

مكانٌة الحصول على التعوٌض الودي من دون اللجوء إلى القضاء  أي انه ٌوفر المال والوقت لكلا أطراف إ

 دعوى مسإولٌة الناقل الجوي. 

إن استلام البضائع دون تحفظ أو احتجاج ٌقٌم قرٌنة التسلٌم المطابق الذي ٌستطٌع الناقل التمسك به فً 

صعب كما قلنا سابقا، وهذه  إثباتالعكس، وهو  لإثباتمواجهة المرسل إلٌه وجعلها المشرع قرٌنة بسٌطة قابلة 

ٌم وضرورة الاهتمام بهذه المرحلة المهمة النص وضع من أجل حماٌة المرسل إلٌه وتنبٌهه بخطورة عملٌة التسل

على حالة البضاعة عند  تحفظهإبداء أراد  إذاغالبا، وأشار إلى أنه  ٌنتهًفً تنفٌذ عقد النقل الجوي والذي بها 

 وفً مدد محددة.   للإثباتالتسلٌم فٌجب أن ٌكون مكتوبا تسهٌلا 

حتجاج أنها خلقت  نوع من اضطرابات فً النصوص المتعلقة بالا بالأحرىكما ٌعاب على هذا الشرط أو 

مواقف فقهٌة متباٌنة فً  وخلقلبعض أنواع الضرر كالضٌاع أو الهلاك الجزئً  وإغفالهاتفسٌر هذه النصوص 

تصنٌفها ومدى اعتبارها من قبٌل التلف أو لا، فً حٌن أنه كان ٌمكن تلافً هذه المشكل على غرار ما حصل فً 

 وكٌفٌة حسابه.  طرٌقة تقدٌر الضرر الجزئً

، لذلك الإثباتإن الاحتجاج ضرورة تملٌها طبٌعة بٌئة نشاط النقل الجوي، وما تخلقه من صعوبات فً 

لكل طرف الاحتفاظ  إتاحتهالمسإولٌة. من خلال  إثباتفهو ٌسهل بطرٌقة غٌر مباشرة على الطرفٌن نفً أو 

الاحتجاج ٌمكن من حصر الفترة التً وقع فٌها الضرر بإجراء بالأدلة التً تمكنه من ذلك بمجرد عملٌة التسلٌم. 

فكلما كان فً فترة قرٌبة من استلام البضاعة ٌكون قرٌنة على حصول الضرر فً الفترة التً كانت البضاعة فً 

وعلقه على تسلم  إجرائهحراسة الناقل الجوي والعكس صحٌح كذلك. فتسهٌلا على المرسل إلٌه سهل طرٌقة 

 اعة وتسهٌلا على الناقل حدد له مدد قصٌرة تتفق مع نوعٌة النقل المنجز.المرسل إلٌه البض

شرط الاحتجاج فً حٌن أنه قد تتوفر  لإسقاطكما أن النص اكتفى باستثناء حالة الغش من الناقل أو تابعٌه 

ل هذه على مث الإشارةالاحتجاج، فكان حري بواضعً النص  إجراءظروف القوة القاهرة وتمنع المرسل إلٌه من 

 الحالات.

المحددة قانونا  الآجالالاحتجاج فً  إرسال إثباتمن مزاٌا شرط الاحتجاج أن واضعً النص اشترطوا 

الشاحن المعلومات الصحٌحة عن  إعطاءولم ٌشترطوا شرط علم الناقل بالاحتجاج، ومن هنا ٌقع على الناقل 

 سوف ٌقع تحت بند الغش الذي ٌسقط شرط الاحتجاج. وإلاهوٌته من الاسم والعنوان، 

لذلك كان ٌجب على المختصٌن فً مجال قانون النقل الجوي استدراك هذا النوع من الفجوات وتعدٌل نص المادة 

 بما ٌحقق الأمن القانونً لكلا طرفً علاقة مسإولٌة الناقل الجوي. 

ة البضاعة المنقولة ومعرفته كذلك بحالة النقل الذي قام به حرص الناقل على التدقٌق بشؤن طبٌع ٌثٌر التوجهفهذا 

تابعٌه، وهل هناك أضرار محتملة، لان على الناقل ٌقع التزام تنفٌذ عملٌة النقل هذا الالتزام وأن وصف فً مجال 

 وصف لاتزال الجزائر طرف فٌها، بؤنه التزام ببذل عناٌة، لكن هذا ال النقل الجوي وحسب اتفاقٌة وارسو التً لا

 ٌخول له تنفٌذه كما ٌشاء. 
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إن الاحتجاج ٌعد آلٌة حمائٌة لكل أطراف عقد النقل الجوي، والمشرع صاغه ووضع له شروط سهلة 

فً رسالة النقل الجوي بوصول  الإشارةوغٌر مرهقة للمرسل إلٌه، الذي ٌستطٌع ضمان حقه فً الدعوى بمجرد 

بشرط استلام الناقل الاحتجاج أو قبوله أو رفضه له  إلزامهر،أو بذكر تفاصٌل الضر إلزامهالبضاعة تالفة دون 

الاحتجاج  بإجراءعلٌه فً حٌن رتب آثار خطٌرة على قبول دعوى مسإولٌة الناقل الجوي، فً حال عدم القٌام 

 فً المواعٌد المحددة قانونا.

من اتفاقٌة  31من اتفاقٌة وارسو والمادة  26صٌاغة المادة  إعادةلذلك نخلص من خلال هذا المقال  إلى وجوب 

من قانون الطٌران المدنً، بحذف الفقرة الأولى من هذه المواد مع ربط هذه 152مونتريال وكذلك نص المادة 

بتسلم البضاعة من طرف المرسل إلٌه بطرٌقة تضمن التفسٌر والتطبٌق الموحد بما ٌخلق الأمن  الإجراء

 القانونً.

بحالة التلف متى تم تسلٌم البضائع  والحاقةلنص على ضرورة الاحتجاج فً حالة الهلاك أو الضٌاع الجزئً ا

 المرسلة.

 قائمة المراجع:

 باللغة العربٌة

 النصوص القانونٌة

أكتوبر  12الاتفاقٌة الدولٌة لأجل توحٌد بعض قواعد النقل الجوي الدولً الموقعة فً وارسو فً  -

، والمصادقة علٌهما من طرف 1955سبتمبر  28بالبروتوكول الموقع بلاهاي فً  ، و المعدلة 1929

 .1964لسنة  26. ج.ر. رقم 1964مارس  2المإرخ فً  74_64الجزائر بمقتضى المرسوم رقم 

ماي  28الاتفاقٌة الدولٌة لأجل توحٌد بعض قواعد النقل الجوي الدولٌة الموقعة فً مونتريال بتارٌخ  -

 م تصادق علٌها بعد.الجزائر ل 1999

، ٌحدد القواعد العامة المتعلقة بالطٌران المدنً. 1998جوان  27المإرخ فً  06-98القانون رقم  -

 .1998سنة  48چ.ر رقم 

ٌتضمن قانون الإجراءات المدنٌة و الإدارٌة،  2008فبراٌر  25المإرخ فً  09-08القانون رقم  -

 وزارة العدل.

ٌونٌو  16الموافق  1437رمضان  64474جرٌدة رسمٌة عدد مدونة الطٌران المدنً المغربً  -

2016. 

 الكتب

 .2015أحمد أبو الوفا، المرافعات المدنٌة والتجارٌة،مكتبة أبو الوفاء القانونٌة،الإسكندرٌة،  -

، منشورات بغدادي، الجزائر، 2، طوالإدارٌةالمدنٌة  الإجراءاتبربارة عبد الرحمان، شرح قانون  -

2009. 

الجدٌدة للنشر،  دار الجامعة حوادث الطٌران(، -العرٌنً، القانون الجوي)النقل الجويحمد فرٌد أ -

 .2007الإسكندرٌة،

 .2005طالب حسن موسى، القانون الجوي الدولً، دار الثقافة للنشر والتوزٌع، عمان،  -

ركة الوطنٌة التلٌلً عبد الستار ، شروط قٌام مسإولٌة الناقل الجوي و الأسباب القانونٌة لدرئها، الش -

 1976للنشر و التوزٌع ، الجزائر 

عقد النقل الجوي الدولً والداخلً  -حمد الله محمد حمد آلله، القانون الجوي  )الأفكار والقواعد الأساسٌة  -

 .2016،مكتبة القانون والاقتصاد ، الرٌاض،  1للأشخاص والبضائع (،ط
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 الاتحادٌة العلٌا فً قضاٌا النقل الجوي والبري،عٌسى بن حٌدر، قضاء محكمة تمٌٌز دبً والمحكمة  -

 .2014دار النهضة العربٌة،القاهرة،

 ، دار الكتاب الجامعً للنشر والتوزٌع،الرٌاض،1ط،الوسٌط فً القانون الجويمحمود عبد الجواد عبد الهادي،  -

 335ص، 2019

المرافعات المدنٌة والتجارٌة دراسة نبٌل إسماعٌل عمر، الدفع بعدم القبول ونظامه القانونً فً قانون  -

 .2004تحلٌلٌة للفقه والقضاء المصري والفرنسً،دار الجامعة الجدٌدة للنشر،الإسكندرٌة، 

 المذكرات

كلٌة -حٌتام هبة، المسإولٌة للناقل الجوي الدولً، مذكرة لنٌل شهادة الماجستٌر فرع قانون الأعمال  -

 ./20112012الجزائر -الحقوق بن عكنون

دهٌمً أشواق ، أحكام التعوٌض عن الضرر فً المسإولٌة العقدٌة ،  مذكرة مكملة لنٌل شهادة  -

-2013الماجستٌر فً العلوم القانونٌة ، تخصص عقود ومسإولٌة مدنٌة ، جامعة الحاج لخضر باتنة

2014. 

القانون  مزعاش عبد الرحٌم، مسإولٌة الناقل الجوي،  أطروحة مقدمة لنٌل شهادة دكتوراه علوم فً -

متاح على الموقع . 479،ص 2016/2017 -1الخاص، جامعة الجزائر 

(https://www.asjp.cerist.dz/signup.) 

، رسالة لنٌل شهادة الماجستٌر فً قانون النقل  ،مسإولٌة الناقل الجوي للأشخاص والبضائعٌزٌد دلال،  -

 2004/2003الجزائر، ، تلمسان  ،بكر بلقاٌد جامعة أبً

أطروحة لنٌل شهادة  -ٌزٌد دلال ، مسإولٌة الناقل الجوي للأشخاص فً النقل الجوي الداخلً والدولً،  -

 .2009/2010الجزائر  –تلمسان  –جامعة أبً بكر بلقاٌد  –دكتوراه فً القانون الخاص 

 :جلاتالم

، حول أحكام النقل الجوي الداخلً طبقا لقانون التجارة المصري الجدٌد، مجلة العلوم رفعت فخري -

. 52،ص 2002، جامعة عٌن شمس، كلٌة الحقوق،مصر، 01عدد  44القانونٌة والاقتصادٌة،مجلد 

 (.https://search.mandumah.c(om/Record/427835)مقال متاح على 

والقانون )مجلة  فقةنالالجوي للبضائع، مجلة  الدفوع الشكلٌة المتاحة للناقل عبد الجلٌل نور شان، -

 .2015، 32الكترونٌة (، ع

, 3عبد العزٌز مقفولجً شــروط قبــول الدعــوى .مجلة البحوث والدراسات القانونٌة والسٌاسٌة المجلد  -

 .2013الجزائر, 2العدد

النطاق الإجرائً لمسإولٌة الناقل الجوي الدولً للبضائع  دراسة فً تفسٌر المادة  ،الفقً، محمد السٌد -

 .2006، )مصر( ،من اتفاقٌة وارسو مجلة الحقوق للبحوث القانونٌة الاقتصادٌة 26

 قرارات المحكمة العلٌا:

، 02الغرفة المدنٌة،ع، مجلة المحكمة العلٌا، 18/12/2007، صادر بتارٌخ 392346قرار رقم  -

2008 

، الغرفة التجارٌة والبحرٌة، مجلة المحكمة العلٌا، 04/09/2014، مإرخ ف0962763ًقرار رقم -

 .2014، 2ع

 باللغة الأجنبية

https://www.asjp.cerist.dz/signup
https://search.mandumah.com/Record/427835)
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- Jacques heron &  Thierry le bars, Droit judiciaire privé, Domat Droit 

privé ,6
e
edition,lextenso éditions(LGDJ)  2015. 

- Malcolm CLARKE ,contracts of carriage by air ,Second edition, second edition, 

Lloyd's list ,London 2010. 

 

 


