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 : ملخص
ُ  عَ مَ  ةِ ي  انِ سَ اللِّ  مْ اتِِ فَ لَ ؤَ  مُ فِ  بِ رَ العَ  نٌَ ثِ احِ البَ  لِ امُ عَ تػَ  يحَ ضِ وْ تػَ  ثُ حْ ا البَ ذَ ىَ  و ُـرُ يػَ 

، فِِّ رْ ص  الْ  حِ لَ طَ صْ الم
 فِ  ؼِ لاَ تِ لذ الاخْ إِ  تْ د   أَ تِ ال ابِ بَ سْ الَ  نِ يث عَ دِ ، والَ ةِ ي  بِ رَ عَ الْ  ةِ ي  انِ سَ لِّ الْ  تِ ابَ تَ كِ  الْ فِ  وِ تِ جََ رْ تػَ  عِ اقِ وَ  َ فِ  ثِ حْ البَ وَ 
 حِ لَ طَ صْ مُ الْ  سِ فْ نػَ لِ  نٌِْ نػَ اثػْ  نٌِْ فَ ل  ؤَ  مُ فِ  نٌِ يَ بِ رَ عَ  نٌِْ لَ ابِ قَ مُ   ُـدِ خْ تَ سْ يَ  دَ احِ وَ الْ  بَ اتِ كَ الْ  ف   أَ لَذ ا إِ نَ لْ ص  وَ تػَ  دْ قَ رجتو. وَ تَ 
  ةِ جََ رْ  تػَ فِ  ؼٍ لاَ تِ اخْ  ودِ جُ وُ  عَ ، مَ وُ جُِ رْ تػَ ي يػُ ذِّ الْ  بِِّ نَ جْ الَ 

ُ
 .نٌَ فِ لِ تَ مُْ  نٌَ ثِ حِ بَ  دَ نْ عِ  بِِّ نَ جْ الَ  حِ لَ طَ صْ الم

 .اتِ حَ لَ طَ صْ مُ الْ  دُ د  عَ تػَ  ؛رفّ ص  الْ  حُ لَ طَ صْ مُ الْ ؛ اللّسانيّات ؛جةالتّ كلمات مفتاحية: 
Abstract: 

This research aims to illustrate Arab researchers' handling of the 

terminology in their linguistic literature, to look at the reality of its 

translation in Arabic linguistic writings, and to talk about the reasons for the 

difference in its translation. We have found that one writer uses two Arabic 

counterparts in two authors for the same foreign term he translates, with a 

difference in the translation of the foreign term in different researchers. 
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 مقدمة:  .1
ى اللّسانيات مشكلات عدّة منذ بداية تلقّ  يستحضرُ عن ترجة المصطلح اللّسانّي لَ  يثَ دِ لحَ ن  إِ 

  اخاصّة اىتمامً  المصطلح بصفةٍ  ةِ جََ رْ تػَ  يةَ ضِ قَ وَ  ةٍ ام  عَ  ةٍ فَ صِ ل  التّجة بِ ا نَ وتعريف القارئ العربّي بها، لذَ 
  كبنًين من قبلِ 

ُ
 ي المفاتيحُ كوف المصطلحات ىِ   وعٌ رُ شْ ا الاىتماـ مَ ذَ ىَ  ف  أَ  كَ انّي، ولاشَ اللّسَ  لِ قْ لَ بِ  نٌَ لِ غِ تَ شْ الم

 والعلوـ أصبحَ  اتِ حَ لَ طَ المصْ  نٌَْ بػَ  وثيقةً  لاقةُ العَ  ان ْ ا، ولماّ كَ هَ تػُ فَ صِ   ْ انَ ا كَ مَ هْ مَ  لو ِـالعُ  مغاليقَ  فتحُ الت تَ 
 يكِ كِ شْ للتَ  لُ عَ يَْ  ا لاَ يحً حِ ا صَ مً هْ ا فػَ هَ مِ هْ فَ بِ  حُ مَ سْ يَ  وٍ لى نَْ ا عَ هَ يبِ رِ عْ ا وتػَ هَ تِ جََ رْ  تػَ فِ  ةِ قَ لى الدِّ ا عَ ايدً زَ تػَ مُ  الرصُ 
ا واتخاذىا مناىج وأدوات تحليليّة وتقسيمات هَ جِ ضْ نُ وَ  اللّسانيّاتِ  ورِ هُ ظُ  عَ مَ ، وَ بيلًا ا سَ هَ تِ جََ رْ تػَ  ةِ حَ ف صِ 

و أَ  ضع المصطلحاتِ و يسلم من إشكاليةِ  ي لدْ ذّ لمستوى الصّرفّ، ىذا الخنً المتلفة من بينها اومستويات 
 .ليّةِ صْ ا الَ يئتهَ ي ف بِ ا ىِ مَ كَ   طلحاتوات ومصا حتّّ توافق علم اللّسانيّ مقاربتهَ 
المستوى الصّرفّ إلذ إفراز جلة من المصطلحات المتجة الت  يمِ اىِ فَ بَِ  احثنٌَ البَ  ى اختلاؼُ د  أَ  دْ قَ لَ 

ورغم ذلك عرف  شيوعا ف كتابت  ،الغاية جانبَ  -رغم اجتهاد متجيها-بعضها قارب  الدّقة وبعضها 
منا من خلاؿ ىذه الدّراسة محاولة تقديم قراءة ف ترجات ، لذا رُ (المورفيممصطلح ) وأبحاث الدّراسنٌ نو

ا سواء كان  ىذه العماؿ إنتاج ،لكتابت اللّسانيّة العربيّة الت اجتهد فيها بعض اللّسانينٌ العرببعض ا
 .أو ترجة لعماؿ لغوينٌ غربينٌ

وقد اختن نماذج من ىذه الكتابت واتخذنىا عيّنة للدراسة نذكر منها: كتابي تداـ حسّاف مناىج  
ا ومبناىا، وكتاب علم اللّغة مقدمة للقارئ العربي لمؤلفو محمود البحث ف اللّغة واللّغة العربيّة معناى

بور عراف، وكتاب مدخل على علم اللّغة ﵀مود فهمي حجازي، وكتاب ف علم اللّغة العاـ لعبد الصّ السّ 
، شاىنٌ، وكتاب المصطلحات اللّغويةّ الديثة ف اللّغة العربيّة ﵀مد رشاد المزاوي، وكتاب اللّغة لفندريس

: معجم المصطلحات اللّسانيّة لعبد القادر الفاسي تعريب عبد الميد الدّواخلي ومحمد القصاص، ومعجميْ 
 ،أصدرتو المنظمة العربيّة للتبية والثقّافة والعلوـالذّي ات د لمصطلحات اللّسانيّ الفهري، والمعجم الموحّ 

مماّ سبق ذكره تطرح قضية ترجة  اطلاقً وغنًىا من الكتب الت ورد ذكرىا ف ثنايا ىذه الدّراسة. وان
الكتابت  الباحثوف ف المصطلح الصّرفّ تساؤلات عدّة نذكر منها: ماىي ماىية المورفولوجيا؟، كيف تعامل
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اللّسانيّة العربيّة مع مصطلحات الوافد الجديد )اللّسانيات(؟، ىل يعاني المستوى الصّرفّ من فوضى 
 راتو؟.لبس ف مفاىيمو وتصوّ وتعدديةّ مصطلحيّة أدّت إلذ 

 :termeتعريف الصطلح .2
 :لغة 1.2

ف المعجم الوسيط: "صَلَحَ صَلَاحًا، وصُلُوحًا، صلح فهو صليح أصلح ف  ورد ف معنى صلح 
عملو أو أمره: أتى با ىو صالح نفعٌ، والشّيءَ: أزاؿ فساده. بينهما أو ذات بينهما، أو ما بينهما: أزاؿ ما 

ؤْمِنِنٌَ اقػْتػَتػَ 
ُ
نػَهُمَا﴾. و: ﴿فاَتّْقُوا بينهما من عداوة. وف التنزيل  العزيز ﴿وَإِفْ طاَئفَِتَافِ مِنَ الم لُوا فأََصْلِحُوا بػَيػْ

المعنى اللّغويّ للجذر صلح  يتضح لنا أف  (520ـ، صفحة 2004)العربيّة، الَلََ وَأَصْلِحُوا ذَاتَ بػَيْنِكُمْ﴾
معنى إزالة العداوة بنٌ لاح واتفاؽ الجماعة على الصلاح وىو نقيض الفساد وقد يخرج ليحمل يعني الصّ 

 أفراد الجماعة.
 اصطلاحا: 2.2

فظ تسمية معيّنة لينقل اللّ  يعنًّ عن اتفاؽ الجماعة على ميمي  مصدرٌ  وَ ا فالمصطلح ىُ لاحً طا اصم  أَ 
وعليو نجد ، (27ـ، صفحة 2004)الجرجاني، آخر لمناسبة بنٌ اللّفظ الوّؿ والثانيّ  عٍ ضِ وْ  مَ لَذ إِ  عٍ ضِ وْ مَ  نْ مِ 
 بنٌ فئة معيّنة على أمر قد يكوف ف المصطلحات وقد يخرجُ  وصُ صُ ريف الجرجاني أشار إلذ اتفاؽ مْ الشّ  أفّ 
شروط مضبوطة بنٌ اللّغة  ترجة موحدّة ووفقَ حوؿ  ورُ دُ تفاؽ ف جااؿ المصطلح يَ الا ذلك، ولكنّ  نْ عَ 

 المنقوؿ منها وبنٌ اللّغة الهدؼ.
 :ةِ ي  بِ رَ عَ الْ  ةِ ي  انِ سَ اللِّ  تِ ابَ تَ كِ  الْ  فِ فِّ رْ الص   حِ لَ طَ صْ الُ  ةُ جََ رْ ت ـَ.3
  إف  

َ
 نَ مِ  جَ اذِ نمََ  ارِ يَ تِ اخْ وَ  ةِ رَ ائِ الد   يقِ يِ ضْ تَ  نْ مِ  د  بُ  لاَ  افَ ا كَ ذَ ا، لِ هَ لِّ كُ   ةِ ي  فِ رْ ص  الْ  اتِ حَ لَ طَ المصْ  ةِ اسَ رَ دِ ا لِ نَ عُ سَ يَ  لاَ  ا َـقَ الم
َ  ةِ ي  وِ غَ الل   اتِ حَ لَ طَ المصْ 

 .ؼِ رْ ص  الْ  مِ لْ عِ لِ  ةِ نَ وِّ كَ الم
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1.3 Morphologie /Morphology 
 اللّسانيّة الكتابتِ  ف بعضِ  Morphologie: ترجّة مصطلح 01الجدول 

 عنوان الكتاب الذي ورد فيه الصطلح التّّجة
 علم اللّغة لعلي عبد الواحد واف المورفولوجيا، علم البنية

علم اللّغة مقدمة للقارئ العربي لمؤلفو محمود  المورفولوجيا، أو علم الصيغ، أو دلالة النسبة.
 مدخل على علم اللّغة ﵀مود فهمي حجازي الصّرؼ أو بناء الكلمة السعراف

معجم المصطلحات اللّسانيّة لعبد القادر  صرافة
 لّغة العاـ لعبد الصبور شاىنٌف علم ال علم الصّرؼ، علم بناء الكلمة الفاسي الفهري.

المصطلحات اللّغويةّ الديثة ف اللّغة العربيّة  علم الصّرؼ
المعجم الموحد لمصطلحات اللّسانيات أصدرتو  صرافة، صرؼ ﵀مد رشاد المزاوي.

.  مناىج البحث ف اللّغة لتماـ حساف صرؼ أو بنية  المنظمة العربيّة للتبية والثقّافة والعلوـ

 قراءة ف التّجة:
مهيديةّ أو الت ترج  أعماؿ نلاحظ من خلاؿ الجدوؿ وحتّّ ف بعض الكتابت اللّسانيّة سواء التّ 

، Morphologieللفظة الموروفولوجيا المعربة من اللّفظ الجنبّ  تداوؿ شائعبعض اللّسانينٌ الغربينٌ 
الجذر:  ؛لاحقةو  جذرى ىيئة مصطلح مركب من الصيغة يأتي المصطلح الجنب علو

Morphe اللاحقة:وLogie عراف وعبد الواحد وواف.عند محمود السّ وقد ورد 
 علم الحياء بفاىيم وإذا ما بحثنا ف المعنى العاـ للمورفولوجيا نجدىا مستعملة ف علم النّبات وحتّ  

ستويات الدّرس اللّسانّي ا ىي أحد مغويّ نجد المورفولوجيمتلفة عن الميداف اللّغويّ، وبلعودة إلذ الجانب اللّ 
الديث وتتادؼ مع علم الصّرؼ الذي يهتم بدراسة ىيئة الكلمات وما يطرأ عليها من تغينًات، ويرى 

أفّ المورفولوجيا  علي عبد الواحد واف أفّ المورفولوجيا تتادؼ مع المصطلح العربّي المركّب علم البنية، بيدَ 
اريخيّ عليميّ أو علم البنية التّعليميّ، وعلم البنية التّ ا المورفولوجيا التَ ولاىَ حسبو تنقسم إلذ ثلاثة تقسيمات أُ 

ـ، الصفحات ص ص 2004، )وافعلم البنية المقارف أو المورفولوجيا التّاريخيّ أو المورفولوجيا المقارف أيْ 
08-09). 
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فرع موضوعو الخاص الذّي يشتغل عليو ويخرج من دائرة علم اللّغة  ويرى عبد الواحد واف أفّ لكلِّ 
علم )ب المصطلح المركّ  ر اطلاقوُ تصوّ عليميّ( وأنوّ من بحوث القواعد التّعليميّة، ونَ الفرع الوّؿ )المورفولوجيا التّ 

مقابلا عربيّا للمصطلح الجنبّ نظرا لطبيعة موضوع ىذا العلم الذّي يعالج بنية الكلمات وما  (البنية
يادة، أمّا محمود السّعراف فاستخدـ مصطلح المورفولوجيا إلذ يدخلها من عوارض سواء كان  بلذؼ أو الزّ 

درس ويهتم بصياغة البنية جانب مصطلح دلالة النّسبة وعلم الصّيغ للدلالة على جامل ىذا العلم الذي ي
، واختلف  بعدىا العربيّة مستخدما بذلك مصطلحا عربيّا لو حضور ف الكتب الصّرفيّة القديدة

مناىج البحث ف  محمود فهمي حجازي ومحمد رشاد المزاوي وتداـ حساف ف كتابيوِ  المصطلحات عند
 اللّغة واللّغة العربيّة: معناىا ومبناىا.

ف التّجة يختفي تدرييا ويستقر ف المعاجم اللّسانيّة المتخصصة على مصطلح ليبدأ الاختلاؼ 
كما ىو عن اللّغة المنقوؿ   سواء كاف منقولاً -وىذا يكشف لنا أفّ ترجة المصطلح   صرؼ أو علم الصّرؼ،

وعبر فِتات عرف  انشقاقا واختلافا بنٌ الباحثنٌ قد  -عيد صياغتو با يتناسب مع اللّغة الهدؼمنها أو أُ 
وضلّل  القارئ ف استعماؿ المصطلح النسب  ،لمفهوـدّت ف النّهاية إلذ اضطراب ف فهم امنيّة متلفة أزَ 

والقرب للمصطلح الجنبّ، والقيقة أفّ اللّسانيّات ف حدّ ذاتا قد عرف  تعدّدية تعدّت إلذ متلف 
م الذّي قوبل بأزيد من عشرين اسما قبل أف يستقر على مستوياتا اللّغويةّ ولد يسلم منها حتّّ مصطلح العل

 مصطلح اللّسانيّات.
ىي رحلة طويلة تتحكم فيها واستعمالو ف الكتابت اللّسانيّة وعليو فإفّ رحلة استقرار المصطلح 

ف  يدكن عدّه سببا اعتبارات متلفة؛ نجد ف مقدمتها عدـ نضوح العلم ومفاىيمو ف البيئة الغربيّة والذّي 
، تدليو المرحلة الظرّفيّة الت يدرّ بها وضع أيّ مصطلح اطبيعيّ  اىذا الاختلاؼ الذّي يدكن أف نسميو اختلاف

نتج  اللّسانيات فكيف حيث نجد كثنًا من المفاىيم حصل فيها تذبذب واضطراب ف البيئة الغربيّة الت أَ 
بيل المثاؿ ونأخذ على س   مصطلحاتا إلذ البيئة العربيّة؛نقلما إذا 
حيث Phonétiques/ phonetices و Phonology/phonologieمصطلحيّْ 

ومدرسة براغ وحتّّ المدرسة الإنجليزيةّ،  f.de saussureمنهما عند ؼ. سوسنً اختلف مفهوـ كلّ 
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 منهما بلآخر، من الفونتيك والفونولوجيا وعلاقة كلّ  ق بفهوـ كلّ مواقف متلفة فيما يتعلّ ووقف الباحثوف 
رؼ، غة من جانبها المادي الصّ ذىب فريق من الباحثنٌ إلذ أفّ الفونتيك يعنى بدراسة أصوات اللّ حيث 

غة، وذىب آخروف إلذ أفّ الفونتيك جااؿ دراسة الفونتيك ىو الفيزياء وليس علم اللّ  وتبعا لذلك فإفّ 
وعليو فإفّ كلا العلمنٌ غة، الفونولوجيا ىو المختص بأصوات اللّ  خاص بدراسة أصوات الكلاـ، وأفّ 

خطوة ممهدة  ل ف كوف الفونتيك يعدّ الفرؽ بينهما يتمثّ  وغة يعملاف ف جااؿ واحد وىو دراسة أصوات اللّ 
خلاص تاني يخضع ىذه المادّة للتقعيد وذلك بسة الخاـ والثّ للانتقاؿ إلذ الفونولوجيا، إذ الوؿ يمع المادّ 

 .(10ـ، صفحة ص 2000)بشر، لمادّةه اذالقواعد والقواننٌ الكلية من ى
ي يعدّ سببا ف ىذا الاختلاؼ الاصل ف ترجة المصطلحات ىو ما يسميو حمزة اني الذّ المر الثّ 

ترجم مصطلحا أفّ ما وضعو ىو النسب والصح  من بن قبلاف المزيني بلنعرة القطريةّ؛ حيث يظن كلّ 
نتج  ف محيطو واستعماؿ المصطلحات اىتماـ إلذ متلف الكتابت اللّسانيّة الت أُ  ولر أي  لغويّا دوف أو يُ 

واصل بنٌ الباحثنٌ زعة الفرديةّ ف إنتاج المصطلحات وغياب التّ إلذ جانب النّ و الكثر تداولا واستعمالا، 
وقد لا حظنا ف الجدوؿ  ،ر المؤسسات والمجامع ف اختيار أنسب المصطلحات وأكثرىا دقةنجد غياب لدو 

ف الاستقراء واستعماؿ مصطلح واحد كما رأينا ف المعجم الموحد لمصطلحات  مصطلح الصّرؼ بدأَ  أفّ 
لّسانيّة لعبد القادر ي أصدرتو المنظمة العربيّة للتبية والثقّافة والعلوـ ومعجم المصطلحات الاللّسانيات الذّ 

الفاسي الفهري وحتّّ معجم مصطلحات اللّسانيات النّظريةّ والتّطبيقيّة لصافية زفنكي الت استعمل  
  علم الصرؼ والمورفولوجيا وعلم الشّكل. مصطلحيْ 

رد  الشيء عن وجهو، :الص رؼُ :صرؼ:"جاء ف لساف العربوعودًا إلذ تعريف علم الصّرؼ لغويّا 
أي رجعوا  :ثم انْصَرفُوا :وقولو تعالذ .عنوصرفها :يءيَصْرفوُ صرَفاً فانْصَرَؼَ، وصارؼ نفسو عن الشّ صَرَفَو 

 .(189)منظور، د.ت، صفحة "انْصَرفُوا عن العمل بشيء مما سمعوا قيلَ ، و عن المكاف استمعوا فيو
ي تعرؼ بو كيفية صياغة العلم الذّ :"مدخل كتابو بقولو ا اصطلاحا فيعرفو عبده الراجحي فم  أَ 
معنى لمقصود بلبنية ىنا ىيئة الكلمة، و ا. و ىذه البنية الت ليس  إعراب ولا بناءً  أحواؿة، و نية العربيّ الب
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صحيح ف الإطار العاـ  ىو فهمٌ و  ،و دراسة لبنية الكلمةرؼ على أنّ العرب القدماء فهموا الصّ  ىذا أفّ 
 .(07ـ، صفحة 1973)الراجحي، "غويّ للدرس اللّ 

رؼ، فهُم اىتموا ف ميداف الصّ  اءمي ف تعريفو إلذ جهود العرب القدلقد أشار عبده الراجح
فقط ببنية رؼ لا يهتم ، فعلم الصّ دراستهم كان  محدودة بلكلمة ودرسوا بنيتها،لكن على مايبدو أفّ 

ا ىو أوسع من إنمّ عبده الراجحي، و ،ولا يهتم بصياغتها إلذ أبنية متلفة كما ذكر الكلمة كما ذكر القدماء
ومما تجدر غنًىا.الكلمة كالتصغنً، والإمالة، والإعلاؿ، والإبداؿ و  جوانب كثنًة تخصّ و يدرس ىذا؛ لنّ 

وأدركوا عناصر الكلمة وأجزائها الت يقوـ كلّ واحد منها بعنى،   الإشارة إليو أف اللّغوينٌ العرب قد تفطنوا
ـ، 2023)سعادة، كما التفتوا إلذ أفّ بعض الكلمات تتكوف من جزأين وإف لد يعلوىا على حد سواء

 (290صفحة 
بأصل الكلمة؛ أي بنيتها وصياغتها إلذ  ي يهتمّ ىو العلم الذّ رؼ بحسب ما ىو مذكور علم الصّ 

إلخ، بعيدا عن ...إبداؿ إدغاـإعلاؿ و ا وزائدىا وما طرأ عليها من  صحيحهو يبنٌّ نّ صيغ متلفة،كما أ
اخلة عليها كالنواسخ ة للكلمة بحسب العوامل الدّ  العلامة الإعرابيّ المقصود بلإعراب تغنًّ و .البناءو الإعراب 
ا ة على آخر الكلمة أمّ ؿ ظهور الركة الإعرابيّ المقصود بلوّ وآخر تقديريّ، و ظيّ وىو نوعاف إعراب لف مثلا
مثل   ا للتعذرإمّ ا للثقل و ا تقدر إمّ ؛ أي عدـ ظهور الركة الإعرابية على آخر الكلمة إنمّ اني فهو العكسالثّ 

ة للكلمة لإعرابيّ ا البناء فعكس الإعراب وىو يعني ثبوت الركة ا. أمّ إلخ...يسمو، ندي، يسعى :كلمة
فعل المر، و  اخلة عليها كالفعل الماضي،مهما اختلف  العوامل الدّ ياقات الت ترد فيها، و ع  السّ مهما تنوّ 

  .وأسماء الإشارة وغنًىا، ةالسماء الموصولو 
 Morphemesدرس بواسطتها وىي تدعى غويةّ الت يُ وحداتو اللّ  morphologyالصّرؼ ولعلم
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32. :Morphémes 
 مصطلح ف بعض الكتابت اللّسانيّةMorphème: ترجة02الجدول

 التّّجة
 1نتيجة 

 عنوان الكتاب الذي ورد فيه الصطلح

 علم اللّغة لعلي عبد الواحد واف المورفولوجيا، علم البنية

 سبة.يغ، أو دلالة النّ المورفولوجيا، أو علم الصّ 
لمؤلفو محمود  علم اللّغة مقدمة للقارئ العربيّ 

 عرافالسّ 
 مدخل على علم اللّغة ﵀مود فهمي حجازي الصّرؼ أو بناء الكلمة

 صرافة
معجم المصطلحات اللّسانيّة لعبد القادر 

 الفاسي الفهري.

 بور شاىنٌف علم اللّغة العاـ لعبد الصّ  علم الصّرؼ، علم بناء الكلمة

 علم الصّرؼ
اللّغة العربيّة المصطلحات اللّغويةّ الديثة ف 
 ﵀مد رشاد المزاوي.

 صرافة، صرؼ
ات أصدرتو المعجم الموحد لمصطلحات اللّسانيّ 

.  المنظمة العربيّة للتبية والثقّافة والعلوـ
 مناىج البحث ف اللّغة لتماـ حساف صرؼ أو بنية 

 

 قراءة ف التّجة:
، Morphèmeنلاحظ من خلاؿ الجدوؿ تعدّد واختلاؼ ف وضع المقابل العربّي لمصطلح 

 نجدىم يرفقونو بلمصطلح الجنبّ على حيث أغلبهم قاموا بوضعو معرب بلفظ المورفيم ومتّ عثرن عليو معربّ 
لى مصطلح ي آثر الإبقاء ععراف الذّ نو ما نجده عند تداـ حساف ومحمود فهمي حجازي ومحمود السّ 

فا من بعض المصطلحات الخرى نو: داؿ النّسبة أو عامل مورفيم لنوّ مع عجمتو أشد مرونة وتصرّ 
 .(216ـ، صفحة 1997)السعراف، الصّيغة الذّي ترجو محمد مندور
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فقد  )اللّغة( ومحمد القصاص ف تعريب كتاب فندريس عبد الميد الدّواخلي عملأمّا بلنسبة إلذ 
، لكن ف Morphèmeا للمصطلح الجنبّ عربي   بلجمع مقابلاً  (سبةدواؿ النّ )ا مصطلح استخدمَ 

داؿ النّسبة )مفردا( ف غالب الحياف عنصر صوتّي )صوت أو  سبة يشنًاف إلذ أف  عريف المقدـ لدواؿ النّ التّ 
ا ف وتناقضً  محدثنٌ بذلك خللاً .(105ـ، صفحة 1950)فندريس، يان(...إلخمقطع أو عدة مقاطع أح
وأحد العناصر المكوّنة لعلم الصّرؼ، أمّا  وتِ الص   بنٌَ  ؛ أيْ المصطلح دؿّ عليهاالمصطلحات والمفاىيم الت ي

على  أنيث ليدؿّ عبد القادر الفاسي الفهري فقد ركّبو من مصطلح الصّرؼ وألقو بياء النسبة وتاء التّ 
 مصطلح صرفيّة.

 بلاتفاؽات ويتحدّد المصطلح عند محمود فهمي حجازي وف المعجم الموحد لمصطلحات اللّسانيّ 
ا من الجذر بً ا مركّ لذ تركيبة ىذا المصطلح نجده مصطلحً أو صرفيّة. وبلعودة إرفيّة على مصطلح وحدة ص

morphe اللاحقة وéme ، اللاحقة و وحدة، و جة الرفية صرؼ من ىذا المنطلق نكوف أماـ التّ وéme 
ة أماـ المصطلح ة بللاحقة )ية(، لنحصل ف الخنً على المقابل العربي )صرفيّ غة العربيّ ض ف اللّ تعوّ 

(، ومفهومو يخالف ما ذىب إلذ كلّ من عبد الميد الدّواخلي ومحمد القصاص؛ morphèmeالجنبّ 
إلذ  تقسيموُ  ي لا يدكنُ والذّ  عنصرٍ  شنً إلذ أصغرِ ف قاموسو بأنوّ يُ   Jean Duboisفو جوف ديبواإذ يعرّ 

نيا الت تحمل الدّ  ة أصغر دوف حاجة للذىاب إلذ المستوى الصّوتي، ولذلك فهو الوحدةوحدات مستقلّ 
 .(361، صفحة Dubois ،1994) ونصل عليو عند تجزئة العبارة دوف الوصوؿ إلذ أصغر وحدة صوتيّةمعنًى 

قوبل أيضا بصطلحات أخرى نو  morphèmeوينبغي الإشارة إلذ أفّ المصطلح الجنب 
والمورفيمةوالصّرفيم وعامل الصّيغة، كما أفّ معناه اختلف بنٌ التّوزيعينٌ المريكينٌ الصّيغم والصّرفيّة المجرّدة 

والمفهوـ الوروبّي الذي يدؿّ على الوحدة النّحويةّ مقابلا للوحدة المعجميّة الذي تحدّث عنو أندري 
صطلح ومن تبعو ف ذلك، ويعبّروف عن معنى المورفيم عند التوزيعنٌ بAndre Martinetمارتيني
وزيعينٌ على كلّ ي يطلق عند التّ الذّ  Constituantمصطلح مؤلف ىو و  Le monémeاللّفظم

 .(97ـ، صفحة 2008)شنوقة، مورفيم أو جزء كلاميّ بإمكاننا إدراجو ف قطع أكبر
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المورفيم بعتباره أصغر الوحدات غنً قابلة للتقسيم وتحمل دلالة نو الولد، التاجر، والمدرسوف  إف  
و أكثر بحسب مكوّنت س اللّسانّي الديث من مورفيمنٌ أوغنً ذلك؛ وىذه الكلمات تتكوف بحسب الدّر 

ا المورفيم؟، وإذا يدعون للتساءؿ: ىل الكلمة من منظور الدّرس اللّساني ىي نفسه ىو ماالكلمات، و 
افتضنا بأنّّما مئتلفاف فهل كلاهما غنً قابلاف للتقسيم ويحملاف معنى؟، وإذا سلّمنا جدلا بلاختلاؼ أين 

 تكمن نقاط الاختلاؼ بنٌ الاثننٌ؟.
 .فِ لاَ تِ خْ والِ  فِ لاَ تِ ئْ الِ  يْنَ ب ـَ والكلمةُ  الورفيمُ  1. 2. 3
كلّ من المورفيم والكلمة يحملاف معنى، ولكن من حيث التّقسيم فإفّ المورفيم لا   من نحية المعنى فإف  -1

لذ مورفيمات عدّة نو: المدرّسوف ة تقبل التّجزئة إجزئة إلذ وحدات أقل نو ولد، ف حنٌ الكلميقبل التّ 
ت قابلة )اؿ+مدرس+ وف(، وعليو نجد أفّ كلّ مورفيم ليس كلمة كما أفّ بعض المورفيمات تشكّل كلما

 .(72ـ، صفحة 2000)الخولر، للتقسيم
الكلمة بحتوائها على مورفيم أو أكثر من مورفيم تكوف فيها الوحدات اللّغويةّ متتالية ف السّلسلة  -2

الخطيّة نو  لسلةالخطيّة، كما قد تحتوي الكلمة على أكثر من مورفيم وتكوف فيها الوحدات منفصلة ف السّ 
 .(117ـ، صفحة 2004)الرّمالر، طيور أو مكاتب حيث تعبّر ىذه الكلمات على معنى الجمع

 أقسام الورفيم.2.2. 3
عبنً عن متصور إفّ الوحدة الصّرفيّة بوصفها أصغر الوحدات المستقلة الت تحمل معنى وتستطيع التّ 

قوـ على خصوصيّة بنويةّ ىذا المصطلح ف بيئتو الغربيّة يستعمل ف اللّغات الإلصاقيّة الت تذىنّي فإفّ طبيعة 
الت ا من الكلمات ( منتجا صورً radical ،root،racineإلاؽ زوائد بجذر الكلمة ) تعتمد على

واع حسب تقسيمات الباحثنٌ إلذ أن morphème تنقسمالوحدة الصّرفيّة عليوتحمل معاني متلفة، و 
 .morphème lié morphème libre وzeromorphemeىي:
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 morphème libre/free morpheme : مصطلح 1. 2. 2. 3
 ف بعض الكتابت اللّسانيّة morphème libre/free morpheme : مصطلح: ترجة03جدول

 التّّجة
 1نتيجة 

 عنوان الكتاب الذي ورد فيه الصطلح

 اللّغة ﵀مد علي الخولرمدخل إلذ علم  مورفيم حر

 مدخل على علم اللّغة ﵀مود فهمي حجازي مورفيم حر

 أضواء على الدّراسات اللّغويةّ المعاصرة لنايف خرما مورفيم حر

 ات المجاؿ والوظيفة والمنهج لسمنً شريف استيتيةاللّسانيّ  مورفيم مستقل

أصدرتو المنظمة العربيّة ات المعجم الموحد لمصطلحات اللّسانيّ  صرفيّة مستقلة
.  للتبية والثقّافة والعلوـ

 

 قراءة ف التّّجة:
نلاحظ من خلاؿ الجدوؿ أفّ ىذا المصطلح مركب من مصطلحنٌ )صفة وموصوؼ(، وأغلب 

مدوا إلذ ترجة المصطلح الإنجليزي سانية العربيّة )إنتاجا أو ترجة لعماؿ اللّسانينٌ الغربينٌ( عَ الكتابت اللّ 
free morpheme ؛ مبقنٌ على الموصوؼ مورفيم بحروؼ عربيّة دوف استعماؿ مصطلح عربّي على

نو ما نجد عند محمد علي الخولر ومحمود فهمي حجازي ونيف خرما، أمّا الصّفة )حر( فهي الت تّد  
 morphème libreترجتها ليكوف المصطلح مورفيما حرا، أمّا بلنسبة إلذ المصطلح بللّغة الفرنسيّة 

 وؼ عربيّة )مورفيم( أمّا الصّفة فتج تب بحر فتمّ بنفس الطرّيقة؛ حيث حافظوا على الموصوؼ وكُ 
سمنً شريف وكان  ىذه التّجة عند  (مورفيم مستقل)بصطلح مستقل أو منفصل ليكوف المصطلح ىو 

 استيتية.
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درتو المنظمة العربيّة للتبية والثقّافة ي أصات الذّ الموحد لمصطلحات اللّسانيّ أمّا بلنسبة إلذ المعجم 
بصرفيّة الت  morphèmeوالعلوـ فقذ ذىب إلذ ترجة المصطلح ترجة عربيّة خالصة؛ إذ قابل مصطلح 

فتجها بستقل ليكوف المصطلح  libreواب، أمّا الصّفة تعدّ من أكثر المصطلحات مرونة وأقربها إلذ الصّ 
اد بو وحدة صرفيّة المصطلحات دقة. ومن حيث مفهومو فيطلق لنًُ  صرفيّة مستقلة وبذلك تعدّ أكثر
 يتمّ معناىا كيب مكتفية بنفسها من نحية المعنى ولا تحتاج لغنًىا حتّّ مستقلة ومنفصلة عن غنًىا ف التّ 

 نو: قاـ، وذىب، وخرج، فوؽ...إلخ.
 BOUNdmorphéme/ morphème lié:مصطلح 2. 2. 2. 3

 ف بعض الكتابت اللّسانيّة BOUNdmorphéme/ morphème lié:مصطلح: ترجة04جدول
 

 التّّجة
 1نتيجة 

 عنوان الكتاب الذي ورد فيه الصطلح

 مدخل إلذ علم اللّغة ﵀مد علي الخولر مورفيم مقيّد

 مدخل على علم اللّغة ﵀مود فهمي حجازي مورفيم مقيّد

 مورفيم مقيّد
المعاصرة لنايف أضواء على الدّراسات اللّغويةّ 

 خرما

 مورفيم متصل
أسس علم اللغة لماريو بي ترجة أحمد متار 

 عمر

 صرفيّة مقيّدة، مربوطة
المعجم الموحد لمصطلحات اللّسانيات أصدرتو 

.  المنظمة العربيّة للتبية والثقّافة والعلوـ

 قراءة ف التّّجة:
انطلقوا ف ترجة المصطلح الإنجليزي  نينلاحظ من خلاؿ الجدوؿ أنّلباحثنٌ الذّ 

BoundMorphéme  قد ترجوا الصّفة وأبقوا على الموصوؼ كما ىو )مورفيم( بينما ترجوا الصّفة
من دوؿ المشرؽ العربّي نو:  ألفّها مؤلفوفوىذا وجدنه ف أغلب الكتابت اللّسانيّة الت ، )مقيّد(بصطلح 
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د علي الخولر، ولعلّ تباين لغة المصدر والخلفيّات الت ينطلق منها  نيف خرما ومحمود فهمي حجازي ومحمّ 
كلّ متجم أدّت إلذ ىذا الاختلاؼ بنٌ متجي دوؿ المشرؽ العربّي ودوؿ المغرب العربّي، وىو سبب 

 خارجيّ أدّى إلذ الاختلاؼ ف ترجة المصطلحات ولد ينبع من الصّياغة اللّغويةّ للمصطلحات.
فقد  ))أسس علم اللّغةMario Peiر عمر من خلاؿ ترجتو لكتاب ماريو بي أمّا أحمد متا

رجم المصطلح الفرنسيّ بركب وصّفي؛ حافظ فيو على الموصوؼ )المورفيم( وكتبو بحروؼ عربيّة أمّا الصّفة تَ 
lié  َا لدلالة المصطلح، أمّا المعجم الموحد لمصطلحات اللّسانيات فقدفتجها بصطلح )متصل( نظر 

أصاب ف ترجة المصطلح بصطلحات عربيّة حيث  ترجم فيها طرفّ المصطلح الجنبّ بكلمة )صرفيّة 
مقيّدة(، وأضافوا إلذ تعريف الصّرفيّة كلمة مربوطة إلذ جانب كلمة مقيّدة للدلالة على طبيعة الصّرفيّة 

ا  مستقيمً معنًى  معوُ  فَ اتصل  بورفيم آخر لتكوِّ  اإذَ  ا إلا  بذاتَ  ةً مستقلّ  كلمةً   فَ تكو  دة الت لا تستطيع أفْ المقيّ 
وا، والنّوف ف خرجن، وألف ، ومثاؿ ذلك: واو الجماعة ف كلمة خرجُ والإفادةُ  الإفها ُـ من خلالوِ  يحسنُ 

 الاثننٌ ف خرجا...إلخ.
 

 :zéro morphémeمصطلح 3. 2. 2. 3
 اللّسانيّةف بعض الكتابت zéro morphéme:مصطلحجة: تر 04جدول

 ي ورد فيه الصطلحعنوان الكتاب الذّ  التّّجة
 اللّغة العربيّة معناىا ومبناىا لتماـ حساف الإفادة العدميّة
أضواء على الدّراسات اللّغويةّ المعاصرة لنايف  المورفيم صفر

اللّسانيات المجاؿ والوظيفة والمنهج لشريف سمنً  المورفيم الصّفر خرما
 العربيّة وعلم اللّغة الديث ﵀مد محمد داود البالمورفيم السّ  استيتية

 قراءة ف الجدول:
بصطلح  zéro morphémeا تتجم أغلب الكتابت عادة مَ  نلاحظ من خلاؿ الجدوؿ أف  

الصّفري على نّج بقية المصطلحات اللّغويةّ السّابقة، حيث تعمد إلذ ا﵀افظة  المورفيم الصّفر أو المورفيم
على الموصوؼ وتتجم الصّفة المتمثلّة ف كلمة صفر أو صفريّ وىذه التّجة عثرن عليها عند شريف سمنً 
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يل إلذ يد potentialللمصطلح بأنوّ ذو وجود مستكن  وي يعبّر ف إطار تعريفاستيتية ونيف خرما الذّ 
 لسلة الخطيّة.الاستتار ف السّ 

معناىا ومبناىا فلم يذىب مباشرة إلذ ترجة المصطلح وإنّما اللّغة العربيّة أمّا تداـ حساف ف كتابو 
لذ المصطلح من حيث دلالتو؛ حيث يرى بأفّ الذؼ والاستتار هما طريقا الإفادة العدميّة الت يطلق أشار إ

ترجة المصطلح كما ىو  عن، بلتالر ابتعد zéro morphémeالديث  عليها ف الّدرس اللّسانيّ 
واكتفى بستخداـ كلمة عدميّة، وأشار إليو محمد محمد داود ف كتابو العربيّة وعلم اللّغة الديث بلمورفيم 

لخطيّة السّالب، وبذلك يقودن لمفهوـ المصطلح الّذي يدؿّ على الصّرفيّة الت لا وجود لها ف السّلسلة ا
المكتوبة وحتّّ الكلاـ المنطوؽ، ويكوف مستتا أو مقدّرا أو محذوفا لعلّة لغويةّ، ومثالو الضّمائر المستتة 

 .(165ـ، صفحة 2001)داود، وحركات الإعراب المقدّرة

 خاتمة: .4
عدديةّ الت شهدتا مصطلحات اللّسانيات نخلص ف الخنً إلذ أفّ المصطلح الصّرفّ لد يسلم من التّ 

ىذا الاختلاؼ ىو اختلاؼ ظرفّ  ف  ر أات(، ونتصوّ سانيّ بل لد يسلم منها مصطلح العلم ف حد ذاتو )اللّ 
، وبلإمكاف تجاوزه متّّ يفرضو مبدأ النّ  روط نو انفتاح الباحثنٌ رت بعض الشّ توفّ  ما شوء والارتقاء ف العلوـ

وتكفل المجامع اللّغويةّ إلذ جانب ىذه الجهود الفرديةّ لإخراج ترجات تفيد  ،وتواصلهمعلى ترجات غنًىم 
 .عامّة ات بصفةسانيّ رات اللّ ولا تعيق فهم تصوّ 

الواحد يستخدـ مقابلنٌ عربينٌ ف مؤلفنٌ اثننٌ لنفس المصطلح الجنبّ  الكاتبَ  كما لاحظنا أفّ   
على ضبابيّة ف فهم المصطلح الذّي جعل الكاتب يتأرجح ف وضع مقابلنٌ  وىذا يدؿّ  ،ي يتجوالذّ 

جة عامل معها بت التّ  بة تّ لمصطلح أجنبّ واحد. ضف إلذ ذلك، وجدن أفّ بعض المصطلحات الصّرفية المركّ 
طبيعيّة  فّ قضية المصطلح ىي قضيةالصّفة دوف الموصوؼ. وعليو نجد أ لذ ترجةجزئيّة، يعمد فيها المتجم إ

ها سيتوارى ليفسح المجاؿ لمصطلح المصطلحات سيبقى وأيّ  يحدّد أيّ  والاستعماؿ ىو منْ  ،ف جيع اللّغات
 آخر.
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